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Getto w Terezinie (niem. Theresienstadt) nalezy, jak sie wydaje, do najlepiej
rozpoznawalnych obecnie miejsc martyrologii Zydéw w Europie Srodkowej.
W okresie przed pandemia zlokalizowane tam muzeum (Pamatnik Terezin) od-
wiedzato rocznie prawie 300 tys. zwiedzajacych. Pokazng cze$¢ z nich stanowili
obcokrajowcy, gtéwnie Niemcy i Amerykaniel. Miarg zainteresowania, jakie bu-
dzi Terezin, jest takze obszerna literatura na jego temat. Sktadaja sie na nig sto-
sunkowo liczne relacje os6b osadzonych w tamtejszym getcie?, a takze prace na-
ukowe i popularyzatorskie3. W latach 1994-2008 ukazywat sie nawet w dwéch
wersjach jezykowych specjalistyczny periodyk ,Theresienstiddter Studien und
Dokumente” / ,Terezinské studie a dokumenty”, na tamach ktérego opubliko-
wano w sumie kilkadziesigt artykutéw i zrédtowych do historii getta*. Terezin
inspirowat réwniez autoré6w mniej lub bardziej udanych powiesci oraz ksigzek
z pogranicza fikcji i literatury faktu®.

L Terezin loni navstévovali pievdzné studenti. Mii{ tam i cizinci, hlavné Némci a Americ¢ané,
Ceska televize, 26 1 2019, https://ct24.ceskatelevize.cz/domaci/2717045-terezin-loni-nav-
stevovali-prevazne-studenti-miri-tam-i-cizinci-hlavne-nemci-a (dostep 6 VII 2022 1.).

2 Zob. np.: Josef Bor, The Terezin Requiem - A Narrative of the Human Spirit, New York:
Knopf, 1963; Toman Brod, Jesté Ze clovek nevi, co ho cekd. Zivota béh mezi roky 1929-1989,
Praha: Academia, 2007; Egon Redlich, Zitra jedeme, synu, pojedeme transportem: Denik Egona
Redlicha z Terezina 1.1.1942 - 22.10.1944, oprac. Miroslav Kryl, Brno: Doplnék, 1995; Helga
Hoskova-Weissova, Denik 1938-1945. Pribéh divky, kterd preZila holocaust, Brno: JOTA, 2012;
Susanne Fall, Terezin, rdj mezi ldgry, thum. Véra Koubova, Praha: Revolver Revue, 2015; Eva
Roubickovd, Terezinsky denik. Svédectvi o Zivoté a smrti v terezinskym ghettu, Praha: P3K,
2017. Czes¢ tych relacji ukazata sie réwniez w jezyku angielskim.

3Zob.np.: H.G. Adler, Theresienstadt 1941-1945: Das Antlitz einer Zwangsgemeinschaft. Ge-
schichte, Soziologie, Psychologie, Tiibingen: Wallstein, 1955; Karel Lagus, Josef Polak, Mésto za
mriZemi, Praha: Nase vojsko, 1964; Vojtéch Blodig, Ludmila Chladkova, Miroslava Langham-
merova, Terezin, Litomérice: mista utrpeni a hrdinstvi, Praha: V Raji, 2003.

*Zawarto$¢ wszystkich numeréw dostepna jest online: Terezinska iniciativa, 18 XI 2009,
https://katalog.terezinstudies.cz/deu/ITI/publ/TSD/TSD (dostep 6 VII 2022 r.).

5Zob. np.: Bedfich Fritta, Ivan Klima, O chlapci, ktery se nestal ¢islem, Praha: Zidovské mu-
zeum v Praze, 1998; Hannelore Brenner, Dziewczeta z pokoju 28. Przyjazi i nadzieja w getcie
Theresienstadt, ttum. Ryszard Turczyn, Warszawa: Swiat Ksigzki, 2004.
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Mimo bogatej literatury przedmiotu historia terezifiskiego getta obrosta roz-
nymi mitami. Zalicza sie do nich przede wszystkim przekonanie o istnieniu tam
obozu koncentracyjnego, do czego w niematej mierze przyczynit sie zapewne
napis ,Arbeit macht frei” widoczny na Scianie wiezienia Gestapo w potozone;j
po sasiedzku tzw. Matej Twierdzy. Inne z nieporozumien dotyczy roli Terezina
w nazistowskich planach eksterminacji Zydéw. Wbrew do$¢ rozpowszechnionej
opinii tamtejsze getto nie stuzyto za bezpieczny azyl dla réznego rodzaju ,pro-
minentéw”. Dla wiekszoSci osadzonych bylo ono najwyzej stacjg przesiadkowg
na drodze do miejsc zagtady w okupowanej Polsce oraz wioska potiomkinow-
ska, z ktoérej pomoca funkcjonariusze SS probowali wprowadzi¢ w btad miedzy-
narodowg opinie publiczng, aby ukry¢ prowadzone przez siebie ludobojstwo.

Recenzowana monografia wyjasnia te nieporozumienia, nie ma jednak am-
bicji ukazania historii ,,ostatniego getta” (funkcjonowato ono az do pierwszych
dni maja 1945 r.) w sposéb encyklopedyczny. Zgodnie z zapowiedzig ztozong
we wstepie Anna Hajkova stawia sobie natomiast za cel przedstawienie jego
Jhistorii transnarodowej, kulturalnej, spotecznej, genderowej i organizacyjnej*
(s- 12). Swoja analize oparta na kilku tysiacach egodokumentéw wytworzonych
przez wiezniéw Terezina (cze$¢ z nich zostata nagrana osobi$cie przez autorke);
korzystata takze z materiatéw archiwalnych dotyczacych powstania i funkcjono-
wania getta oraz powojennych proceséw sprawcéow.

Gléwnym przedmiotem zainteresowania autorki byty rézne aspekty funkcjo-
nowania spoteczenstwa, ktore w efekcie utworzenia getta powstato za murami
ponurej austriackiej twierdzy. Poniekad wbrew podtytutowi Codzienna historia
Theresienstadt Ksigzka nie jest zarazem typowa pracg z zakresu badan nad co-
dziennoscig. Hajkova analizuje wprawdzie zagadnienia, takie jak wyzywienie
i gtéd, opieka zdrowotna i choroby albo sport i zycie kulturalne, czyni to jednak
przede wszystkim z racji roli, jaka odgrywaty one w mechanizmach rzadzacych
uwieziong w getcie spotecznoscia. Zapewne z tego wzgledu w monografii jedy-
nie przy okazji omawiania innych watkéw pojawiajg sie informacje o postawach
politycznych wiezniéw Terezina, ich zyciu religijnym, pracy, kolaboracji z zatogg
SS albo kontaktach ze §wiatem zewnetrznym. Tego rodzaju konstrukcja moze
wywotac poczucie niedosytu u czytelnikdw zainteresowanych innymi aspekta-
mi Zycia w getcie, ale zapewnia spdjnos¢ wyktadu i pozwala autorce skoncentro-
wac sie na kwestiach dla niej kluczowych.

W narracji Hajkovej szczegélne miejsce zajmuja hierarchia spoteczna oraz
instrumenty kontroli i wptywu. Wbrew pozorom nie chodzi przy tym o relacje
miedzy osadzonymi w getcie a personelem SS czy pilnujacymi getta czeskimi
zandarmami - w monografii analizuje przede wszystkim stosunki, ktore taczyty
ludzi osadzonych w murach twierdzy. Gtéwna teza badaczki brzmi nastepujaco:
w Terezinie uksztattowaty sie od podstaw nowe spoteczenistwo i zupetnie nowe
hierarchie. Chociaz wszyscy wiezniowie getta byli Zydami (a moze wtasnie dla-
tego), gtbwnym wyznacznikiem miejsca zajmowanego na drabinie spotecznej
stata sie przynalezno$¢ do okreslonej grupy etnicznej (ethnicity), ktéra Hajkova
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definiuje przede wszystkim w kategoriach kulturowych (s. 4). Najwyzej w tej
hierarchii plasowali sie mieszkarnicy Czech (takze ci niemieckojezyczni), za nimi
za$ kolejno: Zydzi stowaccy, austriaccy, niemieccy, dunscy, holenderscy oraz
pochodzacy ze wschodu. Mimo Ze z tymi ostatnimi mieszkancy getta nie mie-
li w praktyce niemal w ogoéle do czynienia, odnosili sie do nich z nieukrywang
pogardg, powielajac przy tym typowe Kklisze antysemickie (s. 89-91, 149-150).

Na pozycje spoteczng rzutowaty réwniez wiek, pte¢, moment przybycia do
Terezina (najwiekszym szacunkiem cieszyli sie cztonkowie komand, ktére or-
ganizowaly getto jesienig 1941 r.), zawdd, praca zapewniajaca dostep do do-
datkowych porcji jedzenia oraz niektére funkcje administracyjne. Wszystkie te
czynniki sumowaly sie, w efekcie czego najbardziej uprzywilejowana kategorie
wieZnidw stanowili mtodzi czescy mezczyZni zatrudnieni jako kucharze, rzeZni-
cy i piekarze (s. 66). Mieli oni nie tylko najwieksze szanse przezycia za murami
Terezina, lecz mogli takze wykorzystywa¢ nadwyzki posiadanych przez siebie
zasobow, aby uzyskac¢ osobne lokum (tzw. kumbal), utrzymywac narzeczone lub
kochanki, sponsorowac pitkarzy lub artystéw itp. Az do lata 1944 r. wiezniowie
prominenci mieli tez na og6t mozliwos¢, aby dzieki swojej pozycji i nieformal-
nym kontaktom unikna¢ deportacji na wschéd. Najnizej w hierarchii sytuowali
sie natomiast starzy niemieccy Zydzi, ktérzy byli zbyt stabi i schorowani, by pra-
cowa¢, otrzymywali wiec najmniejsze racje zywnosciowe. Nie mogli oni liczy¢
przy tym na opieke medyczna ani na paczki od ,aryjskich” krewnych. (Otrzymy-
wat je niemal kazdy Zzydowski mieszkaniec Protektoratu Czech i Moraw).

Jak parokrotnie podkresla Hajkova, reguty te nie zostaty narzucone przez
Niemcow, lecz wynikaty z decyzji podejmowanych przez zarzadzajaca gettem
zydowska administracje, a w szerszym wymiarze odzwierciedlaly prioryte-
ty i system wartoéci dominujgcej tam grupy Zydéw czeskich. Przybywajace
do Terezina transporty poddawane byly (oczywi$cie bez nazywania rzeczy po
imieniu) znanej w medycynie procedurze triazu: osoby, ktére uznano za zbyt
duzy ciezar dla przeludnionego getta, pozostawiano bez opieki medycznej i od-
powiedniego wyzywienia, a tym samym skazywano je na $mier¢ z gtodu i wy-
cieficzenia (s. 64-65, 144-145). Terezin stat sie w rezultacie wielkim cmenta-
rzyskiem starszego pokolenia zydowskiej burzuazji z Niemiec, Austrii i Czech.
Pobytu za murami twierdzy nie przezyto az 84 procent os6b powyzej sze$cdzie-
sigtego roku zycia i mniej niz 1 procent nastolatkéw (s. 77-78).

Zagtada os6b starszych byta zatem cena, jaka zaptacono za ratowanie dzieci
i mtodziezy, a czeSciowo takze za tolerowanie w getcie kradziezy zZywnoSci i jej
czarnego rynku. Hajkova uwaza, ze wbrew powszechnemu przekonaniu mozna
byto postapi¢ inaczej. Smier¢ starszych mieszkancéw getta zostata wedtug niej
spowodowana btedng dystrybucjg Zzywnosci, nie za$ jej obiektywnym brakiem.
Z tego wzgledu przyjetej strategii nie nalezy uwaza¢, jak sie to czesto czyni, za
»manifestacje humanizmu” (s. 117). Poglad ten autorka popiera licznymi przy-
ktadami niecheci, z jaka spotykaty sie w Terezinie osoby starsze, pozbawione
jakiejkolwiek pomocy ze strony otoczenia (s. 1, 79, 113-114).
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Postawy takie mogg sie wydawa¢ dzi§ niezrozumiate czy nawet bezduszne,
Hajkova stusznie unika jednak moralizowania i pochopnego ferowania wyro-
kéw. Jej ksigzka nie jest aktem oskarzenia, lecz udang prébg opisania procesow
zachodzacych w spotecznosci odizolowanej od $wiata. Wiekszo$¢ oséb, ktdre
cieszyly sie w Terezinie uprzywilejowanym statusem, zgineta zresztg niebawem
w komorach gazowych Birkenau. Latem i jesienig 1944 r. wywieziono tam na
bezposredni rozkaz SS niemal wszystkich prominentéw. Panami Zycia i $mierci
uwiezionych byli w ostatecznym rozrachunku sprawcy.



