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Ksigzka Himki od pierwszych stron jest réwnie klarowna, bezposrednia i am-
bitna, jak jej cele okreslone we wstepie: autor deklaruje, Ze jego zamiarem jest
zbadanie wspoétudziatu OUN i UPA w zagtadzie ukrainskich Zydéw pod okupa-
cja niemiecka w latach 1941-1944 (s. 13). Monografia rozpoczyna sie czterema
rozdziatami wprowadzajgcymi, przynoszgcymi niezbedng kontekstualizacje,
dalej nastepuja trzy zasadnicze rozdziatly, przedstawiajace chronologicznie trzy
fazy wspotudziatu OUN i UPA w Holokauscie: podczas fali przemocy antysemic-
kiej latem 1941 r.; w szeregach ukrainskiej policji pomocniczej w latach 1941-
1943; oraz podczas ukrainskiej odmiany Judenjagd, ktérej gtéwnymi aktorami
byli partyzanci UPA w latach 1943-1945.

Dogtebna kontekstualizacja (na prawie 200 stronach z 446 tekstu gtéwnego)
jest niewatpliwie jedna z gtéwnych zalet tej monografii. W pierwszej kolejno-
$ci Himka przystepuje do szczegélowego omoéwienia stanu badan i istniejgcej
literatury. O ile, jak wyjasnia autor, zwykle przeglad literatury nie wymaga ca-
tego rozdziaty, o tyle ztozonos$¢ okolicznosci, w ktérych powstaty i funkcjono-
waty pewne tradycje historiograficzne dotyczace OUN i UPA, oraz kontrowersje
wokot nich, uzasadniajg poswiecenie temu tematowi szczeg6lnej uwagi. Himka
pisze o kulisach pisania historii, czy to opisujgc komunistyczng Polske i r6zne
formy cenzury ograniczajacej autoréw zajmujacych sie danym tematem, czy to
analizujgc ksigzki pisane w diasporze ukrainskiej, czy odnoszac sie do uwiklania
historykéw w polityke budowania tozsamosci narodowej i panstwowej w nie-
podlegtej Ukrainie. Jego analiza krytycznie odnosi sie zaréwno do klasyka Filipa
Friedmana, mylacego ukrainska policje pomocnicza (powotang i kontrolowang
przez Niemcow) z ukrainska milicja narodowa (utworzong przez OUN w czerw-
cu 1941 r.)), i weteranéw UPA, tworzacych na emigracji apologetyczng historie
ruchu, ktérego byli czescia.

Kolejny rozdziat przedstawia Zrédta wykorzystane w ksigzce. Niewiele moz-
na mie¢ tu uwag krytycznych, poniewaz autor siegnat w zasadzie do kazdej ka-

LSkrocona wersja tego tekstu zostanie opublikowana po angielsku w ,Slavic Review”.
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tegorii Zrddet istotnych dla tematu, poczawszy od dokumentéw administracji
niemieckiej, poprzez raporty wewnetrzne samych OUN i UPA, dokumenty z pro-
ceséw sowieckich i niemieckich, az po relacje zydowskich ocalatych i niezydow-
skich $wiadkéw. Jako badaczka pracujaca w Polsce i prawdopodobnie lepiej od
niego obeznana ze zrédtami polskojezycznymi moge sobie jedynie pozwoli¢ na
pewien zal, iz nie udato mu sie w wiekszym stopniu uwzgledni¢ polskich relacji.
Mam przede wszystkim na mysli najwazniejszy zbior polskich relacji dotyczgcych
historii bytych wschodnich wojewdédztw 11 RP, czyli Archiwum Wschodnie. Wiele
tych zapiséw w spos6b przewidywalny koncentruje sie na losie i cierpieniu wta-
snej grupy, czyli etnicznych Polakéw, ale w kolekgji tej znaleZ¢ mozna kilka bardzo
cennych dokumentéw odnoszacych sie wiasnie do Zagtady, jak cho¢by pamietnik
ks. Jozefa Anczarskiego, ktory spedzit lato 1941 r. we wsi pod Buczaczem i opi-
suje szczeg6towo lokalng antyzydowska przemoc popetiong przez OUN. Himka
siega po polskojezyczne Zrodia dosé¢ wybidrczo, np. odwotujac sie do zbioru do-
kumentéw zredagowanego przez Siemaszkdw (Ludobdjstwo dokonane przez na-
cjonalistéw ukrainskich...), to samo dotyczy opracowan, ktére majg - wedtug stow
samego autora - wypehic te luke (np. na gtéwnego znawce problematyki konflik-
tu polsko-ukrainskiego wyrasta Timothy Snyder, podczas gdy badania Grzegorza
Motyki reprezentowane sg przez jedng cytowang pozycje). Drugim pomijanym
Zrédtem sa dokumenty z proceséw odbywajacych sie w komunistycznej Polsce
od 1944 r,, tzw. sierpniéwkKi, oraz inne procesy sagdowe obejmujace wiele kwestii
antyzydowskiej przemocy popelnianej przez OUN i UPA na Zachodniej Ukrainie.

W rozdziale dotyczacym wykorzystywanych materiatdow Himka dokonuje
swego rodzaju modelowej krytyki Zrédet, pokazujac, dlaczego ufa jednym, a nie
ufa innym. Odnosi sie np. do wiarygodnosci sowieckich materiatéw proceso-
wych, a takze gdy wchodzac w dyskusje z pracami Jana T. Grossa, Christophera
Browninga i Omera Bartova, broni tzw. péZnych relacji, zaré6wno zydowskich, jak
i niezydowskich, sktadanych wiele lat po wojnie. ,My own experience has been
that these later testimonies are generally as reliable as the early testimonies col-
lected by the Central Jewish Historical Commission”, twierdzi Himka (s. 92), ja
za$ jako badaczka od lat nagrywajgca wtasnie ,p6Zzne” wywiady, moge mu tylko
przyklasna¢. Fascynujacy podrozdziat poswiecony jest wylacznie analizie trzech
szczegOlnie kontrowersyjnych Zrédet: autobiografii Jarostawa Stecki, ktora napi-
sat w niemieckim wiezieniu w 1941 r., ,Ksiegi faktéow” wydanej w 2008 r. przez
Gtéwne Archiwum Stuzby Bezpieczenstwa Ukrainy, oraz gto$nych wspomnien
Stelli Krenzbach, Zydéwki zwigzanej z OUN, ktére okazaty sie falsyfikatem.
Himka oddaje gtos Zr6dtom tam, gdzie to ma sens, nawet bardzo obszernie, jak
w przypadku dziennika mtodego upowca Oleksandra Povshuka, cytowanego in
extenso, czy bardzo dtugich fragmentéw relacji zydowskich. Nie wywaza jednak
otwartych drzwi - np. w czeSci dotyczacej pogromoéw w Galicji bazuje niemal
wyltacznie na ustaleniach Kaia Struvego, stwierdzajac, ze i tak nie jest w stanie
na kilkudziesieciu stronach opisa¢ bardziej wnikliwie tego, Struve zrobit na kil-
kuset. Zestawia to bardzo ciekawie z Wolyniem i Bukowina.
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Dwa pozostate rozdziaty wprowadzajace przynosza og6lny zarys historii
OUN od lat trzydziestych oraz pierwszej sowieckiej okupacji Ukrainy Zachodniej
w latach 1939-1941. Pierwszy szczeg6towo opisuje, w jaki spos6b zradykalizo-
wata sie OUN i jak sama idea eliminacji niechcianych mniejszos$ci narodowych
(gtéwnie Polakéw i Rosjan, ale takze Zydow) poprzez ich fizyczng eksterminacje
stata sie akceptowalna dla wiekszoSci cztonkdw ruchu (nie byto tak bynajmniej
od samego poczatku). Rozdziat ten, w ktérym Himka nie stroni od refleks;ji teo-
retycznej, pokazuje rdwniez jego odwage bycia w pewnej kontrze do dominu-
jacych pradéw historiograficznych. Zastanawiajac sie, czy OUN byta ruchem fa-
szystowskim, Himka stwierdza, Ze tak, ale odrzuca uzywanie tego terminu jako
kluczowego dla opisu OUN ze wzgledu na ogdlne negatywne znaczenie, jakie
zyskato z biegiem czasu, oraz dlatego Ze cztonkowie OUN nigdy nie identyfiko-
wali sie jako faszysci, ale jako nacjonalisci. ,,In general [ am skeptical of defini-
tions and constructions imposed on concrete historical phenomena” (s. 152),
stwierdza. Kolejny rozdziat pokazuje, w jaki spos6b aneksja Zachodniej Ukrainy
przez ZSRR w 1939 r. wplyneta zar6wno na Zydéw, jak i OUN. Jak zauwaza Him-
ka, mimo Ze cztonkowie OUN byli represjonowani przez Sowietéw, OUN jako je-
dyna ukrainiska organizacja polityczna przetrwata okupacje, a nawet pozyskata
nowych cztonkdw. Rozdzial koniczy opis masakr wieziennych z czerwca 1941 r,
ktére staty sie punktem wyjscia do wielu pogromoéw. Rozdziat ten jest niezwykle
cenny, poniewaz bez kontekstu okupacji sowieckiej nie da sie moim zdaniem
w pelni zrozumie¢ wspétudziatu nie-Zydéw w Zagtadzie na tym terenie.

Rozdziat o przemocy antyzydowskiej latem 1941 r. otwiera gtéwna czesé
ksigzki. Wielka zaletg tego fragmentu pracy jest zdecydowanie szersze ujecie
geograficzne, obejmujace nie tylko Galicje i Wotyn, lecz takze znacznie mniej
zbadang Bukowine. Himka proponuje czytelnikowi zaréwno og6lny przeglad,
jak i szczegbétowe studia przypadkéw, ktére umozliwiajg lepsze zrozumienie
catego procesu: np. szczeg6towo opisuje, jak powstawaty milicje OUN (inaczej
zwane bojéwkami) w rejonie miasteczka Krakowiec w Galicji i w Rafatéwce na
Wotyniu. Jak juz zostalo wspomniane, w odniesieniu do Galicji Himka bazuje
w duzej mierze na ustaleniach Struvego, co pozwala mu na gtebsza eksploracje
innych regiondéw. Wyjatkiem jest podrozdziatl dotyczacy pogromu we Lwowie,
ktérym Himka zajmuje sie od lat. R6wniez w tym rozdziale autor nie ucieka od
krytycznej dyskusji z istniejacg literaturg, m.in. kwestionujac decyzje Jeffreya
Kopsteina i Jasona Wittenberga dotyczace terminéw uzywanych w badaniach
nad przemocg antyzydowska z lata 1941 r. oraz metod szacowania liczby ofiar.
Wreszcie w tym rozdziale by¢ moze jeszcze bardziej niz w innych Himka daje sie
pozna¢ jako badacz, ktérego atutem jest precyzja i niuansowanie. W odréznie-
niu od wielu badaczy zajmujacych sie tym tematem konsekwentnie traktuje jako
oddzielne byty OUN sprzed 1941 r., grupy marszowe OUN (ukr. pochidni grupy),
milicje narodowa OUN, ukrainsk3 policje pomocniczg, a w koricu takze UPA. Pré-
buje szacowaé przeptywy miedzy tymi grupami, ale uczciwie stwierdza, Ze nie
zawsze jest to mozliwe. Na przyktad w rozdziale o policji pomocniczej dochodzi
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do wniosku, ze mniej wiecej jedna trzecia cztonkéw milicji wstapita do policji,
wstgpili tam jednak réwniez cztonkowie OUN, kt6rzy nie byli w milicji, pojawili
sie réwniez tacy, ktérzy poszli do policji i dopiero stamtgd do UPA/OUN (s.221).

Rozdziat 6 dotyczy ukrainskiej policji pomocniczej w Galicji i Schutzmann-
schaften na Wotyniu. Himka metodycznie wylicza wszystkie rodzaje dziatan po-
dejmowanych przez cztonkéw tych jednostek w czasie Zagtady, od pilnowania
getta, przez odprowadzanie Zydéw do miejsc masowych egzekucji, az po udziat
w samym procesie zabijania. Pokazuje, dlaczego policja byta uzyteczna dla OUN,
ktéra w duzym stopniu jg zinfiltrowata, i dlaczego p6Zniej policjanci, wérdd nich
wielu cztonkéw OUN, porzucili te strukture. Stara sie oddac¢ gtos nie tylko zy-
dowskim ofiarom, lecz takze policjantom, co jest najbardziej uderzajace, gdy
pojawiaja sie rzadkie przyktady skruchy wyrazanej przez sprawcéw podczas
powojennych procesow.

Ostatni rozdziat ksiazki konczy sie nastepujaca konkluzja: ,For UPA, killing
the Jews was standard procedure” (s. 436). Ten wniosek jest efektem dogleb-
nej analizy Zrédet pochodzacych od sprawcéow, swiadkow i ofiar. Nie pozostawia
miejsca na watpliwosci czy kwestionowanie, Ze to, co wydarzyto sie na Ukrainie
Zachodniej po zakonczeniu akcji ,Reinhardt”, bylo w istocie zwielokrotniong
odmiang ,polowania na Zydéw” opisywanego przez Jana Grabowskiego w od-
niesieniu do Polski. Himka zestawia deklaracje programowe OUN z koncowego
okresu wojny z tym, co rzeczywiscie robili partyzanci UPA, pokazujac, jak bez-
podstawne i oportunistyczne byty deklaracje i jak bardzo skupieni na zabijaniu
pozostawali mordercy. Niezwykle cenne jest tutaj to, ze skupiajac sie na Zydach,
autor nie traci z oczu innej czystki etnicznej, ktérg przeprowadzata wéwczas
UPA, tak naprawde dla decydentéw z OUN wazniejszej, majacej tez zupetnie
inng skale, czyli mordowania ludnoSci polskiej. Himka pokazuje, ze kiedy gineli
Polacy ukrywajacy Zydéw, Zydzi gineli réwniez - albo bezposrednio z rak UPA,
albo na skutek odciecia od pomocy i zasobéw. Dowodzi tez, ze zar6wno czystka
etniczna dokonana na Polakach, jak i Judenjagd byty efektem tej samej idei sku-
tecznego i ostatecznego pozbycia sie z ukrainiskich terenéw mniejszosci narodo-
wych - za wszelka cene. To, Ze Himka tej drugiej odstony ludoboéjczych dziatan
UPA nie pomija, jest tym cenniejsze, Ze do tej pory robita tak wiekszo$¢ badaczy,
opisujgc mordy UPA na Zydach (czy tez szerzej, stosunki ukrainsko-zydowskie
czasu wojny) w taki sposéb, jakby nikogo poza Ukraificami i Zydami (i oczywi-
$cie Niemcami) tam nie byto (dotyczy to np. prac Franka Golczewskiego). Tym-
czasem dopiero szerszy kontekst czyni te historie peina.

Rozdziat zamykajg dwa watki. Pierwszy dotyczy jednej z najstabiej zbada-
nych w catej problematyce OUN i UPA w Zagtadzie kwestii, czyli obozéw pra-
cy dla Zydéw (gtéwnie rzemie$lnikéw, takich jak szewcy, ku$nierze, $lusarze,
kowale), zaktadanych przez UPA w konficowej fazie Zagtady w trudno dostep-
nych miejscach, gtéwnie na terenach wiekszych komplekséw le$nych. Temat ten
nietatwo eksplorowac, poniewaz wszystkie obozy pracy zostaty zlikwidowane
przez UPA w przededniu ponownego wkroczenia na Ukraine Zachodnig Armii
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Czerwonej, a przebywajgcych w nich Zydéw (czesto wraz z rodzinami), jesli nie
zdotali wczesniej uciec, zabito. Konsekwencja tego jest bardzo mata ilo$¢ Zrédet
dotyczacych tego zjawiska. Himka troskliwie wytuskuje pojedyncze relacje oca-
latych, ktérych w takich obozach osadzono, i pokazuje, ze o ile pewnej, bardzo
matej liczbie Zydéw (w konkretnych przypadkach z reguty zwigzanych z posta-
wa konkretnego ukrainskiego dowddcy) obozy pracy umozliwity przetrwanie,
o tyle bezdyskusyjny jest ogélnie instrumentalny i czysto eksploatacyjny cha-
rakter tych obozéw. Drugi watek badany byt czesto, ale z watpliwymi intencjami
i z zastosowaniem budzacej zastrzezenia metodologii. Chodzi o czynng obec-
no$¢ Zydéw w szeregach UPA. Zydzi cztonkowie UPA traktowani byli przez wie-
lu nacjonalistycznie (lub nawet tylko patriotycznie) nastawionych ukrainskich
historykéw jako papierek lakmusowy, dowodzacy czystych intencji UPA i jej
rzekomo petnego tolerancji stosunku wobec mniejszos$ci narodowych. Dyskuto-
wanie Kolejnych odkrywanych przypadkéw wykraczato daleko poza przestrzen
akademicka, wystarczy tu przypomniec stynna polemike miedzy Wotodymyrem
Wiatrowyczem, wéwczas jeszcze szefem Ukrainskiego Instytutu Pamieci Naro-
dowej, i Jaredem McBride’em, badajgcym Wotyn podczas okupacji niemieckiej.

Himka przywotuje nieliczne mozliwe do przesledzenia przypadki Zydow
cztonkéw UPA, przede wszystkim lekarzy i pielegniarek, ostroznie stwierdzajac,
ze sposrod tych, ktoérzy w UPA byli, czes¢ zdezerterowata, czes¢ zostata osta-
tecznie zamordowana przez kolegéw z wiasnych oddziatéw, czes$¢ za$ rzeczy-
wiscie wlasnie dzieki UPA przetrwata. Proporcji tych trzech grup, pisze Himka,
dzi$ prawdopodobnie nie da sie odtworzy¢. Jednoczesnie Himka jednoznacznie
stwierdza, ze nieliczne udokumentowane przypadki, gdy Zydzi stuzyli w UPA
z wtasnej woli i dzieki temu przezywali (Himka dolicza sie kilku), celebrowane
dzi$ na Ukrainie i w diasporze, sa bez watpienia pewnga aberracja i czyms wy-
jatkowym, i w Zaden spos6b nie mogg zmieni¢ ogélnej oceny udziatu OUN i UPA
w Zagtadzie.

Jedynym mankamentem tego rozdziatu jest konstrukcja podrozdziatéw do-
tyczacych samego procesu zabijania (zaréwno Zydéw, jak i Polakéw). Autor
zdecydowat sie na drobiazgowe wyliczanie przypadkéw morderstw, jednego po
drugim - co wywiera na czytelniku wrazenie - i pozbawienie tej listy nadrzedne;j
logiki czy syntezy. Himka wprawdzie ostrzega czytelnika, Ze ta czes¢ tekstu nie
jest wyczerpujaca, ale przydatoby sie bardziej systematyczne podejscie - trud-
no uwierzy¢, ze autor, w innych miejscach tak teoretycznie wysublimowany, nie
mogt sie tu pokusi¢ o jakas$ typologie czy probe systematyzacji.

Recenzje te chciatabym zakonczy¢ refleksjg dotyczaca tylez stylu jako ce-
chy narracji, ile stylu jako synonimu pewnej klasy metodologicznej. Ksigzka ta,
oprocz tego, ze jest Swietng monografig akademicka, pierwsza poruszajaca ten
temat i zapewne majaca szanse na pozostanie przez dtuzszy czas opracowaniem
najbardziej wyczerpujacym, stanowi wybitny przyktad §wiadomosci metodolo-
gicznej i uczciwos$ci. Himka bada temat udziatu OUN i UPA w Zagtadzie od dzie-
siecioleci, a recenzowana ksigzka jest jego opus magnum, gromadzgcym rozpro-
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szone studia przypadkow i poszczegdlnych tematow. Wiele jego wczes$niejszych
tekstéw byto tekstami przetomowymi, ale tez kilka razy Himka sie mylit. Teraz,
dzieki nowym Zrédtom, zgromadzonej wiedzy i doswiadczeniu, nie waha sie
przyznac¢ do przeoczen czy pomytek, jak w przypadku twierdzenia (w artykule
21992 r,s.157), ze OUN nie byta z natury antysemicka do 1941 r, i ta cecha od-
rézniata ja od polskich, rumunskich czy wegierskich ruchéw nacjonalistycznych
i faszystowskich tego okresu. Co wiecej, narracja prowadzona z pozycji profeso-
ra emeritusa wzbogaca to opracowanie nie tylko o perspektywe wieloletnich ba-
dan, lecz takze o wymiar osobistej refleksji, ktorej autor nie musi przekazywacé
czytelnikowi, ale jesli to zrobi, moze sie to sta¢ creme de la créme lektury. Himka
jest na takim etapie kariery naukowej, ze moze sobie pozwoli¢ na uwzglednie-
nie wiecej osoby badacza w stricte naukowym tekscie bez obawy, Ze zostanie
mu zarzucony brak profesjonalizmu. Efekty tego po prostu dobrze sie czyta -
jak w przypadku anegdoty o babci autora, niepi$miennej chtopce z Galicji, ktéra
wspominata z nienawi$ciag polskiego pana, Zyczac mu cierpient w piekle (s. 119),
albo gdy autor pisze, Ze w swoim Zyciu przezyt juz kilka fal radykalnych ruchow
porywajacych mtodziez, z niektérymi sympatyzowat, i dlatego inaczej patrzy na
faszyzm OUN - rozumie, dlaczego byt w stanie porwac¢ (s. 129). Himka postana-
wia by¢ blisko swoich czytelnikdw, co warto docenic.



