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Piotr M.A. Cywinski, Auschwitz. Monografia Cztowieka, O$wiecim: Pan-
stwowe Muzeum Auschwitz-Birkenau, 2021, 584 s.

Primo Levi zatytutowal swoje tuzpowojenne wspomnienia obozowe zda-
niem-pytaniem: ,Czy to jest cztowiek” (cho¢ na koncu nie postawit znaku zapy-
tania)®. Piotr Cywinski tytutem swojej ksigzki intrygujaco nawigzuje do tamtego
kanonicznego literackiego $wiadectwa - zapewne bardzo $wiadomie - i odpo-
wiada Leviemu zdecydowanie twierdzaco. Wiecej: deklaruje, ze Auschwitz da¢
nam moze wglad w prawde o cztowieku, jesli nie w istote cztowieczenstwa.

Zatrzymajmy sie na moment przy kazdym z tytutowych stéw monumentalnej
pracy Cywinskiego. Auschwitz to jasna dla wszystkich konkretyzacja historycz-
na, niemiecki nazistowski ob6z koncentracyjny oraz obé6z Zagtady. Cztowiek to
nasycona znaczeniami ahistoryczna uniwersalizacja. Monografia pomiedzy nimi
to obietnica catosciowego, wyczerpujgcego przedstawienia tematu. Tematem
tym jest jednak cztowiek, co zaskakuje nie tylko semantycznie, lecz takze gra-
matycznie, bo narusza nasze przyzwyczajenia poznawcze. Znamy przeciez roz-
maite historyczne monografie przedmiotowe: miast i wsi, zjawisk i epok. Albo
znanych historycznych postaci, cho¢ wtedy zwykle inaczej dookres$lane - jako
biografie, zycie, tworczos¢, itp.

Czym jednak moze by¢ - i jak w ogo6le moze by¢ - monografia cztowieka?
Cztowieka w ogolnosci, cztowieka po prostu. Piotr Cywinski nie odpowiada
wprost na to pytanie. Jednak patos i powaga tytutu, a dalej ,Przedmowy” i ko-
lejnych rozdzialéw jego pracy, nie pozostawiajg watpliwosci. Ambicja autora
jest przybliZenie czytelnikowi najbardziej ogblnej, antropologiczno-filozoficznej
(a na marginesie rowniez, mam wrazenie, teologicznej) prawdy o cztowieku.
Mozna powiedzie¢: prawdy o naturze ludzkiej. Tyle Ze widzianej tutaj bardzo
humanistycznie i antropocentrycznie, w opozycji do natury nie-ludzkiej, czyli
tego, co powszechnie bierzemy za nature po prostu, przeciwstawiajac jg ludz-
kiej kulturze. Metoda tego przyblizania ogélnej prawdy o cztowieku nie ma by¢
jednak abstrakcyjna refleksja teoretyczna najpeiniej rozwijana przez antropo-
logie filozoficzng (cho¢ oczywiscie przenikajgca cata humanistyke), lecz bardzo
konkretne historyczne do$wiadczenia wiezniéw i wiezniarek obozu koncen-

L Primo Levi, Czy to jest cztowiek, Krakéw: Wydawnictwo Literackie, 2008.
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tracyjnego Auschwitz-Birkenau. To zapis tych do$wiadczen ma tu by¢ solidng,
empiryczng podstawg do wszelkich ogélniejszych rozwazan i twierdzen. I jest,
choc¢ jest nig takze pozaZzrddiowa ,wizja Swiata i cztowieka”, ktérg autor wnosi
do swoich analiz. Jak kazdy historyk, mozna powiedzie¢?, cho¢ Piotr Cywinski
robi to zapewne bardziej Swiadomie i jawnie niz autorzy wiekszosci prac histo-
rycznych - nie tylko akademickich. I od razu dopowiem, Ze te otwartos$¢, ktora
narusza nasze nawyki czytelnicze, uwazam za sporg zalete tej ksigzki. Nawet
jesli nie w kazdym miejscu podzielam owa wizje autora.

O formie jednak za chwile, pozostanmy przy zasadniczej tresci tej pracy, kto-
ra majg by¢ doswiadczenia obozowe. Autor stara sie stworzy¢ ich mozliwe peiny
katalog, nie problematyzujac przy tym szerzej samej kategorii do§wiadczenia hi-
storycznego, ktérej poSwiecono tak wiele namystu we wspotczesnej humanisty-
ce, rbwniez w jej teoretyczno-historiograficznych obszarach3. W ,Przedmowie”
doswiadczenia obozowe zostaja utozsamione z ,emocjami”, ,stanami ducha”,
,wewnetrznymi zmaganiami” (s. 6-7), ktére ,sumarycznie nazywamy Swiatem
obozowym”. Nieco dalej zréwnuje je z ,wewnetrznymi przezyciami ludzkimi”
(s. 9). Wydaje sie wiec, Ze jesteSmy blisko kategorii $wiata przezywanego (Le-
benswelt) wywiedzionej z fenomenologii i solidnie ugruntowanej w naukach
spotecznych, takze w antropologii historycznej. Brak tu jednak bezposredniego
odniesienia do tej czy jakiejkolwiek innej tradycji badawczej, ktéra pomogtaby
uspdjni¢ i wyrazniej ukierunkowaé lekture ogromu zebranych w tej pracy relacji
wiezniéw. Rozumiem jednak doskonale, Ze powyzsze uwagi majg sens jedynie
w waskim polu akademickim, a kazde takie nawigzanie mogtoby czyni¢ ksigz-
ke trudniejsza, mniej przystepna i w konsekwencji dystansowaé potencjalnych
czytelnikow. Tymczasem zamiarem i nadziejg autora byt zapewne jak najszerszy
odbidr jego pracy.

Dla takiego odbioru by¢ moze wystarczy wiec kilkukrotne podkres$lone
w ,Przedmowie”, a potem jeszcze powtdrzone w zamykajgcych prace ,Wnio-
skach”, przeciwstawienie ,faktéw, liczb i dat”, ktére zdaniem autora zdominowa-
ty dotychczasowa historiografie Auschwitz - wiedzy ptynacej z wieZniarskich
$wiadectw, tak obszernie cytowanych przez niego. Swiadectw indywidualnego
i zbiorowego doswiadczenia, ktére przyblizaja ,prawde o cztowieku” (s. 8).

Przyznam, Ze zaskoczyta mnie ostros$¢ tej opozycji, pozostawatem bowiem
w przeKkonaniu, ze to wtasnie $wiadectwa ocalatych - w szczegélnosci literac-
kie, ale takze pamietniki, wspomnienia, relacje czy wywiady historii méwionej

21 jak mo6wig teoretycy historii. Kategoria ta wielokrotnie powracata na przyktad w tek-
stach Jerzego Topolskiego. Zob. Jerzy Topolski, Teoretyczne problemy wiedzy historycznej. An-
tologia Tekstéw, red. i wstep Ewa Domanska, Poznan: Wydawnictwo Nauka i Innowacje, 2016.

3 Ciekawa, aktualng analize kategorii do§wiadczenia w kontek$cie badan historii méwio-
nej, zawierajaca tez szerszy przeglad najwazniejszej literatury daje Marcin Jarzabek (Mar-
cin Jarzabek, Kategoria doswiadczenia w interpretacji nagran historii méwionej, , Wroctawski
Rocznik Historii Méwionej” 2020, t. 10, s. 38-52, https://doi.org/10.26774/wrhm.270, do-
step 27 X 2021 r).
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- s3 podstawowym Zrédtem wiedzy o obozach koncentracyjnych, réwniez o Au-
schwitz i Birkenau. A wiec do szerszej publicznosci trafiajg raczej indywidualne
albo indywidualnie zapo$redniczone opowiesci o do§wiadczeniach obozowych -
anie zestawiane przez badaczy fakty i liczby. (Na marginesie zostawiam pytanie,
jak rzeczywiscie skonstruowane sa owe faktograficzno-liczbowe historiografie
obozowe - one takZe majg przeciez swojg warstwe narracyjng i perswazyjna,
i cho¢by na tym retorycznym poziomie nawigzujg do poetyki swiadectw, czesto
je tez wprost i licznie przywotuja). W szerszym spotecznym obiegu funkcjonuje
przeciez gtéwnie literatura wspomnieniowa, a nie prace historykéw. Doswiad-
czen obozowych dotyczy to chyba nawet w wiekszym stopniu niz historii Zagta-
dy Zydéw. Ta ostatnia aktualizowana jest ostatnio przez zywe publiczne debaty
i spory, ktérych przedmiotem - co prawda nierzadko tylko pozornym - bywaja
monografie historyczne, pelne ,faktéw iliczb”. Obozy dawno wyszty z powszech-
nego dyskursu pamieciowego - poza moze literackim i wspomnieniowym wta-
$nie. Tu dwa przyktady: opowiadania Tadeusza Borowskiego od kilkudziesieciu
lat nalezg do obowigzkowych szkolnych lektur, a ksigzka Stanistawa Grzesiuka
Pieé lat kacetu* opisujaca dos§wiadczenia autora w Dachau, Mauthausen i Gusen,
wznawiana jest co kilka lat i wcigz znajduje nowych czytelnikéw. Tymczasem
monograficzne ksigzki historyczne Stanistawa Dobosiewicza - innego wielolet-
niego wieznia Gusen - z trudem dostepne sg w bibliotekach i funkcjonuja jedy-
nie w bardzo waskim kregu badaczy oboz6éw systemu Mauthausen®. Nie sgdze,
by dla innych obozdéw, w tym Auschwitz, ta relacja miedzy literatura Swiadectwa
a naukowag historiografig przedstawiata sie jako$ zasadniczo inaczej.

To jednak drobiazg, bedacy moze tylko efektem retorycznych zabiegéw au-
tora. Zyjemy wszak w kulturze (zapewniania o) wyjgtkowosci, oryginalnosci
i nowosci wszystkich naszych dokonan i ustalen, w szczego6lnosci badawczych.
Tymczasem gtéwng warto$cia pracy Piotra Cywinskiego nie jest, moim zdaniem,
kontrowanie czy uzupelnianie faktograficznej historiografii Auschwitz (Birke-
nau), lecz zaproponowanie monumentalnego wyboru Zr6det wspomnieniowych
dotyczacych tego obozu. Wyboru - ktdry jest zarazem proba ich wstepnej syn-
tezy. | mam w tym momencie na mysli synteze empiryczng, na poziomie Zrédto-
wym, a nie obietnice filozoficznej meta-syntezy zawarta w tytule.

Kryteria tego wyboru Zrédel omawia autor krotko, ale wyczerpujaco
w ,Przedmowie” - nie bede wiec go tutaj streszczat. Nie jest to wybdr repre-
zentatywny w sensie socjologicznym - bo taki by¢ nie moze - ale wystarczaja-
co szeroki i zr6znicowany (ze wzgledu na pte¢, narodowos¢/etnicznos$é, jezyk,
a nawet — cho¢ juz w mniejszym stopniu - przynalezno$¢ klasowg). Potwier-

4(Ostatnie wydanie: Warszawa 2018.

5 Najwazniejsza z tych monografii, obfitujgca w fakty, liczby i daty, to Mauthausen-Gusen.
0boz zagtady, Warszawa: Wydawnictwo MON, 1977. Jej niemieckie ttumaczenie ukazato sie
naktadem austriackiego Mauthausen Memorial - Stanistaw Dobosiewicz, Vernichtungslager
Gusen, Wien: Bundesministerium fiir Inneres 2007.
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dzaja go odsytajace do Zrddet (a tylko sporadycznie do opracowan naukowych)
przypisy, ktorych jest w tej pracy az 1744. Bibliografie uzupelnia lista nazwisk
kilkuset ocalatych, ktérych Swiadectwa zostaty przytoczone. Autor wymienia
w tym miejscu takie kategorie tych §wiadectw: prace, wspomnienia, zeznania,
osSwiadczenia i pamietniki. Kluczowym zasobem, z jakiego korzysta, pozostaje,
co zrozumiate, Archiwum Panstwowego Muzeum Auschwitz-Birkenau. A w nim
tzw. OSwiadczenia i Wspomnienia, czyli w sumie kilkaset tomoéw relacji wiez-
niéw, ktére Muzeum zgromadzito od poczatku jego istnienia do dzi$. Swiadec-
twa te sg mocno zréznicowane w formie i tresci - od krotkich, faktograficznie
ukierunkowanych ankiet, po dlugie narracje autobiograficzne. Piotr Cywinski
nie roztrzasa probleméw metodologicznych tych zrédet - pokazuje ich ogrom,
réznorodnos$¢ tresciowq i formalng, i informuje o swoim ich odczytaniu na po-
trzeby tej szczegdlnej monografii. Odczytaniu ukierunkowanym, jak stale pod-
kresla, na wiezniarskie doswiadczenie.

Brak problematyzacji doswiadczenia obozowego jako kategorii badawczej
(poznawczej) autor zastepuje obszernym katalogiem emocji, odczuc¢ i stanéw
ducha, tworzacych obozowy $wiat przezywany. Spis tresci ksigzki jest po nich
dobrym przewodnikiem - oto tytuty kolejnych rozdziatéw (poza ,Przedmowg”
i ,Wnioskami”): ,Poczatkowy szok”, ,Ocena sytuacji obozowej”, ,Osamotnienie”,
,Smier¢”, ,Gtod”, »Pragnienie”, ,Chtod”, ,Higiena”, ,,Zycie wewnetrzne”, ,Emocje
i otepienie”, ,Zmuzulmanienie”, ,Silna wola”, ,Spotecznos¢ obozowa”, ,Hierar-

J ) 4

chia”, ,Kolezenstwo”, ,Empatia”, ,Rodzina”, ,Dzieci”, ,Narodziny”, ,Przyzwoito$c¢”,

LSprawiedliwo$¢”, ,,Organizowanie, kradziez, handel”, ,Walka i opdr”, ,Komuni-
kacja”, ,Kultura i nauka”, ,Smiech i rado$¢”, ,Strach”, ,Mitoé¢ i seks”, , Wiara i reli-
gijnos¢”, ,Nadzieja”, ,Samobojstwo”, ,Poswiecenie”.

Przytaczam wszystkie tytuty, by pokazac, ze sa one w istocie przegladem naj-
wazniejszych tematéw pojawiajacych sie w relacjach obozowych ocalencow.
Rzeczywiscie wszystkie one majg wymiar doswiadczeniowy, cho¢by w tym sen-
sie, ze sa zapisem subiektywnosci relacjonujacych (co przeciez wcale nie znaczy,
Ze nie sg rodzajem faktéw oraz zZrodtem faktow ,zewnetrznych”). Wspomnienie
doznawania gtodu jest jednak czym$ zupetnie innym od oceny sytuacji obozo-
wej, postrzegania obozowych hierarchii, poczucia (nie)sprawiedliwosci czy
wspomnienia obozowych praktyk religijnych, by wymieni¢ tylko kilka najwaz-
niejszych tematéw. Obok réznicy jakoSciowej, jest i ilo§ciowa: niektore tematy
przedstawione zostaty na 3-4 stronach, inne na kilkudziesieciu. Réznice te nie
wynikaja chyba tylko z ograniczen zrédtowych, lecz sa préba oszacowania zna-
czenia i natezenia, mozna rzec, roznych wymiaréw lagrowego $wiata. Sg wiec
propozycja jego obiektywizacji. Rozdziat ,Spotecznos¢ obozowa”, by siegna¢ do
tego tylko przyktaduy, jest jednym z najdtuzszych, ma ponad trzydziesSci stron,
a poswiecony jest przede wszystkim postrzeganiu przez autoréw cytowanych
$wiadectw innych wspétwiezniéw - nalezacych do obcej grupy narodowoscio-
wej, etnicznej, statusowej, itd. Gléwnym tematem s3g tu wiec obserwacje losu
innych, a takze stereotypy, uprzedzenia i animozje miedzy nami a nimi. A to
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przeciez tylko niewielki i drugorzedny wycinek tego, co w socjologicznych in-
terpretacjach kacetu okre$la sie mianem spoteczenistwa obozowego (Haftlings-
geselschaft, camp society)®. Brak bezpo$redniego nawigzania do tego nurtu
interpretacji obozu (mimo cytatéw z waznej dla Cywinskiego ksiazki Anny Pa-
wetczynskiej Wartosci a przemoc. Zarys socjologicznej problematyki Oswiecimia)
wydaje mi sie tutaj nieprzypadkowy, cho¢ pewnie nie jest zamierzony. Konse-
kwencjg patrzenia na obdz przez pryzmat spoteczenstwa wieZzniarskiego bytaby
bowiem prawdopodobnie inna meta-interpretacja doswiadczen obozowych wo-
bec tej, jaka proponuje nam Piotr Cywinski. Mniej ukierunkowana na szukanie
ludzkiego dobra w ztym obozowym S$wiecie, a bardziej na rozpoznawanie spo-
tecznych, czyli miedzyludzkich, praktyk (oraz ich regut i ,mechanizméw”) jego
wytwarzania i podtrzymywania. Nie jest tak, ze Cywinski zupeinie pomija ten
socjologiczny czy psychologiczny spos6b interpretowania obozu - czego dowo-
dem cho¢by liczne odestania do badan Antoniego Kepinskiego przeprowadzo-
nych wraz z zespotem krakowskich psychiatréw, ktére publikowano przez wiele
lat w kolejnych specjalnych zeszytach ,Przegladu Lekarskiego”. Chodzi mi raczej
o swoistego ducha tej ksigzki - ktéry podaza jednak w innym kierunku.

W spisie tres$ci Auschwitz. Monografii Cztowieka zaskoczyt mnie brak pracy
jako odrebnego doswiadczenia wiezniarskiego i samodzielnego tematu ksigz-
ki. Praca byta wszak jednym z najwazniejszych i najbardziej powszechnych
dos$wiadczen wiezniéw. Nie znam narracji biograficznej bytej wieZzniarki czy
wieznia obozu koncentracyjnego, ktéra pomijataby prace. Odwrotnie - zwykle
poswiecaja jej oni wiele miejsca, podkreslajac, Ze jej charakter w zasadniczy
sposéb determinowat szanse przezycia obozu - ale tez sposoéb jego przezywa-
nia. Jej dojmujacy, a zarazem monotonny, czesto niemalze transowy rytm byt bo-
wiem osig ich lagrowej codziennosci - a wiec takze Swiata przezywanego, przez
te prace zresztg stale radykalnie redukowanego. I moze rowniez dlatego dajace-
go sie znie$¢, na cienkiej granicy miedzy odcieciem od §wiadomo$ci dookolnego
koszmaru a zupetng utratg sit do jej dalszego wykonywania, i przetrwania. W te-
matycznej mapie Auschwitz opracowanej przez Piotra Cywinskiego praca jest
oczywiscie obecna, ale jakby rozproszona pomiedzy innymi, bardziej spektaku-
larnymi stanami ciata i ducha wieZniéw. By¢ moze takze dlatego, Ze rozbudowa-
ne, zestawione obok siebie opisy wieZniarskiej pracy $ciggatyby w dét autorska
(meta)opowies¢ o Auschwitz, utrudniajgc tym samym realizacje jej wzniostego,
humanistycznego zadania - poszukiwania ponadhistorycznej i metafizycznej
prawdy o cztowieku.

Mapa wieZniarskich doswiadczen zarysowana w tej monografii jest jednak
i bez pracy niezwykle gesta. Niekiedy wrecz miatem wrazenie, Ze autorowi trudno

6 Zob. znakomitg prace podsumowujgca najwazniejsze socjologiczne interpretacje obo-
z6w koncentracyjnych i proponujacg tez wiasng perspektywe: Andreas Kranebitter, Zahlen
als Zeugen. Soziologische Analysen zur Hdftlingsgesellschaft des KZ Mauthausen, Wien: New
Academic Press, 2015.
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byto sie zdecydowag, ile i jak dtugich fragmentéw przytoczy¢ dla ilustracji danego
rodzaju doswiadczenia. W niektorych miejscach ksigzki daje to efekt powtdrzenia,
jakie$§ Zrodtowej redundancji - wzmocniony jeszcze odautorskim komentarzem,
ktory czesto nie wykracza poza elementarne oméwienie i uogdlnienie. Rzuca sie
to w oczy szczegoblnie tam, gdzie przytoczenia Zréodtowe s3a jednozdaniowe, a cy-
towane zdania ocalatych - krotkie i sprawozdawcze, przez co wyraziste i ostre.
Inne z kolei fragmenty s3g dhlugie, strukturalnie ztoZone, bogate w metafory oraz
inne $rodki artystycznego wyrazu. Uruchamiaja wiec natychmiast wiele skojarzen
kulturowych i zachecajg do wnikliwszych interpretacji - takze jezykowych.

Na takie jednak w pracy Piotra Cywinskiego nie ma wiele miejsca. Uwagi na
temat literackiego charakteru tych §wiadectw czy kompetencji jezykowych ich
autoréw sg tutaj zaledwie zasygnalizowane. Kluczowy dla takiego nastawienia
wydaje mi sie fragment ,Przedmowy”, w ktérym autor méwi o formalnej ré6zno-
rodnosci czytanych i wybranych do przytoczenia $wiadectw. Pada tam zdanie:
»Wszak nie kazdy byly wiezien dysponowat takim samym talentem literackim”.
Z dalszego kontekstu tej wypowiedzi jasno wynika, Ze 6w talent to kompetencja
odpowiedniego wystowienia pozajezykowej rzeczywisto$ci obozowej, umiejet-
no$¢ wlasciwego nazwania wtasnego doswiadczenia tam i wtedy. Jezyk jest tu
wiec zaledwie posrednikiem na drodze do przedstawienia pozajezykowej praw-
dy przezy¢ obozowych.

Zatozenie filozoficzne autora o bezposredniej przystawalnosci stéw do rze-
czy, a méwionego i spisanego Swiadectwa do przezytego doswiadczenia, nie
musi by¢ jednak dla czytelnikdw wiazace. Dla mnie nie jest, a prace Piotra Cy-
winskiego odbieram zaréwno jako monumentalny, nieosiggalny dotad wybor
zrédet wspomnieniowych o wielu, réwniez tych najmniej znanych wymiarach
rzeczywistosci obozowej, nie tylko Auschwitz (przypuszczam, ze czesto szo-
kujacych dla os6b nieobeznanych z lagrowym $wiatem), jak i jako tematycznie
uporzadkowany katalog sposobéw jej wystawiania i jezykowego obrazowania.
Nie chodzi mi tutaj wcale o tzw. stownik terminéw obozowych, ktéry zreszta ta
praca zawiera, ale o Zywa mowe (i jej zapis), ktéra konstytuuje Swiadectwo w nie
mniejszym stopniu niz do$§wiadczenie przedtekstowe - nawet wtedy, a moze
szczegblnie wowczas, gdy wydaje sie zupetnie niewydolna w jego artykulacji.
Opowiadanie o przezyciach obozowych - nawet o nich! - to nie tylko kwestia
retoryki, sztuki wystowienia, lecz takze elementarnej semantyki, w ktérg wpi-
sane jest napiecie miedzy zawsze ponadindywidualnym jezykiem a najglebiej
osobistym przezywaniem.

Spoiwem tego katalogu - czy tych naktadajacych sie na siebie katalogéw: do-
$Swiadczen i wystowien - nie jest ani ,duza” faktografia obozowa, ani historycz-
na chronologia Auschwitz, ani biografie pojedynczych wiezniéw’. Jest nim nato-
miast, jak powiedziatem na wstepie, poszukiwanie (meta)prawdy o cztowieku

7Dla obozu Mauthausen-Gusen taki charakter ma praca Ocaleni z Mauthausen, red. Kata-
rzyna Madon-Mitzner, Warszawa: Dom Spotkan z Historig i Osrodek Karta, 2010, gdzie osia
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- oraz o $wiecie obozowym. Najpetniejszg artykulacje efektéw tych poszukiwan
zawiera krotki rozdziat zamykajacy ksigzke zatytutowany ,Wnioski”. Maja one
réznorodny charakter i r6znig sie od siebie stopniem ogd6lnosci, cho¢ wszystkie
formutowane sg w sposéb niezwykle ostrozny, jakby nieostateczny — moze poza
zawartym w zupetnie ostatnich zdaniach postulatem dalszego pisania nowej
historiografii obozowej, skupionej na indywidualnym do$wiadczeniu, pogtebio-
nej, ,wewnetrznej” (s. 556).

Najwazniejszy wniosek ogdlny, jaki przekazuje nam Piotr Cywinski, jest jed-
nak taki, ze Auschwitz to byt zdecydowanie inny $wiat. Inny, bo nieludzki,
bo zaprogramowany na odcztowieczenie. I bardzo w realizacji tego programu
skuteczny. A jednak ludzie - kierowani ludzkimi warto$ciami, normami, prakty-
kami - dokonywali wyboréw, ktérymi stawiali temu §wiatu egzystencjalny opér.
Nie wszyscy i nie stale, ale bilans - cho¢ tak przerazajacy - pozostawia jednak
wiare w cztowieka i namawia do niej czytelnika. Mozna wej$¢ w te humanistycz-
na perspektywe, pozostawiajac z boku pytania o ludzi, ktérzy zaprogramowali
i zrealizowali ten - i przeciez niejeden inny - nieludzki $wiat. Ktérzy zgotowali
innym ten los.

Ale to byli przeciez, i sg, ludzie, tacy jak my. Dlatego pytania o wspélne ludz-
kie i miedzyludzkie ,my” - takze obozowe - beda zapewne powracac.

tematycznej prezentacji doSwiadczen obozowych sg biografie pojedynczych wiezniéw - nar-
ratoréow.



