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We wrzes$niu 2018 r. Muzeum Stutthof w Sztutowie przygotowato wystawe
,Przemilczana kategoria. WieZniowie z rézowym tréjkatem w KL Stutthof”?,
ktéra mozna byto oglada¢ do sierpnia 2019 r. Ekspozycja - pierwsza dotycza-
ca ,onych” (by nawigza¢ do tytutu recenzowanej pracy) zorganizowana przez
polskie miejsce pamieci na terenie bytego niemieckiego obozu koncentracyj-
nego - podsumowata pierwszy etap moich badan na temat wiezniéw karanych
za ,niezgodny z naturg nierzad”. W KL oznaczano ich kategoria, ktéra w Pol-
sce jeszcze kilkanascie lat temu skrywata sie za murem zbiorowej niepamieci.
Préba zmiany tego stanu rzeczy, co m.in. pokazata wystawa, wcigz do tatwych
nie nalezy. Wprawdzie zostata doceniona przez lokalne srodowisko muzealni-
cze - ekspozycje nagrodzono Pomorska Nagroda Muzealng 2019 - niemniej od
niektorych oséb, ktdére jg widzialty, mozna byto ustyszeé, ze takiej wystawy
w tym miejscu, czyli tam, gdzie cze$¢ polskiego spoteczenistwa zyczytaby so-
bie ustysze¢ pomnikowo-martyrologiczng opowiesé¢, nie godzi sie pokazywad.
W pamieci pozostato mi pytanie pewnej nauczycielki - o to, jak takg wystawe
pokazywa¢ mtodym ludziom. Moja odpowiedzZ jest prosta: przede wszystkim
jej nie ukrywac. Jezeli opowiadamy o wieZniach politycznych - ktoérzy wbrew
obiegowej opinii homogeniczna grupa nie byli - to dlaczego mieliby$my pomi-
ja¢ milczeniem wiezniéw skategoryzowanych jako ,homoseksuali$ci”, ktorzy tez
mieli rézne zyciorysy, nie zawsze jednoznaczne, a czasem, zgadza sie, budzace
sprzeciw? A co z mezczyznami z pogranicza obu kategorii? Watek ten, na wysta-
wie jedynie zasygnalizowany, znajdzie swoje miejsce w przygotowywanej prze-
ze mnie dysertacji o niemieckich wiezniach KL Stutthof.

Obserwacje, jakie poczynitem w trakcie prac nad wystawg, tozsame sg z wie-
loma wnioskami ptynacymi z lektury ksigzki dr Joanny Ostrowskiej Oni. Ho-
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moseksualisci w czasie 1l wojny $wiatowej. Autorce, ktéra nie po raz pierwszy
podjeta temat zwigzany z wykluczonymi ofiarami nazizmu - przypomne tylko
ksigzke Przemilczane. Seksualna praca przymusowa w czasie Il wojny swiatowej
(2018) - towarzyszyty trzy gtéwne zatozenia: ,«Oni» byli obcy [byli Niemcami -
P.Ch.]; byli seksualnymi drapiezcami, czasem wrecz pedofilami, i byto ich bardzo
niewielu. Z tych trzech powodéw nie zajmowano sie ich historia, nie upamiet-
niano i nie traktowano ich jako ofiar nazistowskiego systemu” (s. 7). W pelni sie
z ta konstatacja zgadzam (cho¢ swoje watpliwosci kieruje w strone stowa ,upa-
mietniac”, ktére nosi w sobie balast pomnikowosci, przez co nie utatwia dysku-
sji; napisze o tym w innym miejscu).

Ostrowska udowadnia, Ze na mocy penalizujacego akty homoseksualne para-
grafu 175 nie skazywano wytgcznie niemieckich obywateli, tamie naroste wokét
wieznidw-homoseksualistow stereotypy, rozwiewa nieprawdziwe wyobrazenia
oraz wydobywa na $wiatto dzienne historie, ktore kazg przedefiniowac¢ zmur-
szate narracje. Takze rzekomy brak zrédet - majgcy wyjasnic¢ ,niemoc tworcza
polskich badaczy i badaczek” (s. 8) - jest nie do utrzymania. Praca Ostrowskiej
ma solidng podstawe Zrédtowa. Dokumenty, do ktorych dotarta, co istotne: gros
z nich przechowujg polskie archiwa, pozwolity jej stworzy¢ frapujaca kilkupo-
ziomowa narracje o pietnowaniu i wykluczaniu. Bez upiekszen i ukrywania tego,
co niewygodne. Niewygodne, czyli jakie? I dla kogo niewygodne? Dla bohate-
réw? A moze dla nas? Nie mozna przej$¢ obojetnie wobec zdania (kiedy autorka
wyjasnia powody rezygnacji z anonimizacji nazwisk swoich bohateréw): ,Wstyd
0s6b nieheteronormatywnych to wstyd wspéiczesnych” (s. 54).

I o tym jest ta ksigzka: o wykluczaniu z zycia spotecznego oséb niehetero-
normatywnych i odbieraniu im prawa do tego, by by¢ pamietanym (celowo uni-
kam stowa ,,upamietnionym”). Lub szerzej: o wykluczaniu tych, ktérzy sa obcy
i inni. Bez wzgledu na okolicznosci, cho¢ tu ttem jest druga wojna $wiatowa.
Trafnie ujmuje to autorka: ,«Oni» nie istniejg z naszej winy, zamazani przez
przedwojenne fantazmaty podsycane nazistowska propagandg i perwersyj-
ne plotki wojenne i obozowe” (s. 11). Szkoda, Ze nie do$¢ mocno wybrzmiewa
to w tytule ksigzki. Jej podtytul moze cokolwiek myli¢: w pracy nie znalaztem
opisu wojennej codziennos$ci bohateréw, z czego oczywiscie nie mozna czynic¢
badaczce zarzutu, bo wynika z rodzaju Zrdédet, jakie mogta badaé. Byty to w zde-
cydowanej wiekszosci akta prokuratorskie, sgdowe, wiezienne i obozowe, tylko
w pojedynczych przypadkach zrédta blizsze bohaterom, ktére stanowia ,kon-
trapunkt dla biografii wytaniajacej sie z zeznan. Nie tyle biografii przeczace, ile
rozszczelniajgce wyjatkowy i — co najwazniejsze — wrogi kontekst, w jakim byta
spisywana” (s. 52). Badaczka spoglada na swoich bohaterdw z kilku perspektyw,
przywraca ich imiona i przybliza ich losy.

Praca zostata podzielona na trzy czesci. W pierwszej, zatytutowanej Para-
graf 175, Ostrowska wyjasnia, czym byt przepis kryminalizujacy czyny homo-
seksualne, jak w nazistowskich Niemczech postrzegano mezczyzn wchodzacych
w relacje seksualne z innymi mezczyznami, oraz jak rozumiano w tamtym czasie
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samo pojecie homoseksualizmu. Siega po metode narracyjng, kiedy pretekstem
do snucia opowiesci staje sie dla niej jeden konkretny dokument. Do metody tej
bedzie wracac nie raz.

Rozdziat drugi, Oni, najobszerniejszy, prezentuje losy wybranych mezczyzn.
Raz czytelnik otrzymuje szczegétowe studium przypadku, innym razem - prébe
syntezy. Bardzo ciekawy jest podrozdzial, w ktéorym Ostrowska opisuje relacje
25-letniego reichsdeutscha Ericha Nagelego i polskiego robotnika przymuso-
wego, 19-letniego J6zefa Niemczyka, ktéry zgodnie z obowigzujacym wéwczas
prawem byt osobg niepeinoletnig. Punktem wyjscia dla autorki jest fotografia
Niemczyka, ktora stanowita dowéd w jednej z opisywanych przez nig spraw sg-
dowych, kontrapunktem-epilogiem - napisany przez Nagelego w wiezieniu list.
Autorka w petni wykorzystata potencjat materiatu zZrédtowego, tworzac intere-
sujacg rame, ktéra zwraca uwage na bardzo ludzki wymiar przedstawianej hi-
storii. Te Ostrowska opisuje szerzej: takze przez pryzmat kontaktéw Niemcow
i Polakéw w czasie wojny.

Podrozdziat zatytutowata imieniem jednego z bohateréw: Erich. Zabieg ten
stosuje w kazdym z dziesieciu podrozdziatéw tej czesci ksigzki, chcac przy-
wroéci¢ tozsamos¢ tym, ktorzy zostali jej pozbawieni. Niemniej tam, gdzie bra-
kuje bohatera, ktéry moégtby sie wysuna¢ na pierwszy plan opowiesci, pomyst,
w moim odczuciu, nie zawsze sie sprawdza. Aczkolwiek tytut/imie nabiera
wtedy bardziej symbolicznego charakteru. Tak jest np. w podrozdziale Jézef -
opisujacym kilka historii z Gérnego Slaska. Tu punktem wyjécia sa najprawdo-
podobniej nieistniejgce juz zdjecia sygnalityczne kilkudziesieciu mezczyzn z re-
jencji katowickiej podejrzanych o relacje homoseksualne. Znana jest tylko jedna
twarz: tytutowego J6zefa Drewnioka. Dlatego zapewne autorka zdecydowata sie
wybrac¢ jego imie, cho¢ o nim samym zrédta méwia bardzo niewiele. Pomystu na
podrozdziat Jézef - skadinad inspirujacego - nie udato sie do korica zrealizowac.
Przeszkodg, jak mniemam, byt brak Zzrédet. Zachowane zamo6wienia katowickiej
placowki gestapo na wykonanie fotografii podejrzanych zawieraja dane blisko
trzydziestu mezczyzn. Skonstruowanie szkatutkowej opowiesci wokét tej jednej
dokumentacji bytoby, nie ulega to najmniejszej dyskus;ji, efektowne, ale zebrany
materiat biograficzny nie udzwignat pomystu. Opis loséw oskarzonych z listy
wychodzacy poza krétki akapit udato sie stworzy¢ tylko w przypadku dwoch
mezczyzn. Te braki stara sie uzupetié sprawa Niemca spoza rzeczonej listy, kto-
ra Ostrowska odtwarza w drobiazgowy sposéb.

Co wazne, narracja wychodzi poza czysto sprawozdawczy charakter, koncen-
trujac sie w wielu miejscach wokét konkretnych problemdéw. Autorka pokazuje
np., ze wbrew powszechnemu pogladowi o niekaralno$ci mezczyzn innej niz
niemiecka narodowo$ci uznanych za homoseksualnych na terenach witaczo-
nych do Rzeszy pod paragraf 175 podpadali takze Polacy - nie tylko ci, ktérzy
wchodzili w relacje z Niemcami, ale i ci, ktérzy ,nierzad” uprawiali ze swoimi
rodakami. Watek ten ilustruje m.in. historiami mezczyzn zamieszkujacymi Kraj
Warty, ktorzy kary odbywali w dwdéch wiezieniach: w Rawiczu i we Wronkach
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(podrozdziat Stefan). Wedtug ustalent badaczki w czasie wojny przebywato tam
trzydziestu trzech mezczyzn skazanych za homoseksualny ,nierzad”, wéréd nich
dwudziestu dziewieciu Polakéw. Ostrowska pisze: ,Mit o narodowo-niemiec-
kim-niepolskim charakterze paragrafu doprowadzit do tego, Ze po wojnie pol-
scy wiezniowie oskarzeni o relacje seksualne z mezczyznami zostali catkowicie
wymazani z pamieci o ofiarach II wojny $wiatowej” (s. 120). A przeciez Roman
Igler, jeden z Polakdéw, ktérych losy czytelnik poznaje, bezsprzecznie byt ofiara
niemieckiego okupanta: skazany w wieku 28 lat na kare dwéch lat pozbawienia
wolnoSci, przeszedt przez dwa wiezienia, ob6z karny oraz cztery obozy koncen-
tracyjne. Po wojnie przyznano mu status ofiary. Igler nalezat do grona bytych
wiezniéw politycznych - tylko dlatego, Ze nosit w obozie czerwony tréjkat, cho¢
walki konspiracyjnej raczej nie prowadzit (przynajmniej nie wspominaja o tym
zachowane Zrodta).

Ostrowska stusznie zauwaza, ze paragraf 175 Kkategoryzowal wieznidw-
-Niemcéw - i to oni dostawali rézowe tréjkaty. W przypadku wiezniéw-Pola-
kéw o kolorze winkla decydowata przede wszystkim narodowos$é. Gdyby Igler
po wojnie powiedziat prawde o okoliczno$ciach swojego aresztowania, statusu
ofiary by mu nie przyznano. Ustalenia Ostrowskiej w tym obszarze badan na-
lezy uzna¢ za pionierskie. Dotychczas wiadomo byto tylko o jednym Polaku
skazanym z paragrafu 1752 [ ja w mojej przyszlej dysertacji przedstawie przy-
padek mezczyzny, ktérego kategoryzacja byta dwojaka, a narodowo$¢ tudziez
przynalezno$¢ panstwowa - niejednoznaczna. Ustalenia Ostrowskiej inspiruja
do bardziej zniuansowanego odczytywania nadawanych Polakom kategorii obo-
zowych. I nie tylko o kategorie tu chodzi: proba krytycznego spojrzenia na $ro-
dowisko dawnych wiezniéw i tworzone przezen narracje bytaby ze wszech miar
potrzebna i pouczajaca.

W trzecim rozdziale, Poktosie, autorka opisuje, jak po wojnie utrzymywano
mity dotyczace homoseksualizmu, wyjasniajac, ze w opowiesciach ocalatych
Polakéw dominowat kontekst etniczny i homofobiczny: ,Swiadectwa na temat
wieZniéw uznawanych za homoseksualistow w obozach sg odbiciem trwatych
fantazmatéw zwigzanych z homoseksualnoscia” (s. 248); ,Na podstawie ich
relacji stworzono obraz niemieckich bestii - dewiantéw, ktérzy nie mieli nic
wspolnego z polskimi ofiarami. Byli wspotsprawcami i wspétsprawczyniami”
(s. 241). Wystarczy przyjrzec sie tylko relacjom przechowywyanym w Archi-
wum Muzeum Stutthof, aby sie z Ostrowska zgodzié. Ponadto do tej pory do-
minowata jednowymiarowa interpretacja tych $wiadectw, co autorka z powo-
dzeniem objasnia w podrozdziale ,Panienki’, ,Szwungi’, ,Fajfusy’, ,Laleczki”,
w ktérym opisuje zjawisko lagrowego homoseksualizmu: ,Sprawcéw obozowej
przemocy seksualnej wcigz myli sie z wiezniami skazanymi na mocy paragra-
fu 175. Pipli z zasady traktuje sie jak naznaczonych” (s. 279). Oba problemy, jak

2 Lutz van Dijk, Cholernie mocna mitosé. Prawdziwa historia Stefana K. i Williego G., ttum.
Agata Chmielecka, Filip Fierek, Krakéw: Korporacja halart, 2017.
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argumentuje, sg bardziej ztozone, czego przez wiele lat nie chciata zobaczy¢ pol-
ska historiografia. Ta bezkrytycznie powielata §wiadectwa, w negatywny sposéb
wplywajac na wizerunek wiezniéow z rézowym trdjkatem. Przy czym autorka
nie upomina sie o wyretuszowany obraz: ,0dtworzone zyciorysy bywaja ambi-
walentne. «Oni» - podobnie jak inni przezywcy - dokonywali r6znych wybordw,
co w zadnym wypadku nie powinno by¢é powodem wykluczenia” (s. 309-310).
Apeluje o pamietanie.

Zresztg - to juz moje osobiste zdanie - stowo ,pamieta¢” wydaje sie bardziej
adekwatne anizeli ,upamietnia¢”. To ostatnie jest koturnowe i patetyczne, wy-
kluczajace tych, ktérych zyciorysy nie wpisuja sie we wznioste narracje. Nie dzi-
wi zatem opor przed ,,upamietnianiem” tych, ktérzy bohaterami nie byli. Odej-
$cie od ,upamietniania” na rzecz ,pamietania” pozwolitoby moim zdaniem na
duzo bardziej rzeczowa dyskusje. I do takiej dyskusji zaprasza ksigzka Joanna
Ostrowskie;.



