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Pamiec¢ wielokierunkowa i agoniczna
a polityka pamieci

Streszczenie

Autorka rekonstruuje i poddaje krytycznej analizie wspétczesne modele spotecznej i kulturo-
wej pamieci o Zagtadzie oraz rozwaza wynikajace z nich konsekwencje dla rozumienia poli-
tyki historycznej. Przedmiotem opisu sa dominujgce obecnie kierunki memory studies, nawia-
zujace do Chantal Mouffe (koncepcja agonu) oraz gtebiej - Michaita Bachtina (polifonicznosé¢
i dialogicznos$¢), a wiec koncepcje pamieci agonicznej i wielokierunkowej. W kontrze do tych
koncepcji autorka rozwija watki niedoceniane w dotychczasowych badaniach: zagadnienia
spotecznego (klasowego) uwarunkowania pamieci, przemocy symbolicznej i prawomocnosci,
ktoére ksztattuja pamiec¢ kulturowa i przedstawienia przesztosci.

Stowa kluczowe
pamie¢ wielokierunkowa, pamie¢ agoniczna, polityka pamieci

Abstract

The author reconstructs and critically analyzes contemporary models of social and cultural
memory of the Holocaust and considers their consequences for the understanding of politics
of memory. The subject of consideration are the dominant trends in memory studies, refer-
ring to Chantal Mouffe (the concept of agon) and, more deeply, to Mikhail Bakhtin (polyphony
and dialogicity), i.e. the concepts of agonic and multidirectional memory. As a counterpoint to
these concepts, the author develops threads underestimated in previous research: the issues
of the social (class) condition of memory, symbolic violence and legitimacy, which shape cul-
tural memory and representations of the past.
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multidirectional memory, agonic memory, politics of memory

Badaniom nad Zagtadq mozna postawic¢ zarzut, Ze jest to dyscyplina bez jed-
norodnej metodologii i sp6jnego paradygmatu, zintegrowana jedynie na mocy
wspoélnej dziedziny zainteresowan: zagtady Zydéw. Istotnie, trzeba by raczej
mowic o obszarze badan niz o dyscyplinie, gdyz studia te odznaczaja sie r6zno-
rodno$cig podejs¢ teoretycznych i perspektyw naukowych. Obszar ten zgltebia
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akademicka nauka historii, a ponadto socjologia, psychologia, antropologia, lite-
raturoznawstwo, filozofia, psychoanaliza, filmoznawstwo, memory studies i inne.
Warto przy tym zauwazy¢, ze nawet przedmiot badan budzi pewne watpliwosci,
nie jest $ci$le odgraniczony i jednoznaczny. Dyskusyjne s3 ramy czasowe i nie
sg to spory akademickie, formalne, gdyz w znacznej mierze rzutuja na rozumie-
nie Zaglady, tezy i uzyte kategorie. Zaleznie od tego, jaki moment uznajemy za
poczatkowy, interpretacja Zagtady sie zmienia. Je$li na przyktad za poczatek Za-
gtady uznajemy konferencje w Wannsee (20 stycznia 1942), badania skupia sie
na pewnym etapie, czyli na skrystalizowaniu projektu masowego, planowego,
»przemystowego” mordowania w obozach, okreslonego mianem ,ostatecznego
rozwigzania”. Jesli natomiast przesuniemy poczatek na lata wcze$niejsze, jesz-
cze przed drugg wojng $wiatowa, dostrzezemy kontekst polityczny, spoteczny
i kulturowy antysemityzmu; badamy wéwczas zazwyczaj dtugotrwate procesy
w obrebie nowoczesnych spoteczenstw, ktére Zagtade umozliwity i do niej do-
prowadzity. Podobnie jest z momentem konncowym - jesli za kres Zagtady, a tym
samym zainteresowan badawczych, uznajemy nie rok 1945, ale wigczamy réw-
niez lata péZniejsze, przyznajemy tym samym, ze lokalne warunki, wyobrazenia
spoteczne i zaangazowanie w Zagtade (w tym wypadku spoteczenstwa polskie-
go) sa istotnym jej elementem i Zagtady nie mozemy ograniczy¢ do niemieckiego
sprawstwa.

Rozmaite wyznaczanie granic czasowych opisywanych zjawisk nie wyczer-
puje watpliwosci zwigzanych z obszarem badan. Zasadnie mozna zapytaé, czy
do pola badan nad Zagtada nalezy réwniez Porajmos, czyli zagtada Roméw i Sin-
ti. Utrwalona praktyka badawcza zwykta bowiem traktowac Szoa i Porajmos
rozlacznie, najczesciej zajmuja sie nimi inni badacze, obie dziedziny s3 tez roz-
dzielone na poziomie instytucjonalnym, cho¢ wiele zyskatyby przynajmniej na
badaniach poréwnawczych. Watpliwosci te nie przekreslajg jednak wyrazistego
wyodrebnienia pola badan.

W niniejszym szkicu chciatabym zwrdci¢ uwage na memory studies i ich
wzglednie nowe, popularne ujecia tematu Zagtady oraz pamieci traumatycznej.
Zatozenia i kierunki badan, ktére chciatabym przedstawi¢ i poddac¢ pod dys-
kusje, odnoszg sie do pamieci kulturowej albo komunikacyjnej, tj. takiej, kto-
ra utrwala sie w wytworach kultury albo jest przedmiotem zywej komunikacji
spotecznej. Kanoniczng posta¢ tym kategoriom nadali klasycy memory studies,
Pierre Nora! oraz Aleida i Jan Assmannowie?, ale znaleZ¢ je mozna systematycz-

1 Pierre Nora, Between Memory and History: Les Lieux de Mémoire, ,Representations”
1989, t. 26, s. 7-25, d0i:10.1525 /rep.1989.26.1.99p0274v.

2 Aleida Assmann, Jan Assmann, Schrift und Geddchtnis: Beitrdge zur Archdologie der liter-
arischen Kommunikation. Miinchen: Fink, 1987; Memory and Political Change, red. Aleida As-
smann, Linda Shortt, London: Palgrave Macmillan, 2011; Aleida Assmann, Memory, Individual
and Collective [w:] The Oxford Handbook of Contextual Political Analysis, red. Robert E. Goodin,
Charles Tilly, Oxford: Oxford University Press, 2006.
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nie opracowane w innych tekstach, np. Astrid Erll® i Haralda Walzera* Badacze
i badaczki pamieci analizujg dokumenty historyczne, teksty kultury, instytucje,
happeningi, obiekty kultury materialnej, wydarzenia, wspomnienia, pamietniki,
dzienniki, listy, teksty publicystyczne, artykuty prasowe, wystawy, teksty literac-
kie, dokumenty artystyczne, archiwa; rekonstruuja réwniez dyskursy spotecz-
ne, wyodrebniajg dyskursy dominujace i mniejszoSciowe. Trzeba zaznaczy¢, ze
dla memory studies Zagtada stanowi obszar szczeg6lny - nie tylko jako temat
rozwazan, lecz takze jako zadanie metodologiczne, obszar, ktéry domaga sie
specjalnych narzedzi. Ze wzgledu na etyczne wezwanie Zagtady powstaty takie
kategorie, jak $wiadek moralny®, pamie¢ traumatyczna, wspdlnoty pamieci®, sta-
nowigce kanon pojeciowy pamiecioznawstwa.

Relacje miedzy nauka historii a jej mtodsza siostra, czyli memory studies,
bywaja trudne i niejednoznaczne. Z jednej strony wspolne sg im inspiracje nar-
ratologiczne’ (Hayden White), bliskie sg im oral history® i history from below?,
a historia méwiona zbliza sie do badan nad pamiecig komunikacyjna. Z drugiej
za$ historycy czasem z trudem dostrzegaja dyscyplinarng réznice miedzy obiema
tymi gateziami refleksji o przesztosci, a niekiedy z jeszcze wiekszym trudem samo
istnienie takiej dziedziny jak memory studies. Niekiedy za$ zgtaszajq watpliwo-
$cil® wobec nich jako dyscypliny stabo uksztattowanej, zajmujacej sie czyms$ tak
mato policzalnym jak pamie¢ spoteczna i kulturowa, bez zagtebiania sie w dane
ilociowe, pochodzace z badania opinii publicznej. W gruncie rzeczy mozna ten

3 Cultural Memory Studies. An International and Interdisciplinary Handbook, red. Astrid
Erll, Ansgar Niinning, Berlin: De Gruyter, 2008.

4 Harald Welzer, Das kommunikative Geddchtnis. Eine Theorie der Erinnerung, Miinchen:
Beck, 2011; Harald Welzer, Sabine Moller, Karoline Tschuggnall, , Dziadek nie byt nazistq”. Na-
rodowy socjalizm i Holokaust w pamieci rodzinnej, ttum. Pawel Mastowski [w:] Pamie¢ zbio-
rowa i kulturowa. Wspdtczesna perspektywa niemiecka, red. Magdalena Saryusz-Wolska, Kra-
kéw: Universitas, 2009, s. 351-410.

5 Aleida Assmann, Vier Grundtypen der Zeugenschaft [w:] Zeugenschaft des Holocaust. Zwi-
schen Trauma, Tradierung und Ermittlung, red. Michael Elm, Gottfried Kof3ler, Frankfurt am
Main-New York: Campus, 2007, s. 33-51.

6Wiecej na ten temat tych kategorii: Lech M. Nijakowski, Polska polityka pamigci. Esej so-
cjologiczny. Warszawa: Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne, 2008.

7 Frank Ankersmith, Historical Representation, Stanford, CA: Stanford University Press
2001; idem, Political Representation, Stanford, CA: Stanford University Press 2002.

8 History of Oral History: Foundations and Methodology, red. Thomas L. Charlton, Lois E.
Myers, Rebecca Sharpless, Lanham: Alta Mira Press, 2007.

9Edwin P. Thompson, History from Below, , Times Literary Supplement”, 7 IV 1966, s. 279-280.

10'Wiecej na ten temat por. Pamieé i polityka historyczna. Doswiadczenia Polski i jej sq-
siadéw, red. Stawomir M. Nowinowski, Jan Pomorski, Rafat Stobiecki, L6dZ: Wydawnictwo
Naukowe Ibidem, 2008; Historyk wobec Zrddet. Historiografia klasyczna i nowe propozycje
metodologiczne, red. Joanna Kolbuszewska, Rafat Stobiecki, L.odZ-Kurowice: Wydawnictwo
Naukowe Ibidem, 2010; Rafat Stobiecki, Historycy polscy wobec wyzwan XX wieku, Poznan:
Wydawnictwo Nauka i Innowacje, 2014; Historia - dzis: teoretyczne problemy wiedzy o prze-
sztosci, red. Ewa Domanska, Rafat Stobiecki, Tomasz Wislicz, Krakéw: Universitas, 2014.
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typ argumentacji sprowadzi¢ do zarzutu o nieprzestrzeganie standardéw pozy-
tywizmu naukowego, wyrazane w formie troski o warsztat naukowy (lub raczej
brak warsztatu), co samo w sobie brzmi anachronicznie z perspektywy wspoét-
czesnej historiografii, daje jednak asumpt do refleksji metodologicznej i rozwoju
zarowno studiom nad pamiecig, jak i historii akademickiej réwniez w Polsce.

Coraz czesciej bowiem teksty polskich badaczek i badaczy obu dyscyplin s3
gltosem w sporach metodologicznych i teoretycznych, zarysowuja nowe i prze-
suwajg stare linie podziatu oraz zawierajag nowe rozstrzygniecia teoretyczne,
co prowadzi do wiekszego zréznicowania krajobrazu badawczego, ale zmusza
zarazem do gtebszej refleksji nad kategoriami uzywanymi w badaniach nad Za-
gtada, do odpowiedzi, czym jest pamie¢, jakie sa jej modele i jakie wyobrazenia
spoteczne majg dla nich charakter decydujacy. Przyktadem potaczenia historio-
grafii oraz badan antropologicznych i socjologicznych, niezwykle udanego opisu
gestego jest praca Joanny Tokarskiej-Bakir Pod klgtwq. Spoteczny portret pogro-
mu kieleckiego!. Praca polskiej badaczki spetnia nie tylko zatozenia najbardziej
skrupulatnych badan nauki historii, lecz taczy metody tradycyjne z mikrohisto-
rig, historig spoteczna'?, analiza dyskursu, zbliza sie do badan nad pamiecig!3.
Zupelnie innym przyktadem beda teksty Romy Sendyki - stricte z obszaru me-
mory studies, i jej kategoria nie-miejsca pamieci'#, opisujgca miejsca nieupamiet-
nione, ktérych pamie¢ przetrwata jednak w przekazie miedzypokoleniowym,
czasem niejawnym, sprowokowanym; ustalenia historyczne sg tu wyzwaniem,
punktem konfrontacji dla pracy pamiecioznawcy. Przyktadem inspirujacego
potaczenia dyskursow sg tez rozprawy teoretyczne i prace historyczne nad Za-
gtadg Ewy Domanskiej'®, badaczki i propagatorki dorobku Haydena White’a,
laczacej perspektywy antyantropologiczne z narratologia. To oczywiscie tylko
wybrane przyktady ciekawszych préb badawczych wokét Zagtady, wiaczajacych
sie w dyskusje nad paradygmatem tych badan.

I

Za jedne z najistotniejszych nurtéw w badaniach nad pamiecia traumatyczng
uznaje sie dzi$ kierunki silnie inspirowane my$la Michaita Bachtina?®, a zwtasz-

" Joanna Tokarska-Bakir, Pod klgtwq. Spoteczny obraz pogromu kieleckiego, t. 1-2, War-
szawa: Czarna Owca, 2018.

12 Prace Joanny Tokarskiej-Bakir mozna wskazaé jako pionierskie na gruncie polskich ba-
dan nad pamiecig klasowa w kontekscie Zagtady.

13 Inne prace autorki mozna wprost zaliczy¢ do tej dyscypliny.

4 Roma Sendyka, Pryzma - zrozumie¢ nie-miejsca pamieci (non-lieux de mémoire), , Teksty
Drugie” 2013, nr 1/2, s. 323-344.

15 Ewa Domanska, Nekros. Wprowadzenie do ontologii martwego ciata, Warszawa: Wydaw-
nictwo Naukowe PWN, 2017; eadem, Historia egzystencjalna. Krytyczne studium narratywi-
zmu i humanistyki zaangazZowanej, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 2012.

16 Michait Bachtin, Problemy poetyki Dostojewskiego, thum. Natalia Modzelewska, Warsza-
wa: PIW, 1970.
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cza jego ideami polifonicznosci i dialogicznos$ci. Przypomne, Ze polifonia (wie-
loglosowo$¢) oznacza brak wyraZznego prymatu jednego gtosu, wykluczenia
nadrzednej instancji i catkowitego podporzadkowania, ostatecznej struktury
prawdziwos$ciowej. Dialogiczno$¢ z kolei zaktada, ze stowo, wypowiedz lub dys-
kurs nie istniejg w izolacji, zawsze sa zaposredniczone, nawigzuja do kontek-
stéw wcze$niej uzywanych, do innych stéw, sytuacji, do innych uzytkownikéw.
Réwnie istotna jest filozoficzna my$l Chantal Mouffe'” i jej opozycja miedzy mo-
delem agonicznym (przestrzen publiczna jako miejsce walki niemozliwych do
pogodzenia tozsamosci hegemonicznych) a konsensualnym (zaktada mozliwos$¢
zgody, choéby byta to idea regulatywna). Bachtin i Mouffe ksztattujg podstawo-
wa siatke wyobrazen dialogicznych.

Dwa najistotniejsze kierunki z obszaru dialogicznych memory studies to p a-
mie¢ wielokierunkowa i pamie¢ agonistyczna, ktére postaram
sie pokrétce przedstawic.

1. Pamie¢ wielokierunkowa Michaela Rothberga'® odrzuca wizje
monologicznej, agresywnej pamieci o charakterze szowinistycznym i otwiera
sie na gtos innego. Rothberg tworzy opozycje dwdch modeli spotecznego funk-
cjonowania pamieci, wyréznia pamie¢ wielokierunkowg i rywalizujaca:

Sprzeciwiajgc sie uogélnieniu, w ktérym ujmuje sie pamie¢ zbiorowa jako pa-
miec rywalizujaca - jako walke o sumie zerowej toczaca sie o niewystarczaja-
ce zasoby - proponuje, bySmy uznali pamie¢ za zjawisko wielokierunkowe: za
przedmiot nieustannych negocjacji, odestan i zapozyczen; za produktywna,
a nie prywatywna. (s. 15)

Pamiec¢ wielokierunkowa nie jest dana raz na zawsze, niezmienna - ma cha-
rakter relacyjny, wynika z wybordw i odrdéznienia od innych pamieci. ,Nie posia-
da wtasnego znaczenia, lecz zyskuje je w relacji z innymi wspomnieniami przez
sie¢ skojarzen” (s. 36).

Pamiec¢ konstytuuje sie przez decyzje. Tworzenie opowiesci zawsze oznacza
wybér: pomijamy jedne mozliwo$ci, wybieramy inne. Paradoksalnie w tej ne-
gacji owe niewybrane mozliwoSci sie uobecniajg. Rothberg odrzuca popularny
model pamieci, ktéry zaktada jej izolacje, jej nieporéwnywalno$¢ z zadng inna.
Pamie¢ jako forma rywalizacji stuzy wykluczeniu i niszczeniu innych gtoséw,
odmawianiu im prawa do istnienia. Charakterystycznym jej rysem jest wspot-
zawodnictwo w cierpieniu, tak dobrze znane réwniez polskiemu doswiadcze-
niu pamieci. Pamie¢ rywalizujgca zaktada bowiem, ze przestrzen publiczna jest
ograniczona.

17 Chantal Mouffe, Agonistyka. Polityczne myslenie o $wiecie, ttum. Barbara Szelewa, War-
szawa: Wydawnictwo Krytyki Politycznej, 2015.

18 Michael Rothberg, Pamie¢ wielokierunkowa. Pamietanie Zagtady w epoce dekolonizacji,
ttum. Katarzyna Bojarska, Warszawa: Wydawnictwo IBL PAN, 2015.
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To w niej uprzednio umocowane grupy angazujg sie w walke na $§mier¢ i zycie.
W przeciwienstwie do tego ujecia koncepcja wielokierunkowo$ci pamieci za-
checa nas do my$lenia o przestrzeni publicznej jako elastycznej przestrzeni
dyskursywnej, w ktdérej poszczegélne grupy nie tyle wyrazaja wczesniej sfor-
mutowane stanowiska, ile w zasadzie wytwarzajq siebie przez dialogiczne in-
terakcje z innymi; zaré6wno podmioty, jak i przestrzenie publiczne otwarte s3g
na nieustajace rekonstrukgcije. (s. 19)

Proponowana przez Rothberga pamie¢ wielokierunkowa jest jej zaprzecze-
niem, ma by¢ nowym otwarciem, zakorzenia sie w konkretnych aktach pamieta-
nia oraz pojedynczych wytworach kultury, réwniez w jej formach krytycznych.
Sytuuje sie na antypodach uogélnionej pamieci zbiorowej - niczyjej i abstrak-
cyjnej. Rothberg, wychodzac z zatozenia, Ze pamie¢ ma charakter relacyjny -
jest narracja wsréd innych narracji i do nich sie odnosi - dazy do ,rozszczelnie-
nia” wizji monologicznej, rozmontowania monogtosu. Pamie¢ w tym ujeciu jest
zawsze zaposredniczona w innej, zawsze wielogtosowa, zawsze troche swoja,
a troche cudza. Rekonstrukcja wspomnianego juz punktu tworzenia pamieci
pozwala znalez¢ moment wyboru i pominiete, by¢ moze brane pod uwage, moz-
liwosci, inne wersje pamieci. Pamie¢ wielokierunkowa moze by¢ dzieki temu
szansg na nowe formy solidarnosci i sprawiedliwosci.

Rothberg zauwaza przy tym, Ze recepcja Zagtady wskazuje na ciekawg zalez-
no$¢. Pamiec o niej, jej wzmocnienie i odrodzenie splotty sie w czasie z proce-
sem dekolonizacji:

Pojawienie sie pamieci nazistowskiego ludobojstwa w latach 50. i 60. XX w.
pozostaje w dialogu z trwajacymi wéwczas procesami dekolonizacji i ruchem
na rzecz praw obywatelskich. (s. 19)

Dekolonizacja i pamie¢ o traumie kolonizacji nie umniejsza pamieci Zagtady,
przeciwnie, zasila je, wzmacnia i naswietla z innej perspektywy.

2. UNREST, czyli Unsettling Remembrance and Social Cohesion in Con-
temporary Europe Projekt (2016-2019), to ogromna miedzynarodowa sie¢
badaczy'®. Kieruja nig m.in. Ann Rigney, Peter Aronsson, Christopher Smith,
Stefan Berger i Wulf Kansteiner. Juz samo przyjrzenie sie afiliacjom naukowym
i dziedzinom zainteresowan wymienionych postaci pozwala sie zorientowac,
jak bardzo interdyscyplinarny i zaangazowany jest to projekt. Gtéwna ptasz-
czyzng spotkania sa wtasnie memory studies. Projekt ma na celu opis i wydoby-
cie pamieci wielogtosowej, agonicznej, otwarcie nawigzuje do dziedzictwa
Bachtina i Mouffe?’. Zgodnie z jego zalozeniami pamie¢ agoniczna wystepuje

19Wiecej na ten temat mozna znaleZ¢ na stronie: http://www.unrest.eu/.

20 por. Stefan Berger, Agonistic memory is open-endedly dialogic in a Bakthinian sense,
https://istorex.ru/Novaya_stranitsa_56?fbclid=IwAROGwTeP7V032jnh3KItTtrFgxkKMEgRH-
JSL8ki]JZ0HokV4GefFj98k61gTk (dostep 512021 r.).
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w podwdjnej opozycji: raz wobec antagonistycznej, drugi raz wobec pa-
mieci kosmopolitycznej. Pamie¢ antagonistyczna jest charakteryzowana
jako monologiczna, operuje przeciwstawieniem wrég-przyjaciel, dobro-zio,
czesto cechuje ja ksenofobia, dazy do unicestwienia innych pamieci, do nacjo-
nalistycznego wzmozenia, do wzmocnienia tozsamo$ci, zmusza do jasnego za-
jecia stanowiska i opowiedzenia sie po ktorej$ ze stron w konflikcie pamieci.
Pamie¢ kosmopolityczna natomiast rodzi sie z do§wiadczen liberalizmu, odnosi
sie do praw cztowieka i liberalnej demokracji. Pamieé¢ kosmopolityczna moze
by¢ w punkcie wyj$cia wielogtosowa i dialogiczna, ale ten dialog koniczy sie wraz
z osiggnieciem konsensusu. Moze réwniez by¢ wielojezyczna, na plan pierwszy
wysuwa ofiary konfliktéw, wspétczuje im i pragnie je upamietni¢. Model ten jest
zazwyczaj wigzany z koncepcjami Jiirgena Habermasa i jego teorig racjonalnosci
komunikacyjne;j?L.

Pamie¢ agoniczna z kolei to nieskorficzony dialog, ktéry unika binaryzméw
moralnych (dobro-zto) i kontekstualizuje przemoc. Pamie¢ agoniczna nie dazy
do zatrzymania dialogu, wygtadzenia réznic i pogodzenia sprzecznosci. Jej waz-
nym tlem s3a badania komparatystyczne, poréwnujace lokalne doswiadczenia
pamieci, ale niezacierajace istotnych réznic miedzy nimi. Pamie¢ agonistycz-
na zatem nie poszukuje perspektywy wspdlnej jako ostatecznego odniesienia
narracji wyzutej z partykularyzmow, ale tez nie zatrzymuje sie na poziomie lo-
kalnych uwarunkowan, zwtaszcza na poziomie narracji narodowej czy nacjona-
listycznej, operuje na poziomie transnarodowym?2, Pamie¢ taka unika moral-
nego warto$ciowania stron, przedstawia zaangazowane stanowiska jako cze$¢
agonicznego konfliktu i traktuje jako rownouprawnione, pod warunkiem Ze one
same respektujg pewne zasady i nie odmawiaja stanowisku przeciwnemu pra-
wa gtosu.

I1

Przedstawione koncepcje, czyli dialogiczne kierunki badan nad pamiecia,
uwazam za cenne i inspirujace. Ich préby otwarcia na wielorako$¢ pamieci, na
jej aspekt dialektyczny i komunikacyjny, sg warte uznania i rozwiniecia. Row-
nie wazne wydajg mi sie nieesencjalistyczne i spoteczne podejscie do pamieci,
$Swiadomos¢ jej kontekstualno$ci i uwarunkowan, nie dos$¢ czesto u§wiadamia-
nych nie tylko w polskich badaniach nad pamiecig traumatyczna. Trzeba réw-
niez doceni¢ zaangazowanie tych kierunkéw - stanowig rodzaj interwencji i sg
wyrazem aktywnej postawy etycznej. Zarowno koncepcja wielokierunkowosci,
jak i koncepcja pamieci agonicznej sytuuja sie w centrum miedzynarodowych
rozwazan nad pamiecig i majg wielu zwolennikéw w dziedzinie memory studies.

21Tiirgen Habermas, Teoria dziatania komunikacyjnego, ttum. Andrzej Maciej Kaniowski.
Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 1999.

22 Por. A Cultural History of Memory, t. 1-6, red. Stefan Berger, Jeffrey K. Olick, London:
Bloomsbury Academic 2020.
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W Polsce koncept wielokierunkowos$ci wydaje sie jeszcze nie do$¢ popularny?3,
Projekt sieci UNREST jest stosunkowo bardziej rozpowszechniony w naszym
kraju, nalezg do niej takze polscy badacze i badaczki, pracujagcy w miedzynaro-
dowych grupach.

Obie koncepcje nasuwajg jednak watpliwosci i pytania. Przede wszystkim nie
do konica wiadomo, na jakim poziomie teoretycznym operuja. Czy wielokierun-
kowo$¢ i agonizm sg opisem zalecanego podej$cia naukowego, instrumentarium
teoretycznym, ktére ma modelowac¢ dotychczasowe ustalenia i postawy teore-
tyczne? Wchodza z nimi w polemike? Znosza dotychczasowe modele badan? Czy
w mys$l zatoZzen Rothberga dialogicznos$¢ ma zastgpi¢ dotychczasowe monolo-
giczne podejscia jako nie do$¢ trafne albo Zle diagnozujace rzeczywisto$¢? Czy
tez raczej dotycza samej rzeczywistos$ci, a wiec pewnej realnej pracy pamieci,
ktéra mylnie zwykto sie uwazac za antagonistyczng lub rywalizujgca, podczas
gdy w gruncie rzeczy pamie¢ dziata w dialogu, jedna wywotuje i wzmacnia dru-
g3, nie zabiera niczego innym i ich nie ogranicza? W pierwszym wypadku do-
tychczasowe podejscia bytyby btedem metodologicznym, w drugim za$ btedem
poznawczym. Trudno sie zgodzi¢ z obydwiema tymi wyktadniami. Pamie¢ an-
tagonistyczna nie jest kwestig niewtasciwej interpretacji, fatszu poznawczego
czy ztego rozpoznania sytuacji, ale jest silnym, mocno osadzonym w kulturze
i trwatym pradem, wobec ktérego podpowiadanie innych agonistycznych badz
wielokierunkowych mozliwos$ci moze sie okazac niewystarczajace i wydaje sie
argumentem do$¢ stabym?*.

Aby uzmystowi¢ sobie, skad bierze sie mdj opdr wobec takiej konstelacji po-
je¢, proponuje poddac krotkiej analizie konkretny przyktad. Rozwazmy w du-
chu agonicznym Miejsce urodzenia, film Pawta Lozinskiego z 1992 r. Jest to, jak
wiadomo, historia Henryka Grynberga, ktéry poszukuje grobu swojego zydow-
skiego ojca, zamordowanego podczas wojny przez polskich wspdtobywateli
i pochowanego w niezidentyfikowanym miejscu. Bohater prébuje ustali¢ jego
losy, przepytuje mieszkancéw, w tym brata prawdopodobnego mordercy, a za-
razem mozliwego wspoétsprawcy. Cho¢ ostatecznie styszymy/poznajemy nazwi-
ska mordercéw i mozemy zrekonstruowac historie ukrywania sie oraz zbrodni,
a Grynberg lokalizuje gréb ojca, wiekszo$¢ wypowiedzi realizuje tatwo przewi-
dywalna strategie: nie wiem, kto zamordowat twojego ojca, to kto$ inny, obcy, nie
ma dowoddw, Ze zrobit to X, to juz przesztosc i trzeba jg zostawi¢ - mamy do czy-
nienia z narracjg wyparcia, zacierania Sladéw, z narracja sprawcoéw. Gtosy te nie
neguja potrzeby prawdy, wyrazajg nawet poszukujgcemu prawdy wspotczucie
(oprécz agresywnego syna sprawcy)?. Z perspektywy bachtinowskich dialogu-

Z3Mimo do$¢ szybkiego przektadu ksigzki Rothberga na jezyk polski, ktory zawdzieczamy
Katarzynie Bojarskiej.

Z4Warto réwniez zauwazy¢, ze pamie¢ antagonistyczna raczej wzmacnia sie we wspétcze-
snym $wiecie i nie daje sie wyciszy¢.

%5 Glos sprawcy wcale nie unicestwia glosu ofiary.



428 Z warsztatow badawczych

jacych ze sobg gloséw pamieci nie mozemy tej narracji krytycznie przeswietli¢
i zanalizowa¢, poniewaz ustanowiliby$my gtos finalny, oddzielilibySmy prawde
od fatszu, zatrzymali nieskoniczony dialog, ustanowili opozycje dobro-zto.

To oczywiscie uproszczona analiza, ale uSwiadamia nam, Ze agoniczne ujecie
pamieci bywa Slepe i nie pozwala odkry¢ gry wiadzy wokoét dyskurséw pamiecio-
wych. [ nie chodzi tu tylko o rozpoznanie prawdy i fatszu, dialogiczne ujecie nie
pozwala réwniez zrekonstruowac polityk pamieci, gdyz wszystkie gtosy traktu-
je jako réwnorzedne, réwnosilne, obdarzone t3 sama moca retoryczna, dyskur-
sywna i spoteczna. Agonowi brak rozpoznania pola sit, nie rozréznia dyskursu
prawomocnego i napietnowanego, ukrywajacej narracji sprawcéw i narracji
ofiar, nie widzi sfery spotecznych podporzadkowan ani roli polityki pamieci®®
lub polityki historycznej. Agoniczna i wielokierunkowa koncepcja pomija real-
ne stosunki wladzy, zapoznaje to, Zze pamiec rozgrywa sie w strukturze wtadzy,
ze charakteryzuja ja stosunki panowania, a niekiedy przemocy, ze uczestniczy
W procesie tworzenia i potwierdzania tozsamos$ci réwniez pojmowanych jako
wykluczajace juz u zarania, cho¢ jako takie sie nie przedstawiajg. W tym sensie
mozna kierunkom dialogicznym zarzuci¢ $lepote metodologiczng i niedostrze-
ganie istotnych gier w polu pamieci.

11

Warto zwr6cié uwage na inny typ badan nad pamiecig, niezmiernie rzad-
ki w memory studies zwtaszcza w Polsce. Z badaniami dialogicznymi taczy je
wspélny punkt wyijscia, tj. zaloZenie o kontekstualno$ci i wielo$ci pamieci, prze-
$wiadczenie, Ze pamiec¢ kulturowa nie jest bytem wsobnym, lecz uwarunkowa-
nym, zapos$redniczonym przez czynniki spoteczne i historyczne.

Podobnie jak projekt agoniczny i wielokierunkowy, nie jest to model uni-
wersalny, nie obejmuje catego pola badan nad pamiecia spoteczng i kulturows,
opisuje tylko niektdre jej fenomeny, nie dostarcza odpowiedzi na pytanie, czym
jest pamiec¢. Jego zaletg jest natomiast zwrdcenie uwagi na rzadko analizowa-
ne aspekty pamieci spotecznej. Chciatabym mianowicie zaproponowac¢ analize
klasowg pamieci spotecznej. Badanie to rodzi silny op6r w polskim $wiecie na-
ukowym ze wzgledu na gtéwna kategorie?’, uwazang za skompromitowang jako

26 Terminy te majq obszerng literature przedmiotu. Wiecej na temat mojego rozumienia
polityki pamieci mozna znalez¢ w moim szkicu Uprawomocnienie komunizmu. Budowa¢ i bu-
rzy¢, w: Komunizm. Idee i praktyki w Polsce 1944-1989, red. Katarzyna Chmielewska, Agniesz-
ka Mrozik, Grzegorz Wotowiec, Warszawa: Wydawnictwo IBL PAN, 2018 (seria ,Komunizm.
Idee - Dyskursy - Praktyki”), s. 22-62. W najwiekszym skrdcie: przez polityke pamieci rozu-
miem wtadze modelowania narracji o przesztosci, jej specyficznego fabularyzowania przez
czynniki spoteczne i tozsamos$ciowe. Polityka historyczna to uprawianie polityki pamieci na
poziomie instytucji panstwowych.

27Jerzy Kochan, Studia z teorii klas spotecznych, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe Scho-
lar, 2011.
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termin niegdysiejszego oficjalnego marksizmu?®. Rzeczywi$cie méwienie o kla-
sie stalo sie tabu (zreszta nie tylko w Polsce) i uchodzi za naruszenie naukowego
decorum?. Trzeba jednak przypomnie¢, Ze jest to podstawowa kategoria socjo-
logiczna i uzywat jej nie tylko Karol Marks, lecz takze Max Weber.

Znaczenie stowa ,klasa” zapozyczam od Pierre’a Bourdieu3’. Odnosi sie ono
zatem do kapitatu symbolicznego, spotecznego i kulturowego oraz do habitu-
su, nie zas$ miejsca w stosunkach produkgc;ji (jak u Marksa). W tym kontekscie
uznaje, ze habitus to trwate dyspozycje, majace zZrédta w potozeniu spotecznym,
dyspozycje, ktére ksztattujg sie w spotecznych interakcjach uczenia sie, naby-
wania kompetencji, a objawiajg w specyficznym postrzeganiu $wiata, warto-
$ciowaniu (réwniez nie§wiadomym), regutach uwazanych za niepodwazalne.
Habitus okresla trajektorie zycia, aspiracje zawodowe, towarzyskie, ekonomicz-
ne, spoteczne, kwestie gustu, mozliwe do wyobrazenia opcje przysztosci i de-
cyzje zyciowe. ,Koncepcja klas polega na dokonaniu teoretycznego potaczenia
aktordéw, ktoérzy, bedac przedmiotem podobnych warunkéw, majg tendencje do
upodabniania sie do siebie, a wskutek tego sktonno$¢ do taczenia sie praktycz-
nego, do taczenia sie w praktyczng grupe, a tym samym do wzmacniania swo-
ich wzajemnych podobienstw”3!. Owe podobiefistwa s3 nicig rozpoznawalnej
wspolnoty wyobrazonej. Scharakteryzowana w ten sposob klasa ma charakter
antagonistyczny wzgledem innych grup. Klasy $rednie i wyzsze konstytuujg sie
w opozycji do klas ludowych na mocy wtadzy produkowania dyskursu prawo-
mocnego, w szczegdlnosci za$ prawomocnej wtadzy sadzenia, prawomocnego
gustu oraz poczucia wyzszo$ci moralnej. Pamie¢ kulturowa i spoteczna jest waz-
nym elementem owej przewagi symbolicznej, miejscem, w ktérym réwniez ona
sie realizuje.

Inteligencja3? - i szerzej mieszczanstwo lub inaczej mowigc klasa $rednia -
produkuje zatem prawomocng pamie¢, narzucajac na mocy swojej symbolicznej
przewagi interpretacje przesztosci grupom podporzadkowanym, nieznajduja-
cym wtasnej reprezentacji symbolicznej lub niepotrafigcym jej nada¢ mocy zo-
bowiazujacej. Klasowa analiza tego zjawiska pozwala odstoni¢ szczeg6lne me-
chanizmy polityki pamieci, czyli tworzenia ram narracyjnych, regut dyskursu,
ktore beda respektowac poszczegdlne opowiesci.

28 Wtodzimierz Wesotowski, Klasy, warstwy i wladza, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe
PWN, 1997.

29Robert Brubaker, Ethnicity without Groups, Cambridge, MA: Harvard University Press, 2004.

30 pierre Bourdieu, Dystynkcja. Spoteczna krytyka wtadzy sqdzenia, thum. Piotr Bitos, War-
szawa: Wydawnictwo Naukowe Scholar, 2005.

31 Pierre Bourdieu, Co tworzy klase spoteczng? O teoretycznym i praktycznym istnieniu
grup, thum. Jakub Maciejczyk. ,Recycling Idei” 2008, nr 11, s. 39.

32 Pozostawiam na boku jalowg moim zdaniem dyskusje, czy inteligencja jest klasg czy
warstwa spoteczng, i ze wzgledu na jej antagonistyczny charakter traktuje ja jako klase. Z po-
dobnych powoddéw nie podejmuje dyskusji, czy wspoétczesna inteligencja nadal ma przewage
symboliczng i stanowi klase.
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IV

Postuze sie szczegdlnym przyktadem. Mam na mysli pamie¢ o Zagtadzie
w Polsce i sporo jej ukrytych, klasowych przejawéw. Wzglednej widzialnos$ci
chlopskiego wydawania Zydéw, ich mordowania i grabienia towarzyszy nie-
widzialno$¢ inteligencji i jej kluczowej roli w produkowaniu antysemityzmu,
reprodukowaniu wykluczenia i wzoréw antysemickich poprzedzajacych Za-
gltade®3. To inteligencja tworzyta i produkowata przed wojng antysemicka kul-
ture, prase, ksigzki, instytucje, urzadzenia spoteczne, prawo, ze szczegélnym
uwzglednieniem numerus clausus. Antysemityzm kadr naukowych i studentéw
byt wzorem akceptowanym, getto tawkowe i nieustanne domaganie sie numerus
nullus, wreszcie wykluczanie Zydéw ze zwigzkéw i stowarzyszen twérczych -
te oczywiste fakty sa notorycznie przeslepiane. To wtasnie antysemickie wzory
umozliwity bezpos$rednie zaangazowanie w Szoa3*.

Inteligencja wyparta jednak z obrazu Zagtady wtasny w niej udziat®>. Pamie-
tajmy, Ze oprocz ubran, butéw, pieniedzy i kosztowno$ci kradziono kamienice,
mieszkania, niewielkie zaklady pracy, przejmowano kancelarie adwokackie,
praktyki medyczne itd. Nie byta to dziatalno$¢ chtopéw ani robotnikéw, ale
polskich mieszczan i inteligencji. We wspotczesnej, a nawet w tuzpowojenne;j
pamieci spotecznej wszystkie te fakty ulatujg3®, na scenie pozostajg chtopi, inte-
ligencja za$ tonie w mroku niepoznania.

Warto przyjrze¢ sie mechanizmom aktywnego ksztattowania pamieci zbio-
rowej, ktore polegajg na przenoszeniu, przesuwaniu i rozpraszaniu obrazéw
przeszto$ci. Zmiany te sg rezultatem dziatania aktywnych badz reaktywnych sit,
ktére korzystajac z réznicy kapitatu kulturowego i symbolicznego??, dokonujg
przesunie¢, nie tylko zresztg w polu przesziosci, lecz takze w polu terazniej-

33 Wiecej na ten temat pisze w szkicu The Intelligentsia and the Holocaust. Dispersing the
Image (,Studia Litteraria et Historica” 2018, nr 7, https://doi.org/10.11649/s1h.1704).

34 Przy okazji warto wspomnie¢ o kwestii zasadniczej, tj. wptywie religii chrze$cijaniskiej
i kleru na ksztaltowanie wyobrazen i postaw antysemickich zard6wno wsréd inteligencji, jak
i chtop6w. Czy kler to inteligencja? Pozostawiam to pytanie bez odpowiedzi, uwazam bowiem,
zZe to obszerny temat na osobny tekst.

35 Kiedy uzywam stowa ,wyparla”, $wiadomie unikam zwrotéw biernych, a mianowicie
Ze pamie¢ zostata wyparta czy zatarta. Prawomocny przekaz o Zagtadzie, tak jak caty prawo-
mocny przekaz o przesztosci, pozostaje w gestii inteligencji, to ona pisze ksiazki, robi filmy,
projektuje wystawy itp. Nie znaczy to oczywiscie, Ze gtos ten jest jednobrzmiacy, méwie tylko
o narracji dominujacej.

36 Tworzenie figury $wiadka Zagtady, $wiadka moralnego, ktéry w gruncie rzeczy usuwa
w cien wlasne zaangazowanie i tworzy mit lepszos$ci inteligencji w poréwnaniu z reszta spo-
teczenstwa, rozpoczyna sie juz w latach czterdziestych. Wiecej na ten temat w moim szkicu
Konstruowanie figury polskiego Swiadka podczas Zagtady [w:] Opowies¢ o niewinnosci. Katego-
ria $wiadka Zagtady w kulturze polskiej (1942-2015), red. Maryla Hopfinger, Tomasz Zukow-
ski, Warszawa: Wydawnictwo IBL PAN, 2018, s. 53-98.

37 Bourdieu, Dystynkcja. Spoteczna krytyka wiladzy sqdzenia...
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szo$ci. To szczegdlna posta¢ wyparcia, poniewaz, trzeba to mocno podkresli¢,
nie ma ono nic wspolnego z traumag ani z psychoanalitycznym arsenatem poje¢
i wyobrazen. To nie trauma kaze odsuwa¢ odpowiedzialno$¢ od siebie samych.
Dziatanie to okazuje sie skuteczne ze wzgledu na przewage kapitatu symbolicz-
nego, ktéry pozwala zjawiska z przesztos$ci uczyni¢ widzialnymi (lub nie), moze
zatrze¢ obrazy, uczyni¢ elementami tak oczywistymi, ze stabo rozpoznanymi,
nietgczacymi sie w zadng cato$¢.

Niekiedy w dyskursie publicznym dochodzi do jeszcze mocniejszych prze-
sunie¢. Inteligencja nie tyle pozostaje w mroku, ile traktuje siebie jako przeciw-
wage dla zbrodniczych i morderczych chtop6éw, portretujgc sie jako dobrotliwy,
ale staby pan, ktory z powodu wywotanego wojna kryzysu autorytetéw nie zna-
lazt w sobie do$¢ sit, aby powstrzymac zto. Inteligencja miataby zatem stanowi¢
moralng i faktyczng bariere dla wykluczenia, grabienia i mordowania. Te stra-
tegie przypisywania sobie wyzszo$ci moralnej i estetycznej mozna rozpoznac
jako klasyczny topos przewagi symbolicznej. Taka strategia immunizacyjna daje
o sobie zna¢ wielokrotnie. W tekscie publicystycznym uznanego historyka spo-
tecznego czytamy na przyktad:

Jednocze$nie w ramach akcji AB Niemcy przeprowadzili masowe aresztowa-
nia wérdd inteligencji. [...] W ten spos6b w wojennych migracjach i ekster-
minacjach, na polach bitew zgineta Polska A: wyksztalcona, opiniotworcza,
urzednicza, ktdrej bliskie byty wartosci i symbole Il Rzeczpospolitej. Dzi§
powiedzieliby$my: klasa Srednia, podstawa stabilno$ci tadu spotecznego. Jej
brak nalezy dopisa¢ do genezy chtopskiego mordowania obcych38,

Z dalszej czesci tekstu dowiadujemy sie, Ze owi mordujacy, ktorzy ,nie wsie-
dli do pociggu modernizacji”, nie majg nawet §wiatopogladu, najwyzej ograni-
czony $wiat wyobrazen, przesSwiadczenie, ze aby mie¢, trzeba ukras¢. Sg catko-
wicie obcy, totez trzeba etnograficznej egzegezy, by zrozumie¢, jak ich Swiat sie
uktada, zupetnie inaczej niz , dla nas, przesigknietych purytanska asceza glosza-
ca zwiazek miedzy praca a bogaceniem sie”. Ow paternalistyczny ton, z grun-
tu fatszywie ukazujacy role inteligencji, pomijajacy realia historyczne, nie jest
zjawiskiem odosobnionym, ale stanowi najbardziej rozpowszechniony dyskurs,
pozwalajacy inteligencji nie tylko uniknac¢ oskarzenia o antysemityzm i zaanga-
zowanie podczas Szoa, ale z gory sytuujacy ja na biegunie pomocy Zydom.

Opowies¢ inteligencji o sobie samej skrywa jej role, znieksztatca obraz prze-
szto$ci, rozmywajac konkrety i realia, by narzuci¢ pochlebng wizje straznika
moralno$ci, ktéry opowiada sie po wtasciwej stronie, daje Swiadectwo. Mora-
listyczne wzmozenie, korzystanie z mocy autorytetu w zacieraniu przesztosci
i wskazywaniu innych jako wytacznych sprawcéw swiadczg o przemocy symbo-
licznej, a takze pozwalaja méwic o polityce pamieci ,rozrzedzonej” - obywajacej
sie bez zwartych instytucji, nie podporzgdkowanej potrzebom jednej kampanii,

38 Marcin Zaremba, O polskiej banalnosci zta, ,Polityka” 2011, nr 12.
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nie prowadzonej przez jeden rozpoznawalny i jasno ograniczony podmiot, ale
rozciagajacej sie w czasie; o trwatej formie ksztattowania ram dyskursu publicz-
nego, tak by nie odsytat on bezposrednio do wtadzy politycznej, rzadu, minister-
stwa, jakiejkolwiek agendy, ale odnosit sie do inteligenckiego habitusu. Ramy
te okreslaja nie tylko warunki przedstawiania przesztosci, decyduja nie tylko
o prezentowanych lub pominietych tresciach, lecz takze formujg podmioty inte-
ligenckie w taki sposoéb, ze jedynie z duzym oporem, niejako przekraczajac swo-
ja kondycje kulturowa, moga sie zdoby¢ na wysitek krytycznej analizy wtasnych
praktyk.

Postawmy sprawe jasno, istotnie cze$¢, a nawet z pewno$cig wiekszo$¢ ukry-
wajacych sie Zydéw-ofiar zostala obrabowana i pozbawiona zycia przez chto-
péw, ale nie tylko chtop6w, i to metonimiczne przesuniecie stuzy oczyszczeniu
sie inteligencji z zarzutu antysemityzmu, uniknieciu odpowiedzi na pytanie o jej
role podczas Zagtady. Inteligencja nie kieruje $wiatta we wtasna strone, nie mowi
pro domo sua, lecz wylacznie o chtopach, ktérych z racji réznicy kapitatéw sym-
bolicznych tatwo uczyni¢ jedynymi winowajcami. Inteligencja rozmywa wtasny
obraz z przesztosci i pozwala, by w tym miejscu pojawit sie podmiot chtopski -
samotnie. Przerzucenie catego odium antysemityzmu na chtopéw, wyparcie ob-
razu inteligencji produkujacej wykluczenie i nienawi$¢ rasowa skutkuje wcigz
powtarzajacy sie btedng teza, a wlasciwie alibi - antysemityzm to ciemnota,
brak i niedostatek kultury, chamstwo, nie za$ trwaty wz6r kulturowy. Antysemi-
tyzm to nie my, ludzie kulturalni - to oni, wstretni, nieokrzesani , inni”, ktérzy nie
maj3a z nami nic wspolnego.

W tej klasowo uwarunkowanej polityce pamieci, obecnej od lat czterdzie-
stych az po wspotczesnos$¢ by¢ moze pobrzmiewajg dialogicznie gtosy cudze,
ale opis tych gtoséw jako wspétobecnych bytby wypaczeniem ich rzeczywistego
funkcjonowania. Zjawisko dominacji trudno bowiem przedstawi¢ adekwatnie
przy uzyciu kategorii agonu czy wielokierunkowos$ci, poniewaz prowadzitoby to
do gtebokiej dezinterpretacji nakreslonego przeze mnie w najwiekszym skrocie
fenomenu. Narzedzia analizy habitusu klasowego pozwalaja natomiast uchwy-
ci¢ i opisa¢ realne funkcjonowanie pamieci o Zagtadzie w Polsce w jej stabo roz-
poznanych przejawach.
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