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Od Redakgcji

Osiemdziesiat lat temu w lutym 1940 r. na rozkaz wtadz niemieckich utwo-
rzono w Lodzi getto. Jedna trzecia mieszkancéw miasta zostata uwieziona i pod-
dana eksterminacji. ,Wohngebiet der Juden, Dzielnica zamieszkania dla Zydoéw”
- tak eufemistycznie okre$lono zorganizowane na Batutach i Starym Mie$cie get-
to - stata sie miejscem tragedii okoto 200 tys. 0séb z Lodzi, okolicznych miast,
mieszkancow miast z Rzeszy oraz Protektoratu Czech i Moraw. Ich tragedia to
bez watpienia jedno z najwazniejszych wydarzen w historii spotecznej Lodzi.

Wspomniana rocznica wraz z przypadajaca w zesztym roku 75. rocznica li-
kwidacji getta daty pretekst do zaproponowania czytelnikom tematu przewod-
niego numeru 16 rocznika ,Zagtada Zydéw. Studia i Materialy”. Wydarzenia
rocznicowe nie byty jedyng inspiracja. W $wiecie naukowym oraz w kulturze
masowej w Polsce i za granica mozna zauwazy¢ wzrost zainteresowania historia
16dzkiej ,dzielnicy zamknietej”, co przektada sie na bogactwo podejmowanych
tematdéw. Niniejsza publikacja cho¢ w czeSci stara sie odpowiedzie¢ na to zapo-
trzebowanie, prezentujac aktualny stan badan i mape tematéw podejmowanych
przez reprezentantéw réznych dziedzin nauki. W zwigzku z podjeta tematyka
do grona redaktoréw dotaczyli naukowcy zwigzani z dziatajacym na Uniwer-
sytecie Lodzkim Centrum Badan Zydowskich, ktére jest wspétwydawca niniej-
szego numeru rocznika. Jeste§my przekonani, Ze przyczyni sie to do integracji
Srodowiska badaczy Zagtady i bedzie kolejnym krokiem na drodze wspotpracy
osrodkéw badawczych z Warszawy i L.odzi.

Badania nad gettem t6dzkim przechodzity skrajne stopnie intensywnosci.
Tuz po wojnie, wraz z ulokowaniem w todzi Centralnej Zydowskiej Komisji Hi-
storycznej i zapoczatkowanym procesem gromadzenia materialéw archiwal-
nych, zakrojono szerokie plany badawcze. Niestety, po przeniesieniu Komisji do
Warszawy oraz w zwigzku z emigracjg wielu historykéw i Ocalatych, a takze nie-
przyjaznym klimatem politycznym prace wydawnicze i same badania nad dzie-
jami tédzkiego getta zostaty zatrzymane. Ponowne zainteresowanie tg proble-
matyka obserwujemy na przetomie lat pie¢dziesiatych i sze$¢dziesiatych, czego
poktosiem byta publikacja najpierw dwéch (w czasopi$mie), a nastepnie trzech
(w formie odrebnej publikacji) odnalezionych zeszytéw tworzacych Dziennik
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Dawida Sierakowiaka i Dziennik Jakuba Poznanskiego, a w nastepnych latach
seria artykutow pionierki badan nad t6dzkim gettem Danuty Dabrowskiej na fa-
mach ,Biuletynu Zydowskiego Instytutu Historycznego”. W 1965 r. ukazat sie te-
matyczny tom ,Biuletynu”, na ktéry sktadaty sie dokumenty i powojenne relacje
opisujace dziatalno$¢ w getcie ugrupowan o charakterze lewicowym. Do marca
1968 r, gdy ze wzgledu na sytuacje polityczng - szalejacg kampanie antysemic-
ka - zanotowano wyrazny odwrot od zainteresowania dziejami t6dzkiego getta,
zdazyly sie ukaza¢ dwa pierwsze tomy (z planowanych czterech) Kroniki getta
tédzkiego w opracowaniu Dabrowskiej i Lucjana Dobroszyckiego. Milczenie nad
t6dzkim gettem przerwano dopiero w latach osiemdziesigtych, gdy umozliwio-
no organizacje sesji naukowych i pojawity sie pierwsze publikacje, ktérych stop-
niowo przybywato po przetomie roku 1989. Najwazniejszym momentem w ba-
daniach nad gettem w XXI w. byta konferencja pt. ,Fenomen getta t6dzkiego”,
zorganizowana przez Uniwersytet L.6dzki, Instytut Pamieci Narodowej, Archi-
wum Panstwowe w Lodzi oraz Zydowski Instytut Historyczny w 2004 r. Jej efek-
tem jest publikacja o tym samym tytule. Od tego momentu szybko zaczely sie
pojawiac kolejne projekty badawcze powiazane z t6dzkim gettem, obejmujace
coraz wiecej dziedzin nauki. W 20081 2009 r. jako owoc wspotpracy naukowcow
zwigzanych z o$rodkami akademickimi z Polski i Niemiec ukazata sie peta pol-
ska i niemiecka edycja Kroniki getta tédzkiego. Do koordynowania prac nad tym
projektem w Lodzi zostato powotane Centrum Badan Zydowskich, ktére stato
sie odtad gtéwnym osrodkiem inicjowania i prowadzenia badan nad gettem
t6dzkim w Polsce, realizowanych przez $cisle ze sobg wspétpracujgcych histo-
rykéw, filologéw germanskich i archiwistéw, zaréwno zwigzanych z Uniwersy-
tetem Lodzkim, jak i innymi osrodkami naukowymi. Prace badawcze podejmo-
wane w t.odzi zaowocowaty wydaniem kilkunastu tomdéw zrédet, poczawszy od
Kroniki i Encyklopedii getta, po dzienniki, dokumenty, teksty literackie i albumy
fotograficzne. Opracowania te sg cytowane w wiekszo$ci zamieszczonych tutaj
tekstow.

Wydane w ostatnich latach edycje Zr6dtowe oraz, co r6wniez nalezy podkres-
li¢, udostepniane na stronach internetowych przez polskie i zagraniczne insty-
tucje archiwalia otwierajg bardzo szerokie mozliwo$ci badawcze. Z rados$cig na-
lezy przyjac¢ informacje o pojawiajacych sie nowych przedmiotach i kierunkach
badan, taczacych nierzadko rézne dyscypliny naukowe reprezentowane przez
uczonych z Polski i zagranicy - przede wszystkim Niemiec i Stanéw Zjednoczo-
nych. Prezentowany tom jest tego najlepszym przyktadem.

Rozpoczynaja go trzy teksty Mariana Turskiego: przemoéwienie wygtoszone
z okazji uroczystosci obchoddéw 75. rocznicy likwidacji getta t6édzkiego, przepro-
wadzony wéwczas wywiad oraz przygotowane specjalnie do tego tomu wspo-
mnienia o ostatnich dniach w getcie w sierpniu 1944 r. Obok niezwykle waznego
glosu swiadka i uczestnika wydarzen prezentujemy czytelnikom kilkana$cie ar-
tykutéw i tekstéw zrédtowych zaréwno o charakterze przekrojowym, jak i po-
$Swieconych wybranym, a nieprzebadanym dotad zagadnieniom.
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W obszernym studium o uprawianej przez wtadze PRL polityce historycznej
Andrzej Czyzewski $ledzi obecno$¢, a czeSciej nieobecno$¢ i przemilczanie te-
matu getta od zakonczenia wojny do 1989 r. Zagadnienia upamietniania getta
oraz $wiadomo$ci todzian na temat jego funkcjonowania pojawiaja sie w tekscie
Joanny Gubaty-Czyzewskiej. Przekrojowy charakter ma réwniez tekst Micha-
fa Trebacza, poSwiecony liczacej kilkanascie tysiecy zdje¢ spusciZnie fotogra-
ficznej. Autor dokonuje ich systematyzacji oraz wykazuje konieczno$¢ analizy
w kontekscie historycznym, przy peinej wiedzy na temat fotografa, a takze oko-
liczno$ci wykonania zdjecia.

Na materiatach z gett t6dzkiego i warszawskiego oparli swe badania Jacek
Walicki i Sylweriusz Krélak. Ten ostatni przeprowadzit analize poréwnawcza
opis6w chodzenia po obu gettach, odwotujac sie do tekstoéw Stanistawa Rdzyc-
kiego (getto warszawskie) i deportowanego z Pragi Bernarda Heiliga (getto
t6dzkie). Z kolei Jacek Walicki podjat sie ciekawego zestawienia obu funkcjo-
nujacych w gettach archiwéw: dziatajacej nielegalnie grupy , Oneg Szabat” oraz
osadzonego w zydowskiej administracji getta t6dzkiego Wydziatu Archiwum.
W tekscie autor stara sie pokazac przede wszystkim réznice miedzy obydwo-
ma instytucjami, wynikajgce z uwarunkowan, zwigzanych z nimi oséb, celéw
oraz przyjetej metodologii gromadzenia i opracowywania materiatéw. Artykut
Z pewno$cia nie wyczerpuje tematu, natomiast pokazuje bardzo szerokie mozli-
wosci dalszych badan.

Kolejne prezentowane teksty pogtebiaja zagadnienia do tej pory omawiane
bardzo ogélnie badz wcale. Ewa Wiatr podejmuje w artykule blizej nieznany
dotad polskiemu czytelnikowi temat funkcjonowania grup mtodziezowych na
Marysinie w poczatkowym okresie dziatania getta. Z tematem tym korespon-
duja opracowane przez te badaczke ankiety przeprowadzone w getcie 16dzkim
przez cztonkéw organizacji Ha-Szomer Ha-Cair. Historia powstatej w getcie
poczty zydowskiej zajeta sie Adriana Bryk, pracownica Archiwum Panstwowego
w Lodzi. Krystyna Radziszewska na podstawie przygotowanego w getcie mate-
riatu o0 Wydziale dla Wsiedlonych opisata losy deportowanych do getta jesienia
1941 r. 20 tys. Zydéw z miast europejskich. Sylwetki mieszkajgcych w getcie ar-
tystow malarzy i ich préby zorganizowania zycia w warunkach, gdy dziatalnos¢
nie stanowita dobra pierwszej potrzeby, przyblizyta Irmina Gadowska. Dzieki
wnikliwej kwerendzie autorce udato sie odtworzy¢ losy wielu malarzy znanych
juz przed wojna.

Nierozerwalnie z historia getta t6dzkiego tacza sie dzieje pierwszego na tere-
nach okupowanej Polski osrodka masowej zagtady Zydéw w Chetmnie nad Ne-
rem. Poswiecone temu zagadnieniu sg artykuty Andrzeja Grzegorczyka - oma-
wiajacy organizacje pierwszej fali deportacji z getta, oraz Bartlomieja Grzanki
- analizujacy dziatalno$¢ SS-Sonderkommando Kulmhof w tym samym okresie.
Otwartg ostatnio nowg wystawe stala w Muzeum bytego niemieckiego Obozu
Zagtady Kulmhof w Chetmnie nad Nerem omawiajg Zofia Woycicka i Andrzej
Grzegorczyk. W dziale ,Materiaty” znajduja sie natomiast relacja Mordechaja
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Zurawskiego, jednego z nielicznych uciekinieréw z obozu, oraz opracowanie
Waldemara Szulca, mieszkajgcego przez kilka miesiecy w tamtych okolicach,
dokumentujacego po wojnie na wilasng reke wydarzenia rozgrywajace sie
w Chetmnie.

Wsréd zamieszczonych w tomie materiatéw Zrédtowych warto réwniez
zwroci¢ uwage na dziennik Viktora Hahna opracowany przez Adama Sitarka. Jest
to jedyny znany jak dotad pochodzacy z getta dziennik pisany w jezyku czeskim.
Jego autora deportowano z Pragi i przebywat w Lodzi do maja 1942 r, kiedy to
zostat wystany do obozu pracy pod Poznaniem. Tekst ukazujacy od wewnatrz
zycie spotecznosci czeskich Zydéw przesiedlonych przymusowo do getta jesie-
nig 1941 r. publikujemy jako pierwsi.

Poza tematyka t6dzka w naszym tomie znajdzie czytelnik réwniez artykuty
dotyczace innych tematéw. Dwa z nich traktuja o przypadkach mordéw doko-
nywanych na Zydach przez cztonkéw podziemia. Szczegélnie wazny jest artykut
Stawomira Poleszaka zawierajacy okupacyjng biografie jednego z najbardziej
rozpoznawalnych ,zotierzy wykletych” - J6zefa Franczaka ps. , Lalek”. Poleszak,
wspétautor monumentalnego Atlasu polskiego podziemia niepodlegtosciowego
1944-1956, na podstawie drobiazgowej analizy Zrédet dochodzi do zaskakuja-
cych i nieoczywistych wnioskéw. Okazuje sie, ze jednym z powoddéw ukrywania
sie bohatera tekstu przed komunistycznym aparatem bezpieczenistwa do 1963 r.
byty dzialania z czaséw okupacji wymierzone w ukrywajacych sie Zydéw. Z ko-
lei Dariusz Libionka pisze o postepowaniach sgdowych przeciwko cztonkom lo-
kalnych struktur NSZ powiatéw miechowskiego i pificzowskiego, oskarzonym
o dziatania przeciwko Zydom, poddajac pod dyskusje wartoéé¢ poznawcza ma-
teriatéw wytworzonych przez powojenne urzedy bezpieczenstwa i sady. Gosz-
czacy czesto na naszych famach Adam Kopciowski przedstawia losy lubelskiego
kolaboranta Szamy Grajera, poszukujac w jego przedwojennej biografii klucza
do zrozumienia jego p6Zniejszych wyboréw, Nawojka Ciesliniska-Lobkowicz pi-
sze za$ o problemach z restytucja mienia zagrabionego przez nazistow.

Chcieliby$my tez zwrdci¢ uwage czytelnikow na zamieszczone w dziale ,Ma-
teriaty” pisane jesieniag 1942 r. listy lekarza J6zefa Jabtonskiego, ukrywajacego
sie wéwczas ze wzgledu na pochodzenie na LubelszczyZnie. Listy te sg nietypo-
we z kilku powodéw, o czym pisze podajacy je do druku wnuk dr. Jabtonskiego
- prof. Marcin Kula.

Powraca dziat,Curiosa”, a w nim teksty Agnieszki Haski o najnowszej litera-
turze dotyczacej Auschwitz oraz Alicji Podbielskiej o toruniskim sposobie ,upa-
mietniania” pomocy udzielanej Zydom.

* % %

Winni jeste$my czytelnikom kilka uwag o przyjetych w tomie zasadach doty-
czacych nazewnictwa. W ostatnich latach przewija sie w prasie i mediach spo-
tecznosciowych dyskusja o uzywaniu badz raczej nieuzywaniu okreslenia , getto
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16dzkie”, bedgca odpryskiem dyskusji o ,polskich obozach $mierci”. Jej skutkiem
stato sie narzucenie w narracji oficjalnej stosowanej przez miejskie instytucje
w Lodzi, a nastepnie stopniowe przyswojenie w sferze publicznej okreslenia
,Litzmannstadt-Getto” lub ,Getto Litzmannstadt” (nierzadko pisanego formie
,Ghetto”) jako nazwy wtasnej. Nie nam ocenia¢ logike tych wywodéw. Fakty sa
nastepujgce: 12 kwietnia 1940 r. na prosbe Adolfa Hitlera nazwa Lodzi zostata
zmieniona na Litzmannstadt, by uhonorowaé¢ w ten spos6b niemieckiego gene-
rala, aktywnego naziste, Karla von Litzmanna; péinocna cze$é miasta zostata
wyznaczona na ,dzielnice zamknietg” dla Zydéw. Wystepujace w dokumentach
okre$lenie , Litzmannstadt-Getto” byto wiec okre$leniem geograficznym, a nie
nazwg witasna. Zdaniem redaktoréw uzywanie go w takiej formie zaréwno
w mowie, jak i w piSmie jest niezgodne z zasadami jezyka polskiego. Poprawna
forma, jaka sugerujemy, powinna zatem brzmiec: ,getto w Litzmannstadt”. Nie
widzimy tez powodu, aby stosowa¢ bezrefleksyjnie wojenng nazwe Lodzi, ma-
jac Swiadomos¢, ze gen. Litzmann byt nazistg i entuzjastycznym zwolennikiem
Adolfa Hitlera. Z tego wzgledu, wierzac w inteligencje odbiorcéw $wiadomych
narzuconej przez okupanta zmiany nazwy miasta, konsekwentnie staramy sie
uzywac okre$lenia ,getto t6dzkie” lub ,getto w okupowanej Lodzi”, z wyjatkiem
sytuacji gdy z kontekstu i cytowanych dokumentéw wynika potrzeba uzycia wo-
jennej nazwy Lodzi, a wiec Litzmannstadt.

Kolejnym pojeciem wymagajacym wyjasnienia jest uzywana przez nas spol-
szczona forma niemieckiego stowa Sperre - blokada, zamkniecie. Jedng z form
ucisku ludno$ci zydowskiej stosowanych przez okupanta byto wprowadzenie
ograniczenia w przemieszczaniu sie oraz blokady informacyjnej. Do jezyka
getta przeszlo przejete z nazistowskiego jezyka pojecie ,postszpera” (pisane
w takiej wilasnie, spolszczonej formie) na okreslenie blokady korespondencji.
Natomiast zarzgdzony w czasie deportacji z getta dzieci i os6b starszych we
wrze$niu 1942 r. powszechny zakaz wychodzenia z doméw (niem. Allgemeine
Gehsperre) zostat spolszczony i wszedt do jezyka getta jako ,szpera” i, uzywany
czesto z przymiotnikiem ,wielka”, stat sie synonimem tej akcji wysiedlencze;j.
Okreslenia te pojawiaja sie réwniez w ujednoliconej formie w tekstach prezen-
towanych w tomie.

Zamieszanie z nazewnictwem pojawito sie rowniez w przypadku obozu
w Chelmnie. Oficjalna nazwa na stronach muzeum brzmi obecnie: Muzeum byte-
go niemieckiego Obozu Zagtady Kulmhof w Chetmnie nad Nerem. W dokumen-
tach niemieckich z czaséw drugiej wojny §wiatowej nie wystepuje zadna nazwa
wlasna tego oSrodka eksterminacji, pojawiaja sie stosowane w korespondenc;ji
urzedowej nazwy dziatajacych tam komand niemieckich (Kommando Kulmhof,
Kommando Bothman, Kommando Lange). Uwazamy, ze réwniez w tym wypad-
ku nie mozna tych okreslen stosowac jako nazwy wtasnej obozu.






