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Zanim statl sie Przytyk. Ruch narodowy a geneza
zaj$¢ antyzydowskich w wojewodzkie Kieleckim
w latach 1931-1935?

Streszczenie

Artykut jest przegladem przyczyn przemocy antyzydowskiej, ktéra przetoczyla sie przez
prowincjonalne miasta i wsie centralnej Polski (w wojewddztwie kieleckim) w latach
1935-1937 i obejmowata znany pogrom w Przytyku w 1936 r. Autor na podstawie anali-
zy aktywnoSci politycznej Stronnictwa Narodowego i jego radykalnego skrzydta ,,mtodych”
w latach 1931-1935 pokazuje ich role we wprowadzaniu na polskiej wsi specyficznej kultu-
ry politycznej, zawierajacej przemoc antyzydowska, radykalny nowoczesny antysemityzm,
faszyzm i militaryzm; wszystko to stato sie kluczowym kontekstem wydarzen, do ktérych
doszto w nastepnych latach.
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Abstract

This article is a revision of causes of anti-Jewish violence that swept through the provincial
towns and villages in Central Poland (in Kielce Voievodship) in the years 1935-1937 and in-
cluded well known pogrom in Przytyk in 1936. By studying political activity of the National
Party (Stronnictwo Narodowe) and its ‘young’ radical members in the years 1931-1935, it
shows their role in implementation of specific political culture of anti-Jewish violence, radical
modernist anti-Semitism, fascism and militarism in the Polish countryside, that all became
crucial context of events that took place in the subseqgent years.
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Wstep

Historykom i opinii publicznej znanych jest kilka gto$nych wypadkéw po-
gromow badZ aktéw zbiorowej przemocy antyzydowskiej, ktére przetoczyty
sie przez Polske w latach 1935-19372 Kilku z nich, jak tych w Odrzywole (mie-
dzy 20 a 27 listopada 1935 r.), Przytyku (9 marca 1936 r.) czy Czestochowie
(miedzy 19 a 21 czerwca 1937 r.), dokonano w 6éwczesnych granicach woje-
wodztwa kieleckiego. Najczesciej przywotywang i uznawang za najwazniejsza
bezposrednia przyczyna tych zajs¢ jest wielki kryzys, ktéry szczegoélnie silnie
dotknat polska wie$. Miat sie on natozy¢ na tradycyjne antagonizmy chrzesci-
jansko-zydowskie. Antysemicka agitacja uprawiana w tym okresie pojawia sie
w miarodajnych studiach tego problemu jedynie jako jeden z kontekstéw lub
wtérny czynnik wybuchu fali antyzydowskiej przemocy. W literaturze przed-
miotu za kluczowy element tego rodzaju agitacji na polskiej prowincji w pierw-
szej potowie lat trzydziestych uznaje sie zazwyczaj bojkot ekonomiczny handlu
zydowskiego?®.

Celem tego artykutu jest uzupetnienie i miejscami zrewidowanie dotych-
czasowych ustalen, proponuje bowiem nowe spojrzenie na geneze aktéw ko-
lektywnej przemocy antyzydowskiej badZ pogroméw dokonywanych na terenie
wojewddztwa kieleckiego, przy uwzglednieniu szerszej perspektywy czasowe;.
W Odrzywole, Przytyku, Czestochowie i innych miejscowos$ciach to nie mogacy
stanowi¢ etykiete bardzo réznych pogladéw i postaw blizej nieokres$lony ,anty-
semityzm”, lecz pewna odmiana skrajnej antysemickiej ideologii, propagowana
przez konkretne srodowiska, okazuje sie kluczowym elementem, ktéry wprawit
w ruch cala sekwencje innych czynnikéw, co ostatecznie doprowadzito do aktow
antyzydowskiej przemocy. Do tej sekwencji nalezaty niewatpliwie dramatyczne
skutki wielkiego kryzysu 1929 r,, zetnicyzowanie struktury spoteczno-zawodo-
wej na prowingji, tradycyjne antagonizmy chlopsko-zydowskie, autorytaryzm,
korupcja i bezwtad rzadéw sanacji. Nie zadziataty one jednak spontanicznie,
ale zostaty uruchomione w wyniku zaplanowanego i konsekwentnego dziatania

2Zob. np. Emanuel Melzer, No Way Out: The politics of Polish Jewry 1935-1939, Cincinna-
ti: Hebrew Union College Press, 1997, s. 53-70; Jolanta Zyndul, Zajscia antyzydowskie w Polsce
w latach 1935-1937, Warszawa: Fundacja im. Kazimierza Kelles-Krauza i Agencja Scholar, 1994.

3 Melzer, No Way Out: The politics of Polish Jewry..., s. 55-57; Alina Cata, Zyd - wrég od-
wieczny? Antysemityzm w Polsce i jego Zrédta, Warszawa: ZIH i Wydawnictwo Nisza, 2012,
s. 369-373; Joanna B. Michlic, Poland’s Threatening Other. The Image of the Jew from 1880 to
present, Lincoln-London: University of Nebraska Press, s. 115, 121-122 [wyd. polskie: Obcy
jako zagrozenie. Obraz Zyda w Polsce od roku 1880 do czaséw obecnych, Warszawa: ZIH, 2015];
Joseph Marcus, Social and Political History of the Jews in Poland, 1919-1939, Berlin—-New York-
Amsterdam: Mouton Publishers, 1983, s. 359; Cellia S. Heller, On the Edge of Destruction. Jews
of Poland Between the Two World Wars, New York: Columbia University Press, 1977, s. 115-
118; Roman Wapinski, Narodowa Demokracja 1893-1939. Ze studiéw nad dziejami mysli na-
cjonalistycznej, Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossoliniskich, 1980, s. 308.
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politycznego czesci srodowisk nacjonalistycznych, znajdujacych sie w opozycji
do 6wczesnej wtadzy. Radykalna cze$¢ obozu narodowodemokratycznego, tzw.
mtodzi, osiggneta sukces w postaci rozpropagowania na prowincji kieleckiej
przekonania o Zydach jako ztu i wrogu absolutnym, za pomoca okreslonych
$rodkéw socjotechnicznych. Przemoc stanowita owych $rodkéw najwazniejszy
element.

W latach 1931-1935 $rodowisko ,mtodych” wraz z czeScig innych lokalnych
dziataczy ruchu narodowego podjeto prébe zaszczepienia na terenach wiejskich
wczes$niej obecnej raczej w miejskiej kulturze politycznej ideologii nie trady-
cyjnego, lecz modernistycznego antysemityzmu, w jego najbardziej radykalnej
odkupicielskiej i chimerycznej wersji (taczacej réznorakie elementy tradycyj-
ne i nowoczesne, czesto ze soba sprzeczne). W tej odmianie ideologii antyse-
mickiej Zydzi stanowili wszechstronne i absolutne zagrozenie (jako dazacy do
zniszczenia chrzescijanskiego $wiata kapitalisci, liberatowie z jednej strony,
komunis$ci z drugiej), byli wrogiem nie tylko kulturowym i politycznym, ale i ra-
sowym, wreszcie ich usuniecie uznawano za konieczny warunek przemiany te-
razniejszego zdegenerowanego $wiata*.

Radykalizacja obozu narodowego w okresie Drugiej Rzeczypospolitej, ktd-
rej waznym etapem byto powstanie w grudniu 1926 r. Obozu Wielkiej Polski,
jego rozwigzanie w latach 1932-1933 i utworzenie rok p6Zniej Obozu Naro-
dowo-Radykalnego, doczekata sie licznych analiz historycznych®. Proces ten
miat bezposredni wptyw na fale przemocy antyzydowskiej wystepujacej od

4Na temat definicji tego rodzaju odmian nowoczesnego antysemityzmu zob. Jacob Katz,
From Prejudice to the Destruction: Antisemitism, 1700-1933, Cambridge, MA: Harvard Univer-
sity Press, 1980; George L. Mosse, The Crisis of German Ideology: Intellectual origins of the
Third Reich, New York: H. Fertig, 1981; Gavin I. Langmuir, Toward a Definition of Antisemitism,
Berkeley: University of California Press, 1990, i w szczegélno$ci: Saul Friedldnder, Nazi Ger-
many and the Jews: The Years of Persecution, 1933-1939, New York: Harper Perennial, 1997,
s.73-122. Na temat jego wcielen obecnych w Polsce okresu miedzywojennego zob. zwtaszcza
Grzegorz Krzywiec, Between ,Realpolitik” and redemption: Roman Dmowski’s solution to the
Jewish question [w:] Antisemitism in an Era of Transition: Continuities and impact in post-com-
munist Poland and Hungary, red. Francois Guesnet, Gwen Jones, New York: Peter Lang, 2014,
s. 69-90; Marcin Zaremba, Wielka trwoga. Polska 1944-1947. Ludowa reakcja na kryzys, Kra-
koéw: Znak, Warszawa: ISP PAN, 2012, s. 71-92.

5 Zygmunt Kaczmarek, Obéz Wielkiej Polski. Geneza i dziatalno$é¢ spoteczno-polityczna
w latach 1926-1933, Poznan: Wydawnictwo AR, 1980; Szymon Rudnicki, Obéz Narodowo-
-Radykalny. Geneza i dziatalnos¢, Warszawa: Czytelnik, 1985; Wojciech Jerzy Muszynski, Duch
mtodych. Organizacja Polska i Obéz Narodowo-Radykalny w latach 1934-1944. Od studenckiej
rewolty do konspiracji niepodlegtosciowej, Warszawa: IPN, 2011, s. 30-40; Roman Wapin-
ski, Pokolenia Drugiej Rzeczypospolitej, Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, 1991,
s. 283-286, 298-300; idem, Narodowa Demokracja 1893-1939. Ze studiéw nad dziejami my-
sli nacjonalistycznej, Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, 1980, s. 268-288; Jerzy ].
Terej, Rzeczywistos¢ i polityka. Ze studiow nad dziejami najnowszymi Narodowej Demokracji,
Warszawa: Ksigzka i Wiedza, 1979, s. 9-112.



48 Studia

poczatku lat trzydziestych na polskich uniwersytetach i dokonywanej gtéwne
przez studenckich narodowych radykatéw z Ruchu Mtodych OWP, m.in. wcho-
dzacej w jego sktad Mtodziezy Wszechpolskiej®. Rozwigzanie przez wiladze
w latach 1932-1933 Obozu Wielkiej Polski i wtgczenie jego struktur, w tym Ru-
chu Mtodych (RM OWP), do Stronnictwa Narodowego nie tylko nie ztagodzito
radykalizmu cztonkéw tego pierwszego, lecz wzmocnito nurt radykalny w sa-
mym stronnictwie. Na jego ostabienie w gtéwnej partii obozu narodowego nie
wptyneto w znaczacy sposéb réwniez powstanie w 1934 r. roztamowego Obozu
Narodowo-Radykalnego, a péZniej jego podziat na ONR ,ABC”, Ruch Narodowo-
-Radykalny ,Falanga”, ponadto za$ innych, drobnych, organizacji. W opisanych
dalej wypadkach zachodzacych w wojewddztwie kieleckim roztamowe ugrupo-
wania ruchu narodowego zajmowaty marginalng pozycje, a dziatacze gtéwnego
nurtu wyraznie manifestowali, ze ich postawa wobec Zydéw jest nie mniej bez-
kompromisowa od tej reprezentowanej przez niedawnych towarzyszy. Majacy
istotne znamiona ideowe faszyzmu prawicowy radykalizm odegrat w analizo-
wanych tutaj prowincjonalnych wydarzeniach kluczowa role. Znaczenie miaty
réwniez wypadKki rozgrywajace sie wowczas na uniwersytetach, poczynajac od
tych wilenskich, ktére nastgpity miedzy 9 a 12 listopada 1931 r.” Zabity w ich
trakcie kamieniem rzuconym przez Zyda student Stanistaw Wactawski stat sie
dla narodowych radykatéw ikona, symbolem bohaterskiej walki z zydowskim
zagrozeniem®; mitologie stworzong wokdt tego zagrozenia upowszechniali oni
takze na kieleckiej prowincji. Byta ona tylko jedna z czesci sktadowych skraj-
nych wersji nacjonalizmu i antysemityzmu, ktére Srodowisko ,mtodych” wy-
wodzacych sie z RM OWP wprowadzito do wnetrza Stronnictwa Narodowego,
zajmowato bowiem coraz wazniejsze miejsce w organach partii na szczeblu
centralnym i prowincjonalnym, m.in. w wojewodztwie kieleckim. Podnoszenie
watku zydowskiego miato zasadnicze znaczenie dla wzrostu sity ,mtodych”
i wciggniecia w ich szeregi duzej rzeszy nowych chtopskich dziataczy. Naro-

6 Na temat przemocy antyzydowskiej, postulatéw i dziatan na rzecz ograniczenia liczby
studentéw zydowskich na uniwersytetach w okresie miedzywojennym zob. Monika Natkow-
ska, Numerus clausus, getto tawkowe, numerus nullus, ,paragraf aryjski”. Antysemityzm na Uni-
wersytecie Warszawskim 1931-1939, Warszawa: ZIH, 1999; Szymon Rudnicki, From ‘Numerus
Clausus’ to ‘Numerus Nullus’, ,Polin” 1987, t. 2, s. 247-252; Melzer, No Way Out: The politics
of Polish Jewry..., s. 71-80; Natalia Aleksiun, Jewish Students and Christian Corpses in Interwar
Poland: Playing with the Language of Blood Libel, ,Jewish History” 2012, t. 26, s. 327-342;
eadem, Christian Corpses for Christians! Dissecting the Anti-Semitism behind the Cadaver Afair
of the Second Polish Republic, ,East European Politics and Societies”, sierpien 2011, t. 25, nr 3,
s.393-409.

7 Natalia Aleksiun, Studenci z patkami: rozruchy antyzydowskie na Uniwersytecie Stefana
Batorego w Wilnie [w:] Pogromy Zydéw na ziemiach polskich w XIX i XX w. Studia przypadkéw
(do 1939 r,), red. Kamil Kijek, Artur Markowski, Konrad Zielinski, Warszawa: Wydawnictwo
[H PAN, 2019 (w przygotowaniu).

8Zob. np. Wapinski, Narodowa Demokracja..., s. 291.



Kamil Kijek, Zanim stat sie Przytyk. Ruch narodowy a geneza zajs¢ antyzydowskich... 49

dowi radykatowie wykorzystali wiec rozpoczeta na przetomie 1929 i 1930 r.
nowg skierowang na wie$ kampanie agitacyjng Stronnictwa Narodowego.
W jej ramach rozpropagowali jedna z najostrzejszych wersji odkupicielskiego
antysemityzmu, przedstawiajac Zydéw jako absolutne zto. W gloszonej przez
srodowisko ,mtodych” walce z zydowskim zagrozeniem bojkot ekonomiczny
byt tylko jednym z elementéw, nierozerwalnie zwigzanym z innymi, przede
wszystkim z przemocg werbalna i fizyczna. Do niej ,mtodzi” zar6wno bez ogroé-
dek zachecali, jak tez ja inicjowali i w niej uczestniczyli. Przemoc byta nie tyl-
ko $rodkiem jako takim, lecz takze zabiegiem socjotechnicznym pozwalajacym
ttumaczy¢ $wiat w kategoriach absolutnego konfliktu polsko-zydowskiego czy
chrzescijafisko-zydowskiego. Zarazem terror wobec Zydéw, ich wypedzenie
z niszy ekonomicznej zajmowanej na polskiej prowincji nie stanowity jedynie
celu samego w sobie. Przy okazji dziatan antyzydowskich uderzano w obdz
wtadzy, prébujac podwazy¢ jego legitymizacje i obali¢ rzady sanaciji.

Wzrost pozycji ,mltodych”, kampania ruchu narodowego na prowicji
kieleckiej i odkupicielski antysemityzm w latach 1930-1933

0d przetomu 1929 i 1930 r. poszukiwanie poparcia na wsi byto waznym
elementem politycznej kontrofensywy ruchu narodowego®. Ten kierunek agita-
cji uzasadniat m.in. wybuch wielkiego kryzysu w 1929 r, poniewaz jego skut-
ki szczegélnie dtugo odczuwano na terenach wiejskich. Koniecznos$¢ wieksze-
go otwarcia sie ruchu na Srodowiska chtopskie wigzata sie rdwniez z porazka
Stronnictwa Narodowego w wyborach do sejmu w 1930 r. Nowa kampania agi-
tacyjna, ukierunkowana na prowincje, zostata podjeta takze w wojewoddztwie
kieleckim. Krytyka polityki rolnej sanacji, z jaka wystepowano na spotkaniach
i wiecach SN na tym terenie, w poczatkowym oKkresie najczesciej byta pozbawio-
na watkow zydowskich'%, Pojawily sie w niej na mocy decyzji centralnych wtadz
partii w Warszawie. 26 listopada 1931 r. Rada Naczelna Stronnictwa Narodowe-
go wydata uchwate, ktéra przestano do wszystkich powiatowych i okregowych
zarzadow partii. Jej odbiorcom zwrécono uwage, ze tre$¢ tego dokumentu, doty-
czgcego nowej partyjnej strategii gospodarczej, nalezy promowac na prowincji
w postaci jak najprostszych, chwytliwych haset. Gtéwnym obiektem tychze, co
stanowito bardzo istotng zmiane w agitacji stronnictwa, stali sie Zydzi. Od tej
pory tzw. polityka zydowska byta zasadniczym elementem postulatéw gospo-
darczych partii odnoszacych sie do sytuacji ekonomicznej polskiej wsi. Juz na
wstepie uchwata glosita:

9 Kaczmarek, Obdz Wielkiej Polski..., s. 50-51, 57-59; Muszynski, Duch mtodych. Organiza-
cja Polska i Ob6z Narodowo-Radykalny..., s. 36.

10 Archiwum Panstwowe w Kielcach (dalej AP Kielce), zesp6t 100, Urzad Wojewo6dzki Kie-
lecki I (dalej UWK), 20494, k. 84-86, 223, 316, 360.
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Przewodniag ideg programu gospodarczego jest jego narodowy charakter,
przeciwstawiajacy sie zar6wno miedzynarodowej finansjerze, jak i miedzy-
narodowemu socjalizmowi. Nalezy silnie podkresli¢, ze faktycznymi kierow-
nikami obu tych miedzynarodéwek sg zydzi. Walka z ich wptywami jest praca
na rzecz utrwalenia naszej wlasnej samodzielno$ci'l.

W przytoczonym fragmencie, tak jak w catej uchwale, zwraca uwage jedno-
znacznie chimeryczny charakter zagrozenia ze strony Zydéw, stojg oni bowiem
za oddziatywaniem dwoch sprzecznych (miedzynarodowa finansjera i socja-
lizm) ztowrogich sit. W dalszej cze$ci dokumentu stwierdzono, ze Zydzi de facto
kieruja réwniez rzadzaca w Polsce sanacja. Oficjalnie ogtoszono tam tez polityke
walki o ,polski handel”, prowadzong m.in. przez wspieranie powotanej specjal-
nie do zwalczania handlu zydowskiego Ligi Zielonej Wstazki. Co istotne, watki
zydowskie pojawity sie w dwdch pierwszych punktach programu Stronnictwa
Narodowego, a to podkreslato ich wage'2. Wszystkie wymienione idee dotyczace
chimerycznosci Zydowskiego zagrozenia, zwigzkéw miedzy Zydami a obozem
rzadzacym, wreszcie hasto i praktyka bojkotu staty sie kluczowymi elementami
polityki ruchu narodowego w wojewddztwie kieleckim w kolejnych latach.

Waznym celem kampanii ruchu narodowego na prowincji byt wzrost liczeb-
nosci jego cztonkoéw i sympatykow. W listopadzie 1932 r. w Drzewicy w powie-
cie opoczynskim na spotkaniu senatora Stefana Sottyka ze zwolennikami ruchu
narodowego 80 procent z 200 jego uczestnikéw stanowili chlopi. Rok wcze$niej
wtlo$cianie stanowili 90 procent uczestnikéw liczacego 250 oséb powiatowe-
go zebrania SN w Radomiu'3. W kwietniu 1932 r. na duzym, skupiajgcym 400
cztonkdéw ugrupowania, powiatowym zebraniu w tym samym mieScie prze-
mawiajgcy na nim Sottyk podkreslil, Ze SN powinno przede wszystkim staraé
sie 0 zdobywanie poparcia wéréd ludnosci chtopskiej'*. Pod koniec 1931 r.
w agitowaniu potencjalnych nowych dziataczy i sympatykéw ruchu we wsiach
i miasteczkach powiatu opoczynskiego wyroézniat sie cztonek OWP Wtadystaw
Dowbor, przyszly zatozyciel ONR!. Wtedy tez ruszyta na tym terenie akcja anty-
zydowska, wspierana przez organizacje Rozwoj, wczeéniej aktywng w duzych
miastach, specjalizujgca sie w propagowaniu bojkotu ekonomicznego Zydéw.
W latach 1931-1932 nowa kampania narodowcéw zyskata poparcie istotnej
czesci, zwlaszcza najmtodszego pokolenia, miejscowego duchowienistwa kato-

11 Ibidem, k. 506.

12 Ibidem.

13 AP Kielce, UWK I (100), 20494, Pismo starosty powiatowego radomskiego do woje-
wody kieleckiego w sprawie Zjazdu Powiatowego Komitetu Stronnictwa Narodowego, 25 III
1930, k. 223; ibidem, Sprawozdanie starosty powiatowego opoczynskiego ze zgromadzenia
publicznego Stronnictwa Narodowego w osadzie Drzewica, 7 X1 932 r,, k. 622.

4 Ibidem, Sprawozdanie starosty powiatowego radomskiego z zebrania Stronnictwa Na-
rodowego w Radomiu, 4 IV 1932 r,, k. 548.

15 Na temat Wiadystawa Dowbora zob. Muszynski, Duch mtodych. Organizacja Polska
i Oboz Narodowo-Radykalny..., s. 66, 72, 130, 159.
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lickiego. W niektérych powiatach wojewddztwa kieleckiego to bardziej radykal-
ne OWP i zwigzany z nig Rozwoj, a nie SN stanowity dominujacy element ruchu
narodowego'®.

Postuzenie sie watkami zydowskimi w celu wyjasnienia przyczyn kryzysu
ekonomicznego polskiej wsi, a takze umieszczenie ich w centrum propozycji roz-
wigzania tego kryzysu nie ograniczato sie do mtodych radykatéw z Obozu Wiel-
kiej Polski. Pod koniec 1931 i na poczatku 1932 r. realizacje haset,,swdj do swego”,
,numerus clausus” wobec Zydéw nie tylko w edukacji, ale i na rynku pracy gto-
sili m.in. poset Stronnictwa Narodowego Karol Wierczak (jeden z przywdédcow
tej partii w wojewddztwie kieleckim), radomski senator Stefan Sottyk, wreszcie
czolowy ekonomiczny ekspert endecji Roman Rybarski'’. Cho¢ gtéwnym ad-
resatem nowego kierunku agitacji ekonomicznej ruchu narodowego byli chtopi,
hasta bojkotu ekonomicznego Zydéw kierowano réwniez do mieszkaficéw miast
wojewddztwa kieleckiego. Pojawily sie one na przyktad na spotkaniu innego po-
sta, ks. Adama Btaszczyka, z rzemieslnikami i kupcami w Kielcach 10 stycznia
1932 r.!8 Starsi postowie SN i ,mtodzi” z OWP zgadzali sie co do kierunku nowe;
kampanii agitacyjnej ruchu narodowego i skierowania jej na wies. Uznawali boj-
kot ekonomiczny Zydéw z jednej strony za kluczowy ,.cel sam w sobie”, z drugiej
za wazny element budowania poparcia wérdd chtopéw. Z czasem mocno odréz-
ni¢ (momentami tez por6znic¢) miaty ich metody realizacji tego bojkotu.

Nowatorskim zabiegiem socjotechnicznym, w postugiwaniu sie ktérym
szczegoblnie celowali ,mtodzi” (wielu z nich studiowato i nalezato do Mtodziezy
Wszechpolskiej), byto propagowanie na prowincji najwazniejszych elementow
radykalnej odmiany antysemityzmu miejskiego. Wznowione na wielu uczelniach
kraju jesienig 1931 r. ataki na Zyd6w szybko znalazly odbicie takze w wojew6dz-
twie kieleckim. Zabity w wyniku tragicznych wydarzen wileniskich w listopadzie
tegoz roku Stanistaw Wactawski prawie od razu stat sie waznym elementem an-
tyzydowskiej kampanii mtodych radykatéw jako meczennik walki z Zzydowskim
zagrozeniem. W powiecie opoczynskim juz pod koniec listopada Stronnictwo
Narodowe prébowato zorganizowac¢ antyzydowska demonstracje przy oka-
zji ,mszy za dusze Wactawskiego”'®. 0d 1933 r. wlasnie ten powiat znalazt sie
w awangardzie dziatan na rzecz najradykalniejszej, odkupicielskiej i chimerycz-
nej wersji antysemityzmu oraz jej propagowania na kieleckiej prowincji. Nieba-
gatelna role odgrywat kolportowany réwniez poza terenem powiatu opatowski

16 AP Kielce, UWK I (100), 20494, Sprawozdanie starosty powiatowego opatowskiego na
temat stanu organizacyjnego i aktywnosci Stronnictwa Narodowego, 5 XI1 1931, k. 476-479.

17 Ibidem, Sprawozdanie starosty powiatowego bedzifiskiego ze spotkania Stronnictwa
Narodowego w Bedzinie, 2 XII 1931 r,, k. 481, ibidem, Sprawozdanie starosty powiatowego
radomskiego z zebrania Stronnictwa Narodowego w Radomiu, 4 IV 1932 r,, k. 548.

18 Ibidem, Sprawozdanie starosty powiatowego kieleckiego ze spotkania z ks. Adamem
Btaszczykiem w Kielcach, 10 1 1932 r,, k. 521.

19 Ibidem, Sprawozdanie starosty powiatowego opatowskiego na temat stanu organizacyj-
nego i aktywno$ci Stronnictwa Narodowego, 5 XII 1931 r,, k. 475.
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,Biuletyn Zarzadu Stronnictwa Narodowego” (wydawany nie w Opatowie, lecz
w Ostrowcu). Za wynik zydowskich machinacji uznawano w nim na przyktad
funkcjonowanie w kraju prasy brukowej (tzw. dwugroszowej) i kultury popular-
nej nieniosgcej ze sobg ideowego przekazu ruchu narodowego?’. W innym nu-
merze biuletynu pisano o Zydach jako o prawdziwych wtadcach Polski stojgcych
za plecami sanacji i wykorzystujgcych panstwowe sity bezpieczenistwa, by prze-
mocg narzucaé Polakom swoje rzady?!. Te same watki uporczywie kontynuowa-
no w kolejnych numerach biuletynu?2. Na uwage zastuguja nie tylko gloszone
w nich tresci, lecz takze skrajnie brutalny jezyk w odniesieniu do Zydéw, petny
takich terminéw, jak ,$cierwa”, ,zbrodniarze” czy ,zlodzieje”?3. Réwniez z ulotek
kolportowanych wtedy przez SN w powiecie opatowskim przebijat ten sam ra-
dykalny chimeryczny antysemityzm, przedstawiajacy Zydow z jednej strony jako
Swiatowych kapitalistow, z drugiej jako dziatajacych ma miejscu ,pasozytéw”
(ktérych miato by¢ w Polsce 4 mln), zajmujacych miejsca na wyzszych uczel-
niach, przejmujacych warsztaty, fabryki i pola, skazujacych miliony chrzescijan
na $mier¢ gtodowa, kolaborujacych z Niemcami w okresie wielkiej wojny (w celu
utworzenia pod ich protektorarem zydowskiego parapanstwa, ,Judeopolinii”),
jako zdrajcow strzelajacych Polakom w plecy podczas wojny polsko-bolszewic-
kiej, mordercéw polskich studentéw Wactawskiego i Grotkowskiego?4, komu-
nistéw, ktérych zwyciestwo przyniesie niechybng $mier¢ narodowi polskiemu,
wreszcie bezposrednich sprawcéw nedzy polskich chtopéw. Usuniecie Zydow
z polskiej wsi byto jedynym remedium na skutki wielkiego kryzysu?®. Nalezy
zwroci¢ szczeg6lng uwage na szerszy kontekst ideologiczny, w ktérym pojawia-
to sie hasto bojkotu antyzydowskiego. Kontekst ten bynajmniej nie ograniczat
sie do sfery gospodarczej, Zydzi nie byli w nim jedynie rywalem ekonomicznym,
lecz czyms$ wiecej, ztem absolutnym, $miertelnym wrogiem. Tego rodzaju wizje
Zydéw starali sie zaszczepi¢ chtopom gtéwnie miodzi dziatacze ruchu narodo-
wego, czesto bedacy studentami, wyznajacy radykalng, miejska, nowoczesna

20 Jpidem, ,Biuletyn Zarzadu Stronnictwa Narodowego na powiat Opatowski”, nr 6, 8 11
1933, k. 53.

21 Ibidem, ,Biuletyn Zarzadu Stronnictwa Narodowego na powiat Opatowski”, nr 8, 22 11
1933, k. 89.

22 AP Kielce, UWK I (100), 20495, ,Biuletyn Zarzadu Stronnictwa Narodowego na powiat
Opatowski”, nr 19, 17 V 1933, k. 300; ibidem, ,Biuletyn Zarzadu Stronnictwa Narodowego na
powiat Opatowski”, nr 20, 24 V 1933, k. 302.

23 [bidem, ,Biuletyn Zarzadu Stronnictwa Narodowego na powiat Opatowski”, nr 24, 21 VI
1933, k. 325.

24Jan Grotkowski byt studentem weterynarii i korporantem na uniwersytecie we Lwowie;
zginat 26 XI 1932 r. w bdjce z grupa zydowskich rzemieslnikow. Jego $mier¢ data impuls do
duzych zajs¢ antyzydowskich we Lwowie w dniu nastepnym.

25 AP Kielce, UWK I (100), 20495, Odpisy ulotek Stronnictwa Narodowego, k. 132-133,
295; ibidem, Sprawozdanie starosty powiatowego olkuskiego ze zgromadzenia publicznego
Stronnictwa Narodowego w Zarnowcu i tanach Wielkich, 20 VI 1933 r, k. 303.



Kamil Kijek, Zanim stat sie Przytyk. Ruch narodowy a geneza zajs¢ antyzydowskich... 53

forme antysemityzmu. Zarazem prébowali sie ustawi¢ w roli przewodnikéw
chtopéw w ich walce z Zydami.

Innym waznym novum, ktére do gtéwnego nurtu ideowego ruchu narodo-
wego wprowadzali jego mtodzi dziatacze, byt nacisk na militaryzm i przemoc
jako srodki nieodzowne w realizacji rewolucji narodowej. Symptomatyczny jest
zapis ze spotkania delegatéw powiatowych Stronnictwa Narodowego okregu
kieleckiego z 1 maja 1932 r. Nowi chtopscy cztonkowie OWP naciskali na miej-
scowego przywodce SN, posta Karola Wierczaka, w sprawie broni i munduréw,
w ktore ich zdaniem powinni zosta¢ zapatrzeni?®. W 1932 r. doszto do pierw-
szych wystapien narodowej mtodziezy przeciw Zydom na terenie wojewédztwa
kieleckiego, w samych Kielcach i Dabrowie Gérniczej. Komentujac je, lider SN
w Zagtebiu miat powiedzie¢, ,ze wystapienia mtodziezy spowodowane zostaty
przez SN dlatego, aby wykazaé spoteczenstwu, iz obecny rzad wieksza opieka
otacza zyd6w niz innych obywateli”?’. Nie odzegnal sie wiec od uczestnictwa
swojej partii w ekscesach, lecz wrecz sugerowat, Ze stata ona za mtodziezg ata-
kujaca Zydéw. Przyznat tez, iz przemoc antyzydowska byta traktowana przez
jego srodowisko réwniez jako element walki z sanacja, by przetestowa¢ deter-
minacje jej lokalnych przedstawicieli, a w wypadku gdyby staneli oni w obronie
tadu i porzadku, skompromitowa¢ ich jako ,,obrofncéw Zydow”.

Wartosci ideowe wyznawane przez ,mtodych”, takie jak militaryzm, kult sity,
a nawet sama przemoc, nie budzity zaniepokojenia starszych dziataczy stronnic-
twa. Problem dla nich stanowita natomiast kontrola nad rosngcymi w site i coraz
bardziej radykalizujgcymi sie ,mtodymi”, ktérych wyroézniat nie tylko radykalizm,
lecz niezalezno$¢ wobec starszych elit partyjnych. Wyrazem $wiadomosci poli-
tycznej ,mtodych” na terenie wojewddztwa kieleckiego jest wspomniany biule-
tyn Opatowskiego Zarzadu Powiatowego SN. W przeciwienstwie do czestochow-
skiej ,,Gazety Narodowej”, ,Gazety Radomskiej” i narodowej prasy ogélnopolskiej
byt on wydawany nielegalnie, nie podlegat wiec cenzurze, a jego wydawcy i auto-
rzy mogli pisa¢ wprost o tym, co naprawde mysleli. W biuletynie pisano o walce
z bojoéwkami sanacyjnymi i komunistycznymi jako sposobie ,wyrabiania w sobie
mocnych charakteréw, odwagi i tezyzny fizycznej” (zdanie to miato by¢ zainspi-
rowane sejmowg wypowiedzig éwczesnego ogdlnopolskiego lidera ,mtodych”
Tadeusza Bieleckiego)?®. W biuletynie przemoc wobec sanacji potgczono z rady-
kalnym antysemityzmem i wezwaniem do przemocy antyzydowskiej.

Zaréwno w wojewodztwie kieleckim, jak i na terenie catego kraju relacje mie-
dzy ,mtodymi”, skupionymi gtdwnie woko6t Ruchu Mtodych OWP, a ,starymi”, do-
ktadnie méwigc elitami Stronnictwa Narodowego, zmienity sie po delegalizacji

26 AP Kielce, UWK 1 (100), 20494, Sprawozdanie starosty powiatowego kieleckiego ze spo-
tkania delegatéw Stronnictwa Narodowego w Kielcach, 9 V1932 r, k. 572.

27 Ibidem, Sprawozdanie informacyjne Wydziatu Bezpieczenstwa Urzedu Wojewddzkiego
w Kielcach dla MSW, 14 XII 1932 r,, k. 638.

28 [pidem.
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OWP w latach 1932-1933 (najpierw w poszczegdlnych wojewddztwach, potem
w catym panstwie)?°. W wojewddztwie kieleckim OWP zostato zdelegalizowane
juz w 1932 r.3° Wtadze stronnictwa zaraz potem podjely decyzje o wigczaniu
»~mtodych” z OWP w szeregi dorostej partii. Jak sie szybko okazato, nie oznaczato
towecale, ze ,starzy” mogli teraz rozciggnac Scislejszg kontrole nad ,,mtodymi”. Jak
podkreslat w grudniu 1932 r. na spotkaniu z cztonkami wtasnie rozwigzanego
OWP jego lokalny kielecki lider Henryk Przybylski, ,nic sie nie zmienito”. Ow-
szem, mieli oni wstepowac do SN, ale zachowujac wewnetrzng spéjnos¢ orga-
nizacyjng, wtasng ideologie oraz jej zewnetrzne manifestacje, cho¢by w postaci
tzw. mieczykéw Chrobrego wpinanych w klapy marynarek. Nadrzedng zasada
»~mtodych” miata by¢ dalej ,walka” z mniejszo$ciami narodowymi, ktére ,,uczyni-
1y z Polski swo6j dom zajezdny”. Najwiekszym wrogiem niezmiennie pozostawali
Zydzi®'. Impuls do zachowania wewnetrznej spéjnosci ideowo-organizacyjnej
»mtodych” i ich autonomii w ramach SN szedt z samej goéry, od bytych warszaw-
skich lideréw RM OWP. Nawotywat do tego m.in. Jan Zdzitowiecki w przedru-
kowanej przez czestochowska ,Gazete Narodowa” odezwie ,Ruch Mtodych”.
Réwniez dla niego wyréznikiem grupy, ktérej patronowat, miat by¢ jej radyka-
lizm w walce z ,,zydowska chorobg”32. Przez caty rok 1933, a takze w latach na-
stepnych ,mtodzi” umacniali swojg autonomiczng pozycje w szeregach dorostej
partii politycznej. Ich autonomie potwierdzit na przyktad lokalny zjazd dziata-
czy SN w Radomiu w kwietniu tegoz roku. Przypieczetowano na nim witacze-
nie dawnych dziataczy RM OWP do SN, odrebne funkcjonowanie wywodzacych
sie z nich Sekcji Mtodych Stronnictwa Narodowego oraz ich podporzadkowanie
wewnetrznej ,zmilitaryzowanej dyscyplinie”33. W tym samym czasie w réznych
miejscach wojewddztwa kieleckiego dochodzito juz do ostrych ktétni miedzy
dawnymi dzialaczami OWP a lokalnymi elitami SN. Ci pierwsi, organizujacy sie
w Sekcjach Mtodych stronnictwa, odmawiali tym drugim prawa do nadzoru nad
swoimi poczynaniami, powotujac sie na ostatnie rozkazy warszawskiego kie-

29 Bezposrednim pretekstem do rozwigzania OWP w konkretnych wojewddztwach, a po-
tem do jego delegalizacji na terenie catego kraju byly krwawe starcia jego mtodych dziataczy
z policja i coraz czestsze ataki na Zydéw (Muszynski, Duch miodych. Organizacja Polska i Obéz
Narodowo-Radykalny..., s. 41; Wapinski, Narodowa Demokracja..., s. 291).

30 Wapinski, Narodowa Demokracja..., s. 291.

31 AP Kielce, UWK I (100), 20494, Raport Powiatowej Komendy Powiatowej Policji w Kiel-
cach, 9 XII 1932 r; ibidem, Sprawozdanie Wydziatu Bezpieczenstwa Urzadu Wojewddzkiego
Kieleckiego dla MSW, 14 XII 1932 r, k. 636. Na podstawie materiatu zZrédtowego, jakim dys-
ponuje, nie sposéb stwierdzi¢, czy Przybylski rzeczywiscie tak myslat i przeciwstawiat sie
woéwczas fizycznej przemocy. PdZniej na pewno stepit swéj osobisty radykalizm i w 1936 r.
znajdowat sie blizej bardziej ostroznych ,starych” niz dawnych kolegéw z OWP, z ktérego sze-
regéw sam sie wywodzit. Istotniejsze jest to, Ze jego apelu z korica 1932 r. wiekszo$¢ lub duza
cze$¢ ,mtodych” w terenie po prostu nie postuchata.

32 AP Kielce, UWK I (100), 20495, Odpis odezwy Jana Zdzitowieckiego ,Ruch Mtodych”, k. 40.

33 Ibidem, Sprawozdanie starosty powiatowego radomskiego ze zjazdu Delegatéw Stron-
nictwa Narodowego, bytych cztonkéw OWP w Radomiu, 18 IV 1933 ., k. 126.
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rownictwa OWP. Te byty sprzeczne z dyrektywami Zarzadu Gtéwnego stronnic-
twa, ktére wyczulaly zarzady okregowe partii na ,niedopuszczenie do usamo-
dzielnienia sie i ewentualnych wystgpien cztonkéw sekcji mtodziezy”. Obawiano
sie oczywiscie niekontrolowanych antyrzadowych wystapien ,mtodych”, ktére
mogly grozi¢ atakiem obozu sanacji i panstwowych sit bezpieczenistwa na samg
partie3*. Niezamierzonym skutkiem ubocznym represyjnej polityki sanacyjnych
wtadz okazato sie to, Ze rozwigzanie OWP nie ztagodzito, ale - wrecz przeciwnie
- wzmocnito radykalizm catego ruchu narodowego. Wywotana decyzjg wtadz
integracja w ramach Stronnictwa Narodowego i wlaczenie donn mtodych rady-
katéw z OWP wprowadzito skrajne watki ideologiczne do dorostej partii poli-
tycznej. Dodatkowo utrzymane przez ,mtodych” poczucie wtasnej odrebnosci
zaréwno ideowej, jak i organizacyjnej pozwalato tatwiej realizowac¢ radykalne
pomysty. Cztonkostwo w legalnej, najwiekszej z opozycyjnych partii politycznej
dawato lepsza ochrone przed represjami wtadz. Z czasem , mtodzi” zamiast staé
sie poddanymi kontroli, zaczeli zmienia¢ stronnictwo. Proces ten byt szczegdl-
nie widoczny wiasnie w wojewddztwie kieleckim i miat kluczowe znaczenie dla
wzbierajacej tam przemocy antyzydowskie;.

Przyklad faszyzmu, rewolucja narodowa i socjotechnika przemocy
w latach 1933-1935

W historiografii do$¢ rozpowszechniony jest poglad o zasadniczej odrebnosci
polskiego miedzywojennego integralnego nacjonalizmu od wtoskiego faszyzmu,
a tym bardziej od niemieckiego narodowego socjalizmu. Bezpo$rednie inspira-
cje i nasladownictwo tych ruchow przypisuje sie zazwyczaj jedynie mtodym roz-
tamowcom, zatozycielom i dziataczom ONR, a péZniej ONR ,ABC”, RNR ,Falanga”
czy Polskiej Partii Narodowo-Socjalistycznej. Czesto wskazuje sie na dystans,
jaki nawet najradykalniejsi polscy narodowcy utrzymywali wobec niemieckiej
odmiany faszyzmu (inaczej niz np. wtoskiej), zwtaszcza po 1933 r.3°> Owszem,
poglad czotowych ideologéw ruchu narodowego na polityke Mussoliniego i Hi-
tlera w latach 1933-1939 ewoluowat, a entuzjazm dla niektérych (nie wszyst-
kich) idei tego ostatniego ostabt w ostatnich latach Drugiej RP, kiedy to rosto
zagrozenie Polski ze strony nazistowskich Niemiec. Wielu polskim narodowcom
rzeczywiscie przeszkadzaty np. neopoganskie watki w nazizmie i takiz cha-

34 Ibidem, Sprawozdanie Wydziatu Bezpieczenstwa Urzedu Wojewddzkiego w Kielcach dla
MSW dotyczace dziatalnos$ci Stronnictwa Narodowego i OWP, 51V 1933 r, k. 128.

35 Zob. np. Muszynski, Duch mtodych. Organizacja Polska i Obéz Narodowo-Radykalny...,
s. 31, 35, 43-45; Krzysztof Kawalec, Narodowa Demokracja wobec faszyzmu 1922-1939. Ze
studiéw nad dziejami mysli politycznej obozu narodowego, Warszawa: PIW, 1989, s. 168-189.
Inny poglad w tej sprawie prezentuje Szymon Rudnicki, wskazujac na popularnos¢ idei fa-
szystowskich w centrum polskiego ruchu narodowego zaréwno przed 1933 r, jak i p6zniej,
takze po powstaniu ONR (idem, Obéz Narodowo-Radykalny..., s. 11, 13-21, 26-28, 33, 55-56,
59,145-147, 185, 188-191, 209, 218, 240-248, 287-288, 293, 307, 331).
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rakter jego antysemityzmu. Czym innym jednak byty rozwazania teoretyczne,
réznice ideowe i niuanse, narastajaca wrogo$¢ miedzy dwoma krajami, a czym
innym praktyka spoteczna nacjonalistycznego antysemityzmu w Polsce lat trzy-
dziestych36. Owczesne polskie inicjatywy antysemickie czesto byty inspirowane
wiadomos$ciami ptynacymi z hitlerowskich Niemiec. Niektérzy politycy ruchu
narodowego dopominali sie o skopiowanie w Polsce nazistowskich rozwigzan,
niezaleznie od tego, Ze same Niemcy narodowcy postrzegali w kategoriach ro-
snacego zagrozenia dla panstwa. Co istotne, tego rodzaju wplywy narodowo-
socjalistycznego antysemityzmu nie ograniczaty sie do ,mtodych” (zar6wno
tych, ktérzy zostali w SN, jak i tych, ktérzy po 1934 r. dziatali poza tg partii),
lecz wystepowaty takze wsrdd ,starych”. Jesli chodzi o wojewddztwo kieleckie,
szczegblnie symptomatyczne byty poglady miejscowego lidera, posta na sejm
z ramienia SN i ksiedza katolickiego Adama Btaszczyka. Jako osoba duchowna
nie odrzucat on ,,materialistycznego”, ,rasistowskiego” czy tez ,neopoganskiego”
charakteru antysemityzmu hitlerowskich Niemiec. Wrecz przeciwnie, podczas
zjazdu powiatowego SN w Jedrzejowie 2 kwietnia 1933 r. podawat go jako wzor
dla polityki wobec mniejszo$ci zydowskiej w Polsce®”. 18 kwietnia na przyktad
hitlerowskich postulatéw w ograniczaniu praw ludnos$ci zydowskiej powoty-
wat sie Stefan Soltyk38. Te lokalne wypowiedzi znajdowaly oparcie w oficjalnym
komunikacie Stronnictwa Narodowego z 1 kwietnia 1933 r. dotyczacym ,woj-
ny zydowsko-niemieckiej”, popierajgcym postawe Hitlera wobec tzw. $wiato-
wej konspiracji zydowskiej i ,zydowskiego panstwa anonimowego”. Zdaniem
wtladz stronnictwa nie byto dla Polski alternatywy. Mogta albo podazy¢ droga
Niemiec, albo Rosji, w ktérej Zydzi wymordowali jakoby 2 mln Rosjan, zniszczyli
ich kulture i narzucili im swoje panowanie. Do tego samego mieli dazy¢ w Polsce
za poSrednictwem sterowanej przez siebie sanacji. Podobne tresci powtérzo-
no w kolejnym, majowym, komunikacie stronnictwa; ponadto byta tam mowa
o ,mtodych”, ktorzy ,wydali walke nieubtagang zydom i ich pachotkom - sana-
cji”3%. Nalezy podkresli¢, ze tego rodzaju apokaliptyczny jezyk antysemickiej
propagandy w ustach przedstawicieli najwyzszego kierownictwa partyjnego
sam w sobie miat potencjat zachecajacy do antyzydowskiej przemocy.
Wsp6étczesni badacze miedzywojennego faszyzmu (jako zjawiska ogélnoeu-
ropejskiego, nieograniczajacego sie do Wtoch, z ktoérych wzigt nazwe) zwracaja
uwage, ze byt on pewna formg prawicowego radykalnego modernizmu (i wy-
stepowat obok radykalnych politycznych modernizméw lewicowych, z komuni-

36 Na ten temat zob. tez William W. Hagen, Before the ‘Final Solution’: Toward a compar-
ative analysis of political anti-Semitism in interwar Germany and Poland, ,Journal of Modern
History” 1996, t. 68, nr 2, s. 351-381.

37 AP Kielce, UWK 1 (100), 20495, Raport starszego posterunkowego Wtodzimierza Gromy
na temat powiatowego zjazdu Stronnictwa Narodowego, 6 IV 1933 ., k. 121.

38 Ibidem.

39 Archiwum Akt Nowych (dalej AAN), zesp6t 9, Ministerstwo Sraw Wewnetrznych 1918-
1939 (dalej MSW), 866, k. 4-5.
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zmem na czele). Ideowo i organizacyjnie bardzo zréznicowane ruchy, dziatajace
nie tylko w takich panstwach, jak Niemcy, Wiochy, Rumunia czy Wegry, lecz tak-
ze we Francji i w Wielkiej Brytanii, tgczyta modernistyczna wiara w rewolucje
narodows, bedacg swoistym poczatkiem ,nowego $wiata”, poprzedzona bu-
rzeniem S$wiata starego i rozprawg z wrogami nowego. Ten ostatni mial by¢
»o0czyszczony” z patologii dotychczasowej nowoczesnos$ci. Odwotujac sie wiec
do przesztosci, europejskie faszyzmy zarazem byty ruchami skrajnie moderni-
stycznymi, dazyly bowiem do nowoczesnoSci alternatywnej, radykalnie innej
od tej, przeciw ktoérej dzialaty. Za inne wspoélne cechy réznych europejskich
ugrupowan faszystowskich nalezy tez uzna¢ skrajny militaryzm, kult przemo-
cy, przekonanie o jej nieodzownosci i oczyszczajacej roli, jaka ma ona odegra¢
w modernistycznej rewolucji narodowe;j*’. Jesli zatem bra¢ pod uwage tych kilka
wymienionych centralnych punktéw ideologii europejskiego faszyzmu, na grun-
cie polskim faszystowska byta nie tylko ideologia powstatego w 1934 r. ONR,
p6zniejszych ONR ,,ABC”, RNR ,Falanga” czy Polskiej Partii Narodowo-Socjali-
stycznej, lecz takze ideologia Ruchu Mtodych OWP i powstatych po jego likwida-
cji Sekcji Mtodych Stronnictwa Narodowego. Rzymski salut uzywany w RM OWP
juz od 1927 r.*1, popularny pézniej réwniez w SM SN, wyrazat inny wspolny
ugrupowaniom faszystowskim aspekt - jego wewnetrzna karnos¢, hierarchicz-
nos$¢ i militaryzm. Skrajnie modernistyczny, przepojony futuryzmem i przemoca
charakter miata tez najwazniejsza piesn tych srodowisk, stynny Hymn Mtodych:

40 Na temat modernistycznych aspektéw faszyzmu zob. przede wszystkim: Roger Griffin,
Modernism and Fascism. The Sense of the Beginning under Mussolini and Hitler, Basingstoke:
Palgrave Macmillan, 2007; Walter Laqueur, Faszyzm. Wczoraj, dzis, jutro, ttum. Bozena Stokto-
sa, Warszawa: Da Capo, 1998; idem, Fascism: A reader’s guide: analyses, interpretations, biblio-
graphy, Berkeley: University of California Press, 1978; Stanley G. Payne, A History of Fascism,
1914-1945, Madison: University of Wisconsin Press, 1995; idem, Fascism. Comparision and
Definition, Madison: University of Wisconsin Press, 1980.

41 Muszynski, Duch mtodych. Organizacja Polska i Obéz Narodowo-Radykalny..., s. 35. Woj-
ciech Muszynski postuguje sie argumentem rzeczywistej popularno$ci prawicowego, syjoni-
styczno-rewizjonistycznego Betaru wsréd mlodziezy zydowskiej, pisze o jego militaryzmie,
korzystaniu z elementéw faszystowskiej kultury politycznej, a takze o aktach przemocy
dokonywanych przez Zydéw wobec chrzescijan, co ma uzasadniaé teze, ze faszyzm nie mégt
cechowa¢ Srodowiska mtodych narodowcéw. Nie ma zadnych logicznych przestanek, dla
ktorych wplyw faszyzmu na jedno z antagonistycznych srodowisk miatby wykluczaé jego
wplyw na drugie. Inng oczywistg réznica, ktérej nie chce zauwazy¢ Muszynski, jest ta miedzy
nienawisciag do wszystkich Zydéw, opartg na radykalnej antysemickiej wizji, a wrogoécia
do narodowych demokratéw ze strony radykatéw zydowskich, zarazem manifestujacych
gteboki polski patriotyzm, kult Jé6zefa Pitsudskiego i uwielbienie dla polskiej historii walk
narodowowyzwolenczych (ibidem, s. 150). Na temat wptywu faszystowskiej ideologii i kultu-
ry politycznej na Betar zob. Yaacov Shavit, Fire and water: Ze’ev Jabotinsky and the Revisionist
movement, ,Studies in Zionism” 1981, t. 4, s. 215-236; Daniel K. Heller, Jabotinsky’s Children:
Polish Jews and the Rise of Right-Wing Zionism, Princeton: Princeton University Press, 2017.
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Polsce niesiem odrodzenie
Depczac podtose, fatsz i brud

W nas mocarne wiosny tchnienie
W nas jest przyszto$¢, z nami lud!

Naprzdéd idziem w skier powodzi
Niechaj wroga przemoc drzy

Juz zwyciestwa dzien nadchodzi
Wielkiej Polski moc to my! (bis)*?

Stowa te jednoznacznie sugerowaty, ze 6w nowy wspaniaty §wiat nie mogt
po prostu nadejs¢, lecz musiat zosta¢ wywalczony w wyniku konfrontacji z jego
nieprzejednanymi wrogami. Tymi za$ byli Zydzi, stojacy za wszystkimi negatyw-
nymi aspektami wspotczesnosci.

Tego rodzaju radykalnie modernistyczna ideologia faszystowska zrodzita sie
w miejskich, inteligenckich srodowiskach ruchu narodowego. W latach trzydzie-
stych zaczeto jg propagowac réwniez na kieleckiej prowincji. W tym samym cza-
sie dyrektywy lideréw ,,mtodych” z Warszawy kierowane do lokalnych dziataczy
tego Srodowiska z wojewoddztwa kieleckiego moéwity o ,podniesieniu najdalej
posunietych granic stopnia bojowosci”. W celu owego podniesienia Czestocho-
we, a potem powiaty radomski i wloszczowski odwiedzita specjalna delegacja
pieciu poznarnskich studentéw. Charakterystyczne jest potaczenie w ich agitacji
watkow militarystycznych z radykalnym antysemityzmem i zapowiedziami oba-
lenia rzadéw sanacji. Mtodych chtopéw zachecano, by wstgpili do Sekcji Mto-
dych SN, przywotujac mozliwo$¢ podjecia walki z sanacjg i Zydami*®. W spra-
wozdaniach lokalnych wtadz administracyjnych i policyjnych juz w 1933 r.
podkreslano, ze tego rodzaju kampania prowadzona na prowincji gtéwnie przez
»~mtodych”, bytych dziataczy OWP, odnosita sukcesy, szczegdlnie wsrdéd wiej-
skiej mtodziezy**. Wszystkie te elementy ideowe, skrajny antysemityzm, milita-
ryzm, odkupicielski charakter przemocy majgcej przynie$¢ rewolucje narodowa
i nowy lepszy Swiat poprzez obalenie sanacyjnej dyktatury, stawiajace ,mto-
dych” obok innych europejskich ruchéw faszystowskich, odegraty ogromna role
latem 1933 r. w Czestochowie.

W lipcu 1933 r. czestochowscy liderzy ,mtodych” dyskutowali na temat za-
kupu broni, ktéra miata by¢ uzyta w rychto zblizajacej sie rewolucji narodowe;j.
Czestochowska ,grupa bojowa” SN, ztozona z mtodych radykalnych dziataczy

42 _Hymn Mtodych” OWP w postaci ulotek byt dystrybuowany na kieleckiej prowincji przy-
najmniej od 1933 r. (np. AP Kielce, UWK 1 [100], 20495, k. 134).

43 AP Kielce, UWK I (100), 20495, Sprawozdanie starosty grodzkiego czestochowskiego na
temat dziatalnosci ,mtodych narodowcéw” w Czestochowie, 17 VII 1933 r., k. 331.

4 Zob. np. ibidem, Pismo starosty radomskiego do wojewody kieleckiego, 5 V 1933 r,
k. 108.
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z dzielnic Zawodzie i Ostatni Grosz, szkolita sie z ,zakresu walk ulicznych i ¢wi-
czen wojskowych”. Po jednym ze spotkan grupy, 15 lipca 1933 r,, jej mtodzi przy-
wédcy Stanistaw Deska i Florian Markowski wezwali zebranych do ataku na Zy-
déw. Tego samego wieczoru doszto do pobicia kilku Zydéw w czestochowskim
parku Staszica. Przy aresztowanych po tych zaj$ciach Stanistawie Desce
i Florianie Markowskim znaleziono bron i ulotki OWP. Podejrzewano ich réw-
niez o przygotowywanie rozruchéw antyzydowskich planowanych w rocznice
$mierci Stanistawa Wactawskiego. Co istotne, w tym samym raporcie zwracano
uwage na wzrost liczebny oraz odrebng tozsamo$¢ ideowa i organizacyjna Sekcji
Mtodych SN, w ktérych ramach dziatata organizacja bojowa*. W tym witasnie
momencie do owej socjotechniki przemocy, tj. w przygotowania do rewolucji na-
rodowej, propagowanie radykalnej wersji ideologii narodowej wyrazanej przez
przemoc antyzydowskg, postrzegang jako wstep do wystgpien antyrzadowych,
wlaczyli sie krajowi przywoédcy ,mtodych”. Lider powiatowego wydziatu mto-
dziezowego Stronnictwa Narodowego Stefan Niebudek (ktéry w styczniu 1935 .
awansowat do Zarzgdu Gtéwnego SN w Warszawie*®) wraz z instruktorem po-
wiatowym partiii Stanistawem Siwczykiem udat sie w potowie lipca 1933 r. na
kurs do Poznania. Byta to swoista rewizyta po wspomnianej wcze$niej wizycie
poznanskich studentéw. Niebudek i Swiczyk mieli przej$¢ ,specjalne szkolenie
odnosnie [do] zorganizowania w powiecie wystgpien antyzydowskich”. Na spo-
tkaniach w lokalach SN w Czestochowie i na terenie powiatu méwiono podobno
0 ,0czyszczaniu miasta z Zydéw”. Ponownie postuzono sie przyktadem polityki
hitlerowskich Niemiec. Akcje antyzydowska postrzegano jako wstep do akcji an-
tyrzadowej*’. Wydaje sie, ze lokalne grono i cze$é warszawskiego Srodowiska
mtodych radykatéw, inaczej niz starzy, bardziej doSwiadczeni liderzy Stronnic-
twa Narodowego, latem 1933 r. rzeczywiScie uwierzyli w stabo$¢ obozu sana-
cyjnego i mozliwo$¢ rychtej ,narodowej rewolucji”’*®. Niewgatpliwie wywarl na
nich wrazenie roéwniez bieg wydarzen w Berlinie. Instrukcje dotyczace organi-
zowania wystgpien antyzydowskich w powiecie czestochowskim za posrednic-
twem specjalnie wtajemniczonych i wybranych cztonkéw SM SN miaty przyjs¢

45 Ibidem, Notatka informacyjna starosty grodzkiego czestochowskiego na temat dziatal-
nosci ,miodych” Stronnictwa Narodowego, 17 VII 1933 r,, k. 332-333.

46 Zob. AAN, Urzad Wojewddzki Kielecki (dalej UWK), 1378, 267/1], t. 13, k. 391. Pdznie;j
Niebudek awansowatl na stanowisko sekretarza ZG SN. Cho¢ zdystansowat sie od roztamu,
w ktdérego wyniku czes¢ ,mtodych” zatozyta ONR, w Stronnictwie Narodowym obok Tadeusza
Bieleckiego nalezat do elity tzw. maksymalistéw, najradykalniejszej frakcji partii, funkcjonu-
jacej w niej po roztamie 1934 r. (Muszynski, Duch mtodych. Organizacja Polska i Obéz Narodo-
wo-Radykalny..., s. 174; Terej, Rzeczywistos¢ i polityka..., s. 27).

47 AP Kielce, UWK I (100), 20495, Notatka informacyjna starosty grodzkiego czestochow-
skiego na temat dziatalnosci ,mtodych” Stronnictwa Narodowego, 17 VII 1933 r, k. 334-335.

8 Ibidem, Pismo starosty powiatowego opatowskiego do Wydzialu Bezpieczenstwa Urze-
du Wojewoédzkiego w Kielcach na temat akcji antyzydowskiej Stronnictwa Narodowego,
22 VI1 1933 r, k. 342.
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z Warszawy. Pod koniec lipca na terenie tego powiatu lokalni dziatacze ,mto-
dych”, dawni czlonkowie OWP z Wiadystawem Pacholczykiem i Wtadystawem
Kedzierskim na czele, rozrzucali kierowane do chtopdw ulotki, zachecajace ich
do walki z Zydami*. Mozliwe, ze warszawscy liderzy ,mtodych” chcieli uczynié¢
z wystapien antyzydowskich w wojewo6dztwie kieleckim forme testu determi-
nacji sanacyjnych wtadz i ich zdolnos$ci do reakcji. Gdyby okazaty one stabos¢,
nie przystapily do przeciwdziatania, a zaj$cia antyzydowskie przerodzityby sie
w szersze zamieszki przeciwko wtadzy, istniataby szansa przeksztatcenia ich
w upragniong rewolucje narodowa. Na terenie wojewddztwa (nie tylko w po-
wiecie czestochowskim) rzeczywiscie organizowano narodowe bojéwki, zbie-
rano bron, bito Zydéw, a takze powszechnie postugiwano sie na zebraniach par-
tyjnych, wiecach i w ulotkach frazami takimi jak ,klika sanacyjno-zydowska”>’.
Teze o prébie wcielenia w Zycie wstepnej fazy rewolucji narodowej uprawdo-
podabnia takze pismo rozestane przez wojewode kieleckiego do wszystkich
starostow grodzkich i powiatowych; podsumowywat w nim raporty lokalnych
stuzb bezpieczenstwa dotyczgce nowych metod dziatan Stronnictwa Narodo-
wego, a raczej wchodzacych w jego sktad mtodych radykatow, ktérym w kilku
lokalnych o$rodkach udato sie zdominowac partie. Od konca czerwca wtadze
bezpieczenstwa obserwowaly wzmozong akcje agitacyjno-propagandowa naro-
dowcow, ktéra od lipca nabrata szczegélnego ,roznamietnienia”, ,przechodzac
w formy $cistej konspiracji o bojowym nastroju i nastawieniu”. Wybitna role od-
grywali w niej studenci z wiekszych osrodkéw akademickich, przyjezdzajacy na
Kielecczyzne w charakterze instruktoréw i prelegentow®™.

Co charakterystyczne, tego rodzaju aktywno$¢ odnotowano szczeg6lnie
w tych powiatach, gdzie, jak zaznaczatem, ,mtodzi” juz od 1931 r. zajmowali klu-
czowe pozycje w ruchu narodowym. Statym motywem propagandy w powiatach
opoczynskim i opatowskim byta ,walka z Zydami i rzadem”, tym drugim przede
wszystkim jako poplecznikiem tych pierwszych. W Kielcach i Czestochowie wal-
ka ta przybrata forme bicia Zydéw>2 Nalezy ja uzna¢ za socjotechnike przemocy,
poniewaz wykorzystujgc kryzys i trudng sytuacje materialng spoteczenstwa, do
atakow zachecano réwniez niezwigzanych jeszcze z ruchem narodowym chto-
pow i robotnikéw. To przemoc stata sie gtlbwnym narzedziem propagowania

49 Ibidem, Pismo Komendy Powiatowej Policji w Opocznie do Urzedu Sledczego Komendy
Wojewddzkiej w sprawie dziatalnosci Wiadystawa Pacholczyka i kolportazu ulotek antyzy-
dowskich, b.d,, k. 353.

50 Ibidem, Sprawozdanie Urzedu Sledczego Komendy Wojewddzkiej Policji w Kielcach
dla wojewody kieleckiego w sprawie odczytu w lokalu Stronnictwa Narodowego w Ostrow-
cu, 25 VII 1933 r, k. 348; ibidem, Pismo Wydzialu Bezpieczenistwa Urzedu Wojewddzkiego
w Kielcach do MSW w sprawie dziatalno$ci wywrotowej Stronnictwa Narodowego na terenie
wojewddztwa, 30 VII 1933, k. 354-360.

51 Ibidem, Pismo wojewody kieleckiego do wszystkich starostéw powiatowych i grodz-
kich, 30 VII 1933 r,, k. 363.

52 Ibidem.
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radykalnego nacjonalizmu i antysemityzmu. W ulotkach kierowanych do ro-
botnikéw pisano o sanacji jako o stugach Zydéw ,niewolgcych prawdziwych
Polakéw”, o milionach Zydéw ,odbierajacych chleb Polakom”. Koficzyly sie one
wezwaniem: ,Bi¢ zydoéw i ich parobkéw: sanacje i komune!”, potaczonym z ha-
stami: ,Niech zyje rewolucja narodowa!”, ,Niech zyje Wielka Polska!”. Ulotki roz-
rzucane na wsi zaczynaty sie od zdan: ,Jesteémy w niewoli. Panami naszymi Zy-
dzi”. Dalej wspominano o ,Zydach wysysajacych naszg krew”, ,opastych Zydach
tuczacych sie z naszych podatkéw”. Réwniez w tych ulotkach w stuzbie Zydéw
mieli pozostawa¢ zaréwno sanacja, jak i komunisci. Na koficu padato wezwanie
do wygnania z Polski ,ciemiezcow”>3. Wtadze zwracaty uwage na tego rodzaju
tresci nie tyle z powodu ich antyzydowskiego wydzwieku, ile na podejrzenie, ze
,mtodzi” przygotowuja sitowe obalenie rzagdéw sanacji. Kluczowa role w tych
dziatanich miat odgrywacé czestochowski dziatacz, mtody prawnik Stefan Niebu-
dek, ktory 19 lipca 1933 r. na zebraniu kierownikéw podlegtych mu placowek
powiatowych miat im nakaza¢ oczekiwanie na ,godzine 12", gdy rozpocznie sie
rewolta. W powiecie czestochowskim kontynuowano tez bojowe przygotowanie
mtodych dziataczy. Podzielono ich na kompanie, plutony i sekcje, ¢éwiczono m.in.
rézne warianty walk ulicznych. Ponownie najwazniejszym testem ich sprawno-
$ci bojowej, zanim podjelyby ewentualng konfrontacje ze zdezorganizowanymi
sitami bezpieczenstwa, miaty by¢ ataki na Zydéw: ,Aby utatwié¢ sobie zadanie
w celu wyrobienia u cztonkéw zdecydowania, agresywnosci i hartu woli, wy-
dziat powiatowy i grodzki «Mtodych» przy SN w Czestochowie postanowit urza-
dza¢ codziennie, gdzie tylko sie da, napady na zydow”>%,

Te ostatnie byty omawiane na wszystkich spotkaniach w miejskich placow-
kach stronnictwa w ostatnich dnia lipca i na poczatku sierpnia. Co wazne, brali
w nich udziat krajowi przywodcy ,,mtodych” i postowie parlamentarni, Jan Rem-
belinski i Tadeusz Bielecki. Takze na tych spotkaniach postugiwano sie przykta-
dami z dziatan partii faszystowskich z Wtoch, Rumunii i Niemiec®®. Bardzo po-
dobne nawotywania do rewolucji narodowej, do ktdrej wstepem miaty by¢ ataki
na Zydéw, pojawiaty sie réwniez w Kielcach. 10 lipca na jednym z tamtejszych
spotkan stronnictwa student z Wilna Rzepecki mdéwit o ,,rozwijajgcym sie na ca-
tym $wiecie nacjonalizmie i o pogromach zydowskich, ze kwestia zydowska jest
obecnie palaca [...], antysemityzm rozwija sie nie tylko w Polsce, ale i w innych
panstwach z niezmierna sita. Zydzi wprowadzaja socjalizm, masonerie i komu-

53 Ibidem, k. 364. Zob. tez AP Kielce, UWK I (100), 20495, Raport wojewddzkiego wydziatu
bezpieczenstwa dla MSW, 30 VII 1933 r,, k. 369-371, a takze identyczne tresci zamieszczo-
ne ,Biuletynie Zarzadu Stronnictwa Narodowego na powiat Opatowski”, nr 28, 19 VII 1933,
k. 382; ,Biuletyn Zarzadu Stronnictwa Narodowego na powiat Opatowski”, nr 32, 16 VIII
1933, k. 408.

54 AP Kielce, UWK 1 (100), 20495, Notatka informacyjna starosty grodzkiego czestochowskie-
go na temat dziatalnosci ,mtodych” Stronnictwa Narodowego, 30 VII 1933 r,, k. 372-373, 376.

55 Ibidem, Notatka informacyjna starosty grodzkiego czestochowskiego na temat dziatal-
nosci ,mtodych” Stronnictwa Narodowego, 4 VIII 1933 r,, k. 378-379.
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nizm, w ten sposéb daza do zniszczenia narodéw moralnie i materialnie, aby
nastepnie zawtadna¢ $wiatem”®.

Sam bojkot ekonomiczny nie byt wystarczajagcym narzedziem w walce z tego
typu zagrozeniem. Dlatego tez, jak zebranych informowat inny uczestnik spo-
tkania, anominowy student z Warszawy, Zarzad Gtéwny Mtodych Stronnictwa
Narodowego miatl poleci¢ ,organizacje eksceséw zydowskich na prowincji”
w czasie wakacji letnich 1933 .57 Jego przemowienie zostalo w tym momen-
cie przerwane przez sekretarza miejscowego okregowego Zarzady SN Henry-
ka Przybylskiego. Nie zaprzeczyt on stowom warszawskiego studenta, wyrazit
jednak obawe o obecno$¢ na sali konfidentéw, ktorych (o czym $wiadczy sam
raport z omawianego spotkania) w szeregach SN miata policja. Zdaniem Przy-
bylskiego o tego rodzaju sprawach nalezy dyskutowa¢ w $cislejszym, bardziej
zaufanym gronie®®, Ataki na Zydéw miaty by¢ omawiane na zebraniu kieleckich
lideréw ,, mtodych” w mieszkaniu Przybylskiego tydzien p6zniej. Dwa dni po nim
odbyto sie kolejne spotkanie, po ktérym jego uczestnicy udali sie do parku miej-
skiego i pobili tam kilku Zydéw. Wszyscy aresztowani przez policje okazali sie
dawnymi cztonkami Ruchu Mtodych OWP, a w momencie aresztowania nalezeli
do Sekcji Mtodych Stronnictwa Narodowego®’. W potowie sierpnia Urzad Sled-
czy Komendy Powiatowej Policji w Czestochowie na podstawie doniesien trzech
dziatajacych w srodowisku ,mtodych” informatoréw podejrzewat miejscowych
radykaléw o probe zamachu na samego J6zefa Pitsudskiego®.

PrawdziwosSci tej ostatniej informacji ani tego, czy nie byta ona po prostu
policyjna prowokacjg, nie sposob obecnie zweryfikowaé. Niezaprzeczalnym fak-
tem jest to, co z tych wszystkich rzekomych lub prawdziwych planéw ,,mtodych”
zostato zrealizowane - czyli przemoc antyzydowska. Nalezy zwr6ci¢ tutaj uwage
na radykalny, wrecz eschatologiczny charakter antysemickiego przekazu rozpo-
wszechnianych ulotek. Juz sam obraz Zyda jako wroga absolutnego, zagrazajace-
go ze wszystkich (nawet pozornie wykluczajacych sie, jak sanacja i komunizm)
stron, byt zacheta do ataku. Co wiecej, do przemocy wzywano wprost, a czes¢
cztonkéw Sekcji Mtodych SN ja oprécz tego praktykowata. Przemoc byta zatem
nierozerwalnie zwigzana z ,,ekonomiczna walky” z Zydami.

56 Ibidem, Pismo starosty powiatowego kieleckiego do wojewody w sprawie zebrania
,mtodych” Stronnictwa Narodowego w Kielcach, 18 VII 1933 r,, k. 464.

57 Wakacyjna praca ,w terenie”, czyli najczesciej w miejscach, z ktérych pochodzili, nale-
zata do obowiazkéw cztonkéw najwazniejszej studenckiech organizacji ruchu narodowego,
Mtodziezy Wszechpolskiej.

58 AP Kielce, UWK I (100), 20495, Pismo starosty powiatowego kieleckiego do wojewody
w sprawie zebrania ,mtodych” Stronnictwa Narodowego w Kielcach, 18 VII 1933 r, k. 464.

59 [bidem, Sprawozdanie Urzedu Sledczego Komendy Wojewédzkiej w Kielcach dla woje-
wodzkiego wydziatu bezpieczenstwa w sprawie zebrania ,,mtodych” Stronnictwa Narodowe-
go, 20 VII 1933 1, k. 465.

60 Ibidem, Pismo komendanta Policji Powiatowej do starosty grodzkiego w Czestochowie
w sprawie ,zamachu, wzglednie eksceséw”, 14 VIII 1933 r,, k. 384-385.
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Trzeba podkresli¢, ze éwczesne dziatania $srodowisk mtodych radykatow
staty w sprzeczno$ci z czerwcowg uchwata Rady Naczelnej Stronnictwa Naro-
dowego. Wprawdzie médwiono w niej o sanacyjnej polityce ,rozbijania polskie-
go narodu” i ,wzmacniania Zydéw”, podawano przyktad Niemiec jako panstwa
w przeciwienstwie do Polski niszczacego u siebie ,rozktadowe czynniki”, nie-
mniej bezposrednig walke z rzadem w 6wczesnej sytuacji wewnetrznej i mie-
dzynarodowej uznawata za szkodliwg®!. Latem 1933 r. ,mtodzi” dzialali wiec
na terenie wojewodztwa kieleckiego wbrew dyrektywom czesci elit Stronnictwa
Narodowego, w wielu miejscach wygrywajac z nimi wewnetrzng rywalizacje.
W Czestochowie catkowicie zdominowali dorostg partie, co skutkowato w tym
mieScie wzmozong antyzydowska przemoca. ,Rewolucja mtodych”, majaca za-
rowno antyzydowski, jak i antyrzadowy charakter, w jakim$ stopniu byta tez
wyzwaniem rzuconym bardziej umiarkowanym elitom nacjonalistycznym. Wy-
zwanie to wyszto gtéwnie z szeregéw dawnego Ruchu Mtodych Obozu Wielkiej
Polski. Dowodza tego réwniez dalsze wypadki.

Na poczatku sierpnia 1933 r. Zarzad Okregowy Stronnictwa Narodowego
rozwiazat oddzielne struktury ,mtodych” na terenie wojewddztwa kieleckiego.
Szczegllnie interesujace byto uzasadnienie tego drastycznego kroku: ,za nie-
umiejetng dziatalno$¢ i doprowadzenie do kompromitacji Stronnictwa Narodo-
wego, gdyz do ekscesow antyzydowskich powinni podchodzi¢ nie jako mtodziez
narodowa, a mtodziez katolicka”®2.

Kregi przywddcze stronnictwa obawialy sie prowadzonej pod tym katem
inwigilacji ze strony policji, co potwierdza tez opisany wcze$niej incydent, gdy
wypowiedZ warszawskiego studenta zostata przerwana przez Henryka Przy-
bylskiego (ktéry wéwczas juz przechodzit do umiarkowanego skrzydta SN). Ta
decyzja jest znaczacym $wiadectwem stosunku bardziej umiarkowanych elit
stronnictwa do atakéw na Zydéw. Wobec samej przemocy nie miaty one wiek-
szych zastrzezen. Niepokoity sie jedynie, czy otwarte jej organizowanie przez
»,mtodych” nie okaze sie pretekstem dla wladz do zaatakowania, a moze nawet
delegalizacji stronnictwa, tak jak wcze$niej sie stato w wypadku OWP. Przytocz-
ne zdanie zawierato sugestie, Ze owszem, mozna nadal inspirowac¢ ataki na Zy-
doéw, ale w taki sposob, by nie udato sie ich bezposrednio powigzac ze Stronnic-
twem Narodowym. Poczatkowo ,,mtodzi” nie zastosowali sie do tego polecenia,
co wiecej, wsparci przez swoich ogélnopolskich lideréw, w Czestochowie rzucili
mu otwarte wyzwanie®?,

131 14 sierpnia 1933 r. odwiedzit Czestochowe jeden z czotowych dziataczy
»,mtodych”, byty sekretarz Romana Dmowskiego, syn waznego polityka i intelek-

61 Jbidem, Odpis uchwaty Rady Naczelnej Stronnictwa Narodowego, 11 VI 1933 r, k. 350.

62 Ibidem, Informacja Komendy Wojewddzkiej Policji w Kielcach na temat uchwaty Zarza-
du Okregowego Stronnictwa Narodowego, 3 VIII 1933 r,, k. 399.

63 Wydaje sie, ze stosowanie sie do tych zalecen odegrato pewna role bezposrednio przed
atakiem i podczas zaj$¢ w Przytyku, w lutym i marcu 1936 r.
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tualisty ruchu narodowego Bogdana, Wojciech Wasiutynski®*. Wedtug policyjnych
informatoréw miat odby¢ kilka rozméw z kierownikami wydziatu mtodziezo-
wego powiatowej organizacji SN i mtodymi przywdédcami poszczegdlnych pla-
cowek miejskich, m.in. Janem Rutkowskim, Jeremiaszem Stysinskim, Edwardem
Glinskim i Ryszardem Szczesnym. Przekazat im informacje, jakoby sam Roman
Dmowski wybrat Czestochowe jako miejsce pierwszego wystgpienia ,mtodych”.
Miato by¢ ono swoistym ,przegladem sit bojowych” przed planowanymi w listo-
padzie 1933 r. (w druga rocznice $mierci Stanistawa Wactawskiego) ogdlnopol-
skimi wystgpieniami antyzydowskimi. Skuteczno$¢ wystapien i reakcja na nie
wtadzy pozwolityby sprawdzi¢ z jednej strony potencjal mtodych narodowcéw
do podjecia w niedalekiej przysztosci préby generalnego ,przewrotu spoteczne-
go”, z drugiej za$ gotowo$¢ rzadzacych do czynnego przeciwstawienia sie takim
dziataniom. Akcja czestochowska miata w zamierzeniu $cisle zakonspirowany
charakter. Sktad rozméwcéw Wasiutynskiego wyraznie wskazuje, ze konspira-
cja ta dotyczyta wytacznie kregu mtodych radykatéw, wytaczeni byli z niej starsi
postowie i lokalni liderzy SN. Nie przypadkiem zaplanowano jg w Czestochowie,
bastionie ,mtodych” w wojewddztwie kieleckim. Pierwszym krokiem w tej zara-
zem antyzydowskiej i antyrzadowej akcji miato by¢ zasztyletowanie zydowskie-
go dziennikarza prosanacyjnego ,Stowa Czestochowskiego”, Dawida Altmana.
Ten, mimo Ze wcze$niej zostat juz raz pobity, w swoich publikacjach nie przestat
atakowac¢ ruchu narodowego. Miata wiec go spotka¢ za to kara. Wykonanie roz-
kazu przypadto informatorowi Wydziatu Sledczego, ktérego imienia w raporcie
nie podano®®. Rozkaz wydano 13 lub 14 sierpnia, policja wiedziata o nim prawie
od razu. 17 sierpnia o planie ataku na Altmana informowat staroste grodzkie-
go komendant miejscowej policji. Mimo Ze miejscowe wtadze wiedziaty o ataku,
najwyrazniej nie zrobity nic, by mu zapobiec. By¢ moze nie chciaty zdekonspiro-
wac swojego informatora, a w przysztosci zamierzaty postuzy¢ sie niesubordyna-
cja i bezprawnym dziataniem ,mtodych” do ataku na cate Stronnictwo Narodo-
we. Ataku na dziennikarza dokonano juz 18 sierpnia, nastepnego dnia po tym jak
o jego planie donosit staroscie grodzkiemu komendant czestochowskiej policji.
Altman zostat ugodzony nozem, na miejscu zdarzenia ztapano Floriana Markow-
skiego, cztonka Stronnictwa Narodowego, jednego z lideréw czestochowskich
bojéwek, juz wczesniej zatrzymywanego za napasci na Zydéw. Przyznat sie on
do ataku przeprowadzonego na rozkaz lokalnych i warszawskich przywédcow
»,mtodych”. Na podstawie jego pierwszych zeznan ztozonych w $ledztwie areszto-
wano 41 cztonkéw Stronnictwa Narodowego®. Szesnastu z nich z braku dowo-

64W cytowanym dokumencie btednie podano jego imie jako ,Wactaw”. W kolejnych doku-
mentach wystepuje juz jako Wojciech.

65 AP Kielce, UWK I (100), 20495, Pismo komendanta powiatowego policji w Czestocho-
wie do starosty grodzkiego w Czestochowie, 17 VIII 1933 r,, k. 409.

66 Jbidem, Pismo urzedu $ledczego komendy policji w Czestochowie do wojewddzkiego
wydziatu bezpieczenstwa, 18 VII1 1933 r,, 1933 1, k. 411. Zob. tez ibidem, Telefonogram Urze-
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doéw wypuszczono, w areszcie Sledczym znalazto sie 25, w wiekszo$ci lokalnych,
lideréw ,mtodych”, m.in. Stefan Niebudek, Witold Domanski, Piotr Kozerski,
Honoriusz Szaniecki, Ryszard Szczesny, Edmund Glinski, Stanistaw Deska, Eu-
zebiusz Leitner®’.

Sama préba zabéjstwa Altmana i wczeéniejsze wielokrotne ataki na Zydéw
nie byty policyjng prowokacja (wydaje sie nig za$ policyjne dopuszczenie do
ataku na Altmana), co potwierdzaj3 tez dokumenty wytworzone przez samych
dziataczy Stronnictwa Narodowego. 23 sierpnia biuletyn SN powiatu Opatow,
wychodzacy, jak wzmiankowatem, nielegalnie, a wiec poza kontrolg cenzury, pi-
sat o aresztowaniach dziataczy partii, ,powodem aresztowania [ktérych] byto
prowokacyjne zachowanie wspétpracownika gazety sanacyjnej «Stowo» zyda
Altmana”, i jego ,szkalowanie narodu polskiego”, za co ,spotkata go zastuzona
kara”®®. Tym samym ,mtodzi” przyznawali sie przed swoimi sympatykami do
wyroku wydanego w ich srodowisku na zydowskiego dziennikarza. Uznali, ze
robigc to nie za posrednictwem oficjalnej prasy, lecz biuletynu kolportowanego
w konspiracji, nie zaszkodzg aresztowanym kolegom. Subtelniej, cho¢ z tg samg
intencjg pisano o tym w oficjalnych organach prasowych. Pod koniec sierpnia
lokalny tygodnik Stronnictwa Narodowego ,Gazeta Narodowa” zaczat informo-
wacé o aresztowaniach zwigzanych ze sprawg Altmana (postugujac sie gtoéwnie
przedrukami z najwazniejszych tytutéw narodowych, takich jak ,Gazeta War-
szawska” czy ,Mysl Narodowa”). Redaktorzy ,Gazety” musieli uwazac¢ na ostra
cenzure, a takze na to, by nie dostarczy¢ prokuraturze dowodéw przeciwko
lokalnym i og6lnopolskim liderom , mtodych”, ktére pozwolityby ich oskarzy¢
0 podzeganie do zabdjstwa Altmana. Tym bardziej przekonujacy jest sposoéb,
w jaki komunikowali sie oni ze swoimi czytelnikami, jednoznacznie sugerujac,
ze akcja antyzydowska w Czestochowie byta dzietem stronnictwa. 27 sierpnia
1933 r. w statej rubryce ,,Ruchu Mtodych” pisano o ,masowych aresztowaniach,
rewizjach”, dotykajgcych w Czestochowie mtodych narodowcéw za ich ,ofiar-
no$¢, poswiecenie, ktérzy w walce o Wielkg Polske nie szczedzg ofiar i sit”®°.
3 wrzesnia ,Gazeta Narodowa”, za ,,Gazetg Warszawsk3g”, informowata o, dosko-
natym stanie ducha” aresztowanych’?. Najmocniejszego dowodu na bezposredni
udziat dziataczy Stronnictwa Narodowego w letnich ekscesach antyzydowskich
w Czestochowie (cho¢ oczywiscie bronigc ich przed sagdowym zarzutem o udziat
w prébie zabdjstwa Altmana) dostarczyt jeden z ogélnopolskich lider6w mto-

du Wojewddzkiego w Kielcach do MSW, 19 VIII 1933 r, k. 415, a takze inne dokumenty w tej
sprawie, k. 416-420.

67 Ibidem, Pismo komendanta powiatowego policji w Czestochowie do wydziatu bezpie-
czenstwa Urzedu Wojewddzkiego w sprawie usitowania zabdjstwa Dawida Altmana, 23 VIII
1933 r, k. 421.

%8 Ibidem, ,Biuletyn Zarzadu Stronnictwa Narodowego na powiat Opatowski”, nr 33,
23 VIII 1933, k. 429.

69 ,Gazeta Narodowa” (Czestochowa), 28 VIII 1933, nr 50, s. 3.

70 Gazeta Narodowa” (Czestochowa), 31X 1933, nr 51, s. 3.
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dych narodowcéw, Jan Rembeliniski’!. W artykule opublikowanym 25 wrze$nia
w ,ABC”, a przedrukowanym niecaty tydzien pézniej w ,Gazecie Narodowej”,
pisat o ,bohaterskich wiezniach”, przystepujacych codziennie do komunii, mto-
dych ideowcach, aresztowanych za patriotyczny zapat i ,odruchowe przywig-
zanie do obrony przed zywiotem obcym i wrogim, ktéry zalewem swojego kra-
marstwa dosiegnat juz poswieconych muréw Jasnej Gory”72. Zwréémy uwage, ze
tenze Rembelinski zostat wspomniany w jednym z cytowanych wczesniej doku-
mentéw jako jeden z warszawskich lideréw ,,mtodych” wizytujacych Czestocho-
we na przetomie lipca i sierpnia 1933 r., by na spotkaniach SN dyskutowa¢ m.in.
o przyktadzie Niemiec i eskalacji przemocy antyzydowskie;.

Po masowych aresztowaniach miejscowych dziataczy ruchu narodowego
sytuacja sie uspokoita. Nie zmienito sie to réwniez po szybkim wypuszczeniu
z aresztu prawie wszystkich oskarzonych w sprawie Altmana - juz kilka tygodni
po ich zatrzymaniu. Ostatni bezposredni sprawca, Florian Markowski, opuscit
areszt na przetomie 1933 i 1934 r.”3 Dla spadku przemocy w Czestochowie i oko-
licach kluczowe znaczenie miata na pewno interwencja warszawskich przywaéd-
cOw Stronnictwa Narodowego, starajgcych sie unikng¢ niebezpieczenstwa dele-
galizacji partii. Krytyczni wobec nieodpowiedzialnych dziatan ,mtodych”, starsi
liderzy stronnictwa nie potepiali glosno wybranych przez nich metod dziata-
nia’*. W zgloszonej 11 grudnia 1933 r. interpelacji w sprawie Altmana i cze-
stochowskich aresztowan dziataczy SN postowie ruchu narodowego nie wspo-
mnieli po prostu w ogdle o fali przemocy antyzydowskiej. Skupili sie natomiast

71Jan Rembelinski, prawnik i publicysta, pierwszy prezes Mtodziezy Wszechpolskiej w la-
tach 1922-1923, znajdowat sie w grupie dziataczy Miodziezy Wszechpolskiej, ktéra latem
1926 1. spotkata sie z Romanem Dmowskim, by go namdéwi¢ do podjecia radykalnych dziatan
po przewrocie majowym, i cata wstapita do OWP. Po powstaniu tej organizacji obok Tade-
usza Bieleckiego przewodzit Wydziatowi Wychowawczemu Ruchu Mtodych OWP, dziatat tez
w rozwigzanej przez wtadze w 1927 r. Strazy Narodowej OWP. Do 1936 r. nalezat do rady-
kalnego skrzydta Stronnictwa Narodowego, po czym przez Zwigzek Mtodych Narodowcéw
przeszedt na strone sanacji (Muszynski, Duch mtodych. Organizacja Polska i Obéz Narodowo-
-Radykalny..., s. 30, 34, 45, 51, 63).

72 Gazeta Narodowa” (Czestochowa), 1 X 1933, nr 58, s. 3.

73 Nie jest mi znana doktadna data zwolnienia Floriana Markowskiego z aresztu. Juz
w lutym 1934 r. byt jednym z gtéwnych méwcéw na jednym z czestochowskich wiecdw SN
(AP Kielce, UWK I [100], 20496, Pismo starosty powiatowego czestochowskiego do wojewo-
dy w sprawie zebrania Stronnictwa Narodowego w Czestochowie, 12 11 1934 r,, k. 43).

74 Swiadcza o tym tez pézniejsze kariery uczestnikéw czestochowskich wydarzen z lata
1933 r. Stefan Niebudek dwa lata potem awansowat do Zarzadu Gtéwnego SN. Witold Doman-
ski zasiadal obok Tadeusza Bieleckiego w Zarzadzie Gtéwnym Sekcji Miodych stronnictwa,
by juz w 1935 r. przej$¢ do ONR (Muszynski, Duch mtodych. Organizacja Polska i Obéz Naro-
dowo-Radykalny..., s. 61, 121-122). Euzebiusz Leitner dalej dziatal w lokalnym srodowisku
narodowym, bedac jednym z gtéwnych uczestnikdw przemocy antyzydowskiej podczas zajs¢
w Czestochowie w czerwcu 1937 r. (Michat Trebacz, ,Pod murami Jasnej Géry”. Pogrom w Cze-
stochowie 19-21 czerwca 1937 r. [w:] Pogromy Zydéw na ziemiach polskich...).
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na samym ugodzeniu nozem zydowskiego dziennikarza, dowodzac, ze Florian
Markowski dziatat z powodu ,,0sobistego zatargu” i zaden ze wspo6toskarzonych
nie miat z tg sprawa nic wspélnego. Zwigzkéw innych oskarzonych z dziataniami
Markowskiego policja istotnie nie dowiodta. Najwazniejsze okazato sie w tym
wypadku wycofanie zeznan przez gtéwnego oskarzonego. To na ich podstawie
wszak aresztowano Stefana Niebudka oraz 40 innych lideréw i lokalnych dzia-
taczy stronnictwa. Gdy Markowski je wycofat, pozostatych aresztowanych szyb-
ko zwolniono’>. Skoro za$§ Markowskiego wypuszczono zaledwie kilka miesiecy
po probie dokonania zabdjstwa, mozna domniemywac, Ze to on byt policyjnym
informatorem’. Spadek skali bezposredniej fizycznej przemocy wobec Zydéw,
co nastgpito bezposrednio po aresztowaniach w sprawie Altmana, nie oznaczat
jednak ochlodzenia temperatury antyzydowskiej propagandy. Na spotkaniach
Stronnictwa Narodowego w wojewddztwie kieleckim Zydzi nadal pozostawali
w centrum uwagi jako ,rozsadnicy demoralizacji” i grupa ,ciagle dziatajaca na
szkode Polski”, ktéra w rzeczywisto$ci wtada krajem. Dalej kolportowano ulotki
wzywajgce do bojkotu”’. Co istotne, jesienig 1933 r., gdy w wojewddztwie kie-
leckim spadat poziom bezposredniej przemocy antyzydowskiej, wybuchta ona
w wojewo6dztwie krakowskim. Mieli w tym swéj udzial m.in. mtodzi narodowcy
z Opatowa, dziatajgcy tym razem z dala od swoich miejsc zamieszkania’®.
Rozwdéj Stronnictwa Narodowego w wojewddztwie kieleckim zostal wyha-
mowany w drugiej potowie 1933 r. W nastepnym roku partia wrdcita juz na tory
wzrostu liczebnego, zwtaszcza wér6d mtodziezy i ludno$ci wiejskiej”. Stato sie
to mimo toczgcego ja konfliktu, w ktérego wyniku cze$¢ radykalnych ,,mtodych”,
m.in. dawnych cztonkéw RM OWP, dokonata roztamu w partii i w kwietniu
1934 r. zatozyta Ob6z Narodowo-Radykalny. W styczniu tegoz roku ogtoszono

75 AP Kielce, UWK I, 20495, Interpelacja postéw Stronnictwa Narodowego w sprawie Da-
wida Altmana, 11 XII 1933 ., k. 528.

76 Kilkumiesieczny areszt nie przeszkodzit mu zresztg w dalszej radykalnej dziatalno$ci
politycznej i ,specjalizowaniu” sie w przemocy antyzydowskiej. Na przyktad podczas spotka-
nia dziataczy Stronnictwa Narodowego w Czestochowie 2 X 1935 r. Florian Markowski wy-
glosit ptomienng przemowe, w ktérej skrytykowat kunktatorstwo ,starej ND-cji”, wzywajac
mtodych dziataczy narodowych do natychmiastowego radykalnego czynu (AAN, UWK 1378,
267/1],t.13,k. 1020; zob. tez AP Kielce, UWK I [100], 20496, Przemo6wienie Markowskiego na
wiecu SN w Czestochowie w lutym 1934 r, k. 43).

77 Zob. np. AP Kielce, UWK I (100), 20495, Pismo starosty powiatowego kieleckiego do
Urzedu Wojewddzkiego w sprawie zebrania Stronnictwa Narodowego w Kielcach, 18 XI
1933 r,, k. 510; ibidem, Sprawozdanie starosty grodzkiego radomskiego na temat zebrania
Stronnictwa Narodowego w Radomiu, [data dzienna dokumetu nieczytelna] XI1 1933 r,, k. 540.

78 [bidem, Informacje Wydziatu Bezpieczenstwa Urzedu Wojewddzkiego Krakowskiego na
temat $ledztwa w sprawie zaj$¢ antyzydowskich w wojewddzkie krakowskim, 4 X oraz 24 XI
1933 r, k. 517-523.

79 AP Kielce, UWK I (100), 20496, Pismo Wydziatu Bezpieczenistwa Urzedu Wojewddzkie-
go Kieleckiego do MSW odnos$nie [do] interpelacji Klubu Narodowego w sprawie zaj$¢ w Cze-
stochowie, [brak daty dziennej] Il 1934 r,, k. 74.
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automatyczne wiaczanie w szeregi Sekcji Mtodych SN dawnych cztonkéw RM
OWP, zarazem poddajac sekcje $cistej kontroli zarzagdéw okregowych, ktére mia-
ty mianowac ich kierownikéw®’, W czerwcu 1934 r. lokalne wladze sanacyjne
podejrzewaty Stefana Niebudka o che¢ wyjscia z SN i wyprowadzenia z niego
bytych dziataczy OWP z wojewddztwa kieleckiego w celu wstapienia do ONR.
Czestochowski lider szybko ucigt te podejrzenia, dajgc zarazem wyraz swoim
skrajnym przekonaniom. Niebudek na jednym ze spotkan z ,mtodymi” przyznat
wprost, Ze jego poglady w wielu punktach sg zbiezne z tymi prezentowanymi
przez ONR. Uznat jednak, Ze o wiele bezpieczniej i skuteczniej mozna je pro-
pagowaé pod szyldem legalnej partii politycznej, jaka w przeciwienstwie do
roztamowego ugrupowania byto Stronnictwo Narodowe®!. Jak pokazaty stowa
Niebudka, a przede wszystkim pézniejsze wydarzenia, zwtaszcza te z lat 1935-
1937, préby poddania Sekcji Mtodych SN kontroli kierownictwa partyjnego sie
nie powiodty. Co wiecej, powstanie ONR nie oznaczato, ze w SN nie pozostaty
radykalne elementy, ktére w tzw. kwestii zydowskiej wiecej z roztamowcami
laczyto, niz dzielito. ,My$l Narodowa”, wychodzacy w Warszawie najwazniejszy
intelektualny organ prasowy ruchu narodowego, w opublikowanym 20 maja
1934 r. artykule Dlaczego pozostalismy? potepita zatozycieli ONR za spowodo-
wanie roztamu w ruchu mimo braku réznic ideowych. Autor artykutu zarzucat
m.in. dawnym kolegom: ,WystapiliScie w chwili, gdy wszystkie miedzynarodo-
we moce zydostwa i masonerii skoncentrowaty swoj atak na obdéz narodowy
jako gtéwnego, jedynego wroga”s2.

Podobienstwo idei i dziatan miedzy ONR a ,mtodymi”, ktérzy zostali w SN,
byto widoczne réwniez w wojewo6dztwie kieleckim. Raporty wtadz z 1934 r. pod-
kre$laty ,bojowe nastawienie” ,mtodych” z Czestochowy. Ztozone z nich grupy
samoobrony byty gotowe do konfrontacji z policja, jesliby jej funkcjonariusze
prébowali rozbi¢ spotkanie Stronnictwa Narodowego. Podczas organizowanych
tam kurséw na nowych cztonkéw Sekcji Mtodych koncentrowano sie na kwe-
stii zydowskiej i rzgdach sanacji, zajmujgcych sie jakoby gtéwnie obrong Zydéw.
Podkres$lano, Ze tylko zwiekszenie udziatu mtodziezy w szeregach partii ,,pozwo-
li rozprawi¢ sie z zydami”, podja¢ z nimi ,zdecydowang i bezwgledng walke”83.
7 czerwca 1934 r. odbyta sie ,poufna konferencja” najwazniejszych cztonkéw SN
z obszaru wojewddztwa. Zreferowano na niej ustalenia posiedzenia radomskiej
Rady Okregowej partii z 4 kwietnia, na ktérym podjeto decyzje o ,przygotowa-

80 Jbidem, Sprawozdanie starosty powiatowego bedziniskiego na temat dziatalnoSci Stron-
nictwa Narodowego, 1111934, k. 2.

81 Ibidem, Sprawozdanie starosty powiatowego bedzinskiego na temat dziatalnosci Stron-
nictwa Narodowego, 6 VI 1934 1., k. 227.

82 Mysl Narodowa”, 20 V 1934, nr 21, s. 5.

83 AP Kielce, UWK I (100), 20496, Pismo starosty grodzkiego czestochowskiego do woje-
wody w sprawie rozwiazania rozwigzania spotkania Stronnictwa Narodowego, 17 11 1934 .,
k. 56; ibidem, Pismo starosty grodzkiego czestochowskiego do wojewody na temat spotkania
,mtodych” Stronnictwa Narodowego, 15 I 1934 r,, k. 69.
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niach do wystapien antyzydowskich”. Miato to polega¢ na werbunku ,bojowych
elementéw”. Pisano o nich: ,,0sobnicy ci maja prowokowa¢ béjki z Zydami, do
ktérych przede wszystkim nalezy wcigga¢ ludno$¢ wiejska przez prowadzenie
na targach agitacji [...], poniewaz aresztowani beda w wiekszosci chrzescijanie,
wskutek czego nastapi rozgoryczenie spoteczenstwa polskiego i wrogie usto-
sunkowanie sie do czynnikéw rzadowych za obrone Zydéw”8,

W 1934 r. ostatecznie wypracowano scenariusz, ktéry prébowano zrealizo-
wacé w nastepnych latach, a préby te byty kluczowym kontekstem tragicznych
w skutkach star¢ chtopéw z policja w Odrzywole w listopadzie 1935 r, a takze
pogromu w Przytyku w marcu roku kolejnego. Atakom na Zydéw towarzyszy-
to propagowanie radykalnie nacjonalistycznej ideologii wsr6d szerszych mas
spotecznych i miaty sie one sta¢ swoistym przygotowaniem do obalenia rzadéw
sanacji. Starcia z Zydami powodowatyby bowiem interwencje wtadz, areszto-
wania i ofiary, co uprawdopodobniatoby gtéwny przekaz ideowy narodowcow,
ze wtadze stuza zydowskim interesom. Na tym polegat rdzen socjotechniki
przemocy zastosowanej przez dziataczy ruchu narodowego w wojewo6dztwie
kieleckim.

Dynamiczny wzrost Stronnictwa Narodowego na tym terenie postepowat
rowniez w 1935 r. W pisanych woéwczas dla MSW sprawozdaniach sytuacyjnych
wojewoda kielecki podkres$lat lepsza niz u konkurencji politycznej organizacje
i dynamizm dziatan ruchu narodowego. Jego rosnace sukcesy na wsi zbiegty
sie z kryzysem i wewnetrznym rozbiciem najwiekszego rywala politycznego na
kieleckiej prowincji, Stronnictwa Ludowego, a takZe marazmem ogarniajgcym
sanacyjny Bezpartyjny Blok Wspotpracy z Rzagdem. W miastach narodowcy kie-
rowali propagande przede wszystkim do warstw robotniczych. Ich celem byto
wyciaganie spod wptywow zdominowanych przez PPS zwigzkéw zawodowych.
Stronnictwo Narodowe prébowato agitowac robotnikéw réwniez za posrednic-
twem wilasnego zwigzku, Pracy Polskiej®°. We wrze$niu 1935 r. przedstawiciele
wtadzy pisali o catkowitym juz rozpadzie BBWR w niektérych miejscowosciach
wojewodztwa kieleckiego®®. Ciezar dziatan SN niewatpliwie zostal wéwczas
przeniesiony z miast na wies$ i tam wtasnie zimg, wiosna i latem 1935 r. wplywy
partii rosty najdynamiczniej. Partia odnotowata znaczacy wzrost liczby nowych
chtopskich cztonkéw zwtaszcza w powiatach: radomskim, zawiercianskim, opo-
czynskim i czestochowskim, gdzie w niektoérych wsiach zyskata rzeczywiscie
masowe poparcie®”. We wzmozonej agitacji i w rekrutacji nowych cztonkéw cig-
gle najwieksza role odgrywaty radykalne tresci antyzydowskie. Ponownie przy-

84 Ibidem, Sprawozdanie starosty powiatowego koneckiego dla wojewddzkiego urzedu
bezpieczenstwa na temat dziatalno$ci Stronnictwa Narodowego, 14 VI 1934 r,, k. 187.

85 AAN, UWK 1378, 267/1], t. 13, Miesieczne sprawozdania sytuacyjne wojewody kielec-
kiego, k. 212-213, 390, 394, 401, 659, 222, 269, 307-308, 311-313, 802, 1045-1047.

86 [bidem, k. 1025.

87 Ibidem, k. 226-227,301-302, 699-700, 1054.
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wotywano przyktad skutecznosci hitlerowskiej ,walki z zydami”®8. 30 czerwca
1935 r. w zebraniu miejskiej komérki SN w Czestochowie uczestniczyto rekor-
dowe 600 oséb. 29 czerwca na zebraniu powiatowego kota w Opocznie stawi-
to sie 400 cztonkdédw partii. 25 sierpnia w MiedZnie w uroczysto$ci wreczenia
nowego proporca lokalnej komoérce SN wzieto udziat 700 oséb. W pazdzierni-
ku poswiecenie sztandaru organizacji radomskiej partii obserwowato 3000 jej
dziataczy. W grudniu sposréd 5000 ulotek antyzydowskich, ktére sprowadzono
do powiatu koneckiego, aby rozdac je miejscowej ludnosci, 4000 byto adreso-
wanych do mieszkancéw wsi®. Tylko w listopadzie 1935 r,, kiedy rozegraty sie
gto$ne wypadki w Odrzywole, Stronnictwo Narodowe otworzyto na terenie wo-
jewddztwa 28 nowych komoérek, z czego az 19 w powiecie radomskim, ktéry
kilka miesiecy pdzniej statl sie areng dramatu w Przytyku®°.

W 1935 r. obsesja antyzydowska w Stronnictwie Narodowym nie ustawata.
Dowodzi tego ,Program kursu dla kandydatéw” do Sekcji Mtodych SN, ogtoszo-
ny w styczniu. ,Problem zydowski” zostat w nim $ci$le powigzany z bolszewi-
zmem. Na kursie nowi cztonkowie partii mieli sie uczy¢ o:

charakterystyce zydoéw / zwigzku narodowo-religijnym w celu zawtadnie-
cia $wiatem / niemozliwos$ci [ich] asymilacji [...] / zydach jako panstwie
w panstwie. Szkodliwosci zydéw w zyciu polityczno-spotecznym narodow /
demoralizowanie spoteczenstw, rozktad zycia rodzinnego, narodowego i reli-
gijnego, szerzenie wasni klasowych, zasmiecanie kultury, paczenie linii roz-
wojowej narodéw Zydzi w zyciu gospodarczym / nieprodukcyjno$¢, tanicuch
posrednictwa, nieuczciwa konkurencja, lichwa, paserstwo, nieuczciwos$¢ po-
datkowa, handel Zzywym towarem, kokaina itp. / Hasta zydowskie: , postep”,
,braterstwo miedzynarodowe”, humanitaryzm, kapitat. Tajne zwiazki / sidta-
nie i przekupywanie ludzi, ukryte cele. / Walka z zydostwem jako samoobro-
na narodowa®l.

Zasilajacym w 1935 r. szeregi ruchu narodowego mtodym chtopom w woje-
wddztwie kieleckim przekazywano wtasnie tego rodzaju ideologie.

Podobnie jak w 1933 r., rowniez dwa lata p6Zniej ciggle dawat o sobie zna¢
konflikt miedzy ,starymi” a ,mtodymi” dotyczacy metod dziatania SN na terenie
wojewddztwa. Ponownie wazng role odgrywat w nich Florian Markowski, kt6-
ry nie tylko ,starym”, lecz takze ,mtodym” inteligentom zarzucat dystansowanie
sie od mtodziezy robotniczej w ruchu narodowym, przenoszenie na nig catego

8 Jbidem, k. 223, 395.

8 Ibidem, k. 155, 223, 226, 1007, 1018.

90 Jbidem, k. 150.

91 AAN, MSW 9, 866, k. 8. Zob. tez ,Wytyczne przemdéwien w sprawie ordynacji wyborczej”
z 3 VIII 1935 r,, w ktérych podkreslano niemozliwo$é jakiejkolwiek asymilacji Zydéw, a takze
zgtaszano postulat pozbawienia Zydéw wszelkich praw politycznych w panstwie, kopiujac
rozwigzania niemieckie (ibidem, k. 18), oraz ,Instrukcje dla kandydatéw na cztonkéw $red-
niego szczebla Stronnictwa Narodowego” (ibidem, k. 30).
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ryzyka zwigzanego z noszeniem munduréw (za co, tak jak za noszenie przypie-
tych do nich mieczykéw Chrobrego grozito aresztowanie) i ,akcji w terenie”%2.
Na spotkaniach w wojewddztwie kieleckim cze$¢ ,mtodych” burzliwie manife-
stowata swoj sprzeciw wobec postulatéw niektdérych ,starych” (m.in. zawartych
w sejmowym wystapieniu Stanistawa Grabskiego, na ktdre sie podczas tych spo-
tkan powotywano), postulujgcych przejSciowe ztagodzenie antyzydowskiego
kursu®3. Pozycje miejscowych radykaléw niewatpliwie bardzo wzmocnit awans
Stefana Niebudka do prezydium Zarzadu Gtéwnego Stronnictwa Narodowego
w Warszawie w styczniu 1935 r.°* W lutym to jego autorytet wymusit na lokal-
nych wtadzach SN zostawienie w szeregach partii Floriana Markowskiego, ostro
ja atakujacego za brak wystarczajacego radykalizmu w dziataniu. O postawie
Niebudka przesadzita popularno$¢ Markowskiego wéréd mtodziezy®>.

W lutym 1935 r. mtodzi dziatacze stronnictwa zamazywali smotg Zydowskie
szyldy w Stomnikach®6. W kwietniu, przed okresem wzmozonych wielkanocnych
zakupdw, akcja bojkotu ekonomicznego ponownie zostata wzmocniona o nawo-
lywanie do przemocy. Kolportowane woweczas ulotki zawieraty takie hasta, jak:
»Rodacy, nie kupujcie u zyda”, ,Precz z zydami”, ,Bojkot - bi¢ zydéw po wsiach”.
Jako kolportujacych tego rodzaju ulotki wtadze identyfikowaty studentéw przy-
jezdzajgcych w tym celu na prowincje z miast uniwersyteckich®”. W czerwcu
wojewoda uzasadniat ciggle rosngca na terenie jego jurysdykcji popularno$¢ SN
dzialaniami ,mtodych” oraz ich radykalnymi hastami walki z sanacjg i Zydami.
Wystepowanie przeciw tym ostatnim coraz cze$ciej miato charakter ulicznej
przemocy. Towarzyszyty jej ulotki z takimi hastami, jak: ,Polska dla Polakdéw,
anie dla zyd6éw. Precz z zydami. Czas skonczy¢ z zydami”, ,Dokad zydzi w Polsce,
dotad bieda ludu. Bi¢ zydéw”. W powiecie opoczynskim na rozkaz Wtadystawa
Pacholczyka do tego rodzaju pogromowej agitacji prébowano wykorzysta¢ pro-
cesje Bozego Ciata®®. W lipcu 1935 r. na zebraniu két $rédmiejskich Czestochowy
Ryszard Szczesny, skazany juz za uczestnictwo w atakach na Zydéw w 1933 r,,

92 AAN, UWK 1378, 267/11, t. 13, k. 812-814.

93 Ibidem, Miesieczne sprawozdanie sytuacyjne wojewody Kieleckiego za styczen 1935 .,
k. 815.

9 Ibidem, Miesieczne sprawozdanie sytuacyjne wojewody kieleckiego za luty 1935 r,
k. 391. Po wyjeZzdzie do Warszawy Niebudek nadal miat wptyw na $rodowisko ,mtodych”
w Czestochowie - przez mianowanego na swoje miejsce kierownika organizacji powiatowej
SN, najblizszego wspoétpracownika, Wiadystawa Pacholczyka (ibidem, Miesieczne sprawo-
zdanie sytuacyjne wojewody kieleckiego za czerwiec 1935 r,, k. 225).

95 Ibidem, Miesieczne sprawozdanie sytuacyjne wojewody kieleckiego za luty 1935 r,
k. 396.

% Jpidem, k. 401.

97 AAN, UWK 1378, 267/1], t. 13, Miesieczne sprawozdanie sytuacyjne wojewody kielec-
kiego za kwiecien 1935 r,, k. 702.

98 Ibidem, Miesieczne sprawozdanie sytuacyjne wojewody kieleckiego za czerwiec 1935 .,
k. 220-222.



72 Studia

powiedziatl do zebranych: ,mamy teraz w Polsce ciepto, mamy goraco, mielismy
czas siewu, teraz mamy czas zniwa, a czekamy na mtécke”?°. Owg mtéckg mia-
ta by¢ rewolucja narodowa, poprzedzona jednoczesnym atakiem na Zydéw i na
wtladze sanacyjne. Mtodych radykatéw do zdecydowanego dziatania, na ktére
tak dtugo czekali i przed ktérym z trudem byli powstrzymywani réwniez przez
wlasne elity, niewatpliwie zachecata tez $mier¢ J6zefa Pitsudskiego 12 maja
1935 r. Wielu narodowcoéw oczekiwato szybkiego rozpadu sanacyjnego obozu
wiadzy.

Po $mierci Pitsudskiego ,mtodzi” coraz bardziej rwali sie do dziatania wbrew
bardziej ostroznym ,starym”. W Kieleckiem rychta konieczo$¢ zej$cia ruchu
narodowego do konspiracji, przygotowan do walki i angazowania w nig réow-
niez miejscowego kleru katolickiego na spotkaniach partii propagowat zaste-
pujacy Stefana Niebudka w roli miejscowego przywdédcy ,,mtodych” Wiadystaw
Pacholczyk!®. W jednym z zebran uczestniczyt nalezacy do grona ogdélnopol-
skich lideréw $rodowiska miodych narodowych radykatéw Jan Mattachowski.
Na czestochowskich spotkaniach SN z przelomu maja i czerwca 1935 r.,,mtodzi”
atakowali za ,tchorzostwo” i ,marazm” ostrozniejsza cze$¢ kierownictwa partii,
w tym ,radykata” z 1933 r,, a 6wcze$nie ,umiarkowanego” Henryka Przybylskie-
go'%l, Réwniez w czerwcu 1935 r, tym razem w Kielcach, zdaniem wojewody
mieli oni przejaé¢ wladze w Zarzadzie Miejskim SN2, W powiecie opoczynskim

99 Ibidem, Miesieczne sprawozdanie sytuacyjne wojewody kieleckiego za lipiec 1935 r.,
k. 294.

100 pacholczyk byt nauczycielem gimnazjalnym, wybijajgcym sie dzialaczem RM OWP
w powiecie opoczynskim juz w 1929 r,, gdy zastuzyt sie rozszerzeniem wptywdw organizacji
wsrod lokalnych harcerzy i lokalnym ruchu spétdzielczym. W lipcu 1933 r. m.in. w Odrzywo-
le i wsiach powiatu opoczynskiego rozrzucat ulotki wzywajace do ataku na Zydéw. W maju
1935 r. zostat liderem czestochowskiej organizacji SN, w ktdérej ramach organizowat dalsze
zaj$cia antyzydowskie. W lipcu aresztowany i po raz pierwszy wystany do ,,miejsca odosob-
nienia” w Berezie Kartuskiej. Wystano go tam wraz z dziataczami ONR, poniewaz mimo Ze po-
zostat on cztonkiem SN, wtadze identyfikowatly go jako przedstawiciela najradykalniejszego
skrzydta starszej partii. Ponownie trafit do Berezy po aresztowaniu w pazdzierniku 1935 r.
Po powrocie z Berezy w kwietniu 1936, a wiec bezposrednio po zaj$ciach przytyckich, zak-
tywizowat stabngce w powiatach radomskim i opoczynskim Stronnictwo Narodowe (zob. AP
Kielce, UWK ], 20494, k. 84-86, 454; AP Kielce, UWK ], 20495, k. 371; AAN, UWK 1378, 267 /1],
t.13,k. 219,221, 223,226,430-431,663,1007,1017; AAN, UWK 1378, 267//1], t. 14, k. 65-67,
86-87; Muszynski, Duch mtodych. Organizacja Polska i Obéz Narodowo-Radykalny..., s. 89-90).
Jako wyjatkowo wrogiego zydowskim uczniom nauczyciela zapamietat go jego ortodoksyjny
uczen z Opoczna (Jeffrey Shandler, Awakening Lives. Autobiographies of Jewish Youth in Poland
before the Holocaust, New Haven-London: Yale University Press, 2003, s. 236; zapis nazwiska
jako ,Fachalczyk” jest btedna transkrypcja z jidysz nazwiska Pacholczyk, wynikajaca z braku
oznaczenia w jidyszowym oryginale liter ,pej” i ,alef” znakami diakrytycznymi).

101 AAN, UWK 1378, 267/1], t. 13, Miesieczne sprawozdanie sytuacyjne wojewody kielec-
kiego za maj 1935 r,, k. 663-664.

102 Jpidem, Miesieczne sprawozdanie sytuacyjne wojewody Kieleckiego za czerwiec
1935, k. 220.
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na zjezdzie powiatowym SN 29 czerwca stawito sie 400 dziataczy partii, kt6-
rym przewodzit mu Wtadystaw Pacholczyk, orkiestra grata Hymn Mtodych; tam
takze ,mtodzi” zdominowali partie. Na zakonczenie zjazdu Pacholczyk uroczy-
$cie zadeklarowat dalsza nieprzejednang walke z ,zydami i sanacjg”'%. Pozycje
radykatéw niewatpliwie wzmocnity dziatania samej sanacji, ktéra manipulujac
ordynacja wyborczga, wtasciwie wykluczyta mozliwo$¢ uczestnictwa opozycji
w wyborach sejmowych 1935 r. Na og6lne wzmocnienie ruchu narodowego
w wojewddztwie niewatpliwie duzy wptyw miaty takie zjawiska, jak klientelizm,
korupcja wsrod lokalnych sanacyjnych elit, bezwtad struktur BBWR, o czym ra-
portowali w owym czasie réwniez przedstawiciele wtadz'%*. Wszystko to przy-
czynito sie do wzrostu znaczenia w Stronnictwie Narodowym sit stojgcych na
gruncie pozaparlamentarnej walki politycznej. W wojewddztwie kieleckim dzia-
facze stronnictwa latem 1935 r. byli Zywo zaangazowani w dziatalno$¢ na rzecz
bojkotu wyboréw%, W sierpniu 1935 r. wojewoda kielecki odnotowywat znacz-
ne nasilenie ,nastrojéw bojowych” w czestochowskiej organizacji SN, gdyz jej
kierownicy zapowiadali ,rychte nadej$cie rewolucji narodowe;j”, a dziatalnos$¢
stronnictwa miata wykraczac¢ ,poza dotychczas notowang norme”1%, Ponownie
wiec wewnetrzne tarcia w ruchu narodowym dotyczyty momentu, gdy codzien-
na przemoc, gtéwnie antyzydowska, miata szanse przeksztalci¢ sie w ogélna
zmiane wtadzy w kraju.

Nadejscie kolejnej fali przemocy antyzydowskiej w drugiej potowie 1935
i w1936 r, gdy doszto m.in. do star¢ chtopéw z policja w Odrzywole, zaj$¢
i pogromu w Przytyku, a takze mniejszych i wiekszych podobnych wydarzen
w innych miejscowosSciach wojewddztwa kieleckiego, byto wynikiem oddziaty-
wania wielu czynnikéw. Kluczowy byt opisany w artykule, zachodzacy na prze-
strzeni kilku lat, proces radykalizacji catego ruchu narodowego. Prowadzit on
do wewnetrznych tar¢, a nawet roztamow, skutkowat tez spadkiem kontroli elit
partyjnych Stronnictwa Narodowego nad prowincjonalnymi dotami. Paradok-
salnie jednak ten stan przyczyniat sie do wzrostu sity liczebnej stronnictwa na
kieleckiej prowincji. Nowi, przewaznie chtopscy cztonkowie ruchu byli bowiem
rekrutowani gtéwnie przez mtodych radykatéw. Wptyw na eskalacje napiecia
wywieraty zarazem dziatania wtadz. Aresztowania lokalnych lideréw, réwniez
tych organizujacych przemoc, prowadzity do ostabienia koordynacji miedzy
o$rodkami i dalszej decentralizacji ruchu narodowego!?’. Stwarzato to pole do

103 Ibidem, k. 226.

104Zob. np. AAN, UWK 1378, 267/I], t. 13, Miesieczne sprawozdanie sytuacyjne wojewody
kieleckiego za lipiec 1935 1, k. 296.

105 Zob. np. ibidem, Miesieczne sprawozdanie sytuacyjne wojewody kieleckiego za czer-
wiec 1935 r, k. 288-289, 298, 300-301; ibidem, Miesieczne sprawozdanie sytuacyjne woje-
wody kieleckiego za sierpient 1935 ., k. 1051.

106 rhijdem, k. 1040, zob. tez k. 1053.

107 We wrze$niu 1935 r. aresztowano kilkudziesieciu czestochowskich dziataczy ,mto-
dych”, niektérych za plany zorganizowania zamieszek antyzydowskich, w tym zaangazowa-
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niekonsultowanych i nieustalanych z warszawskimi wtadzami oddolnych dzia-
fan. Takie niewatpliwie zostaly podjete w Odrzywole. Przynajmniej od sierp-
nia 1935 r. na spotkaniach w lokalach SN w réznych czesciach wojewd6dztwa
kieleckiego ponownie na czoto wysunely sie hasta ,walki z Zydami”', Po raz
kolejny ,mtodzi” podjeli prébe zorganizowania szerokich masowych wystapien
antyrzadowych, ktére miaty sie zacza¢ od wystgpien antyzydowskich. Jak pisat
wojewoda kielecki w raporcie dotyczacym sytuacji politycznej na jego terenie
w sierpniu 1935 r.:

Kierownicy poszczegdlnych jednostek organizacyjnych SN w Czestochowie
w czasie prowadzonych miedzy sobg poufnych rozméw wyobrazajg sobie
wywotlanie przewrotu jako masowe wystgpienia na ulice, ktéorym policja nie
bedzie w stanie zapobiec. Wojsko uprzednio zostanie zaagitowane w drodze
kolportazu odpowiednich ulotek, redagowanych w duchu antyzydowskim.
Wystapienia te zmierza¢ bedg do zmuszenia prezydenta RP do rozwigzania
Sejmu i Senatu i oddania rzgdéw w rece obozu narodowego!°.

Nie ma dowoddéw, Ze akcja ta miata zasieg ogdélnopolski, ani nawet Ze obej-
mowata og6t cztonkéw Stronnictwa Narodowego w wojewodztwie kieleckim.
Zrédta sugeruja, ze w wyniku opisanej wczesniej fragmentaryzacji ruchu, we-
wnetrznych taré i ogdlnej radykalizacji nastrojéw (m.in. po $mierci J6zefa Pit-
sudskiego, wobec przygotowan obozu rzadzacego do jawnie niedemokratycz-
nych wyborow parlamentarnych na jesieni 1935 r.), akcje te podjeta na wiasna
reke czes$¢ lokalnych dziataczy ,mtodych” (inni lokalni politycy SN wypowiadali
sie wowczas przeciw ,,akcji ulicznej”, poniewaz ,sprawa jeszcze dostatecznie nie
dojrzata”!19). To, Ze miata ona realne powazne skutki, nalezy przypisac sile tego
Srodowiska w wojewddztwie kieleckim. Wtasnie jego dziatania odegraty kluczo-
wa role podczas gto$nych wypadkéw przemocy antyzydowskiej na tym terenie
w latach 1935-1937.

Glosne wydarzenia, do jakich doszto w Odrzywole czy Przytyku, niewatpliwie
zaskoczyty polska opinie publiczng. Na szczegélne podkreslenie zastuguje jed-
na, zasadnicza przyczyna tego zaskoczenia. Przynajmniej do zaj$¢ w Odrzywole

nego w opisane wydarzenia 1933 r. Euzebiusza Leitnera. Szybko ich jednak z aresztu wy-
puszczono (AAN, UWK 1378, 267/1], t. 13, Miesieczne sprawozdanie sytuacyjne wojewody
kieleckiego za paZdziernik 1935 r, k. 1035). W pazdzierniku Witadystaw Pacholczyk zostat
aresztowany i skierowany do Berezy Kartuskiej. Rozpedzenie manifestacji ,mtodych” w Ra-
domiu, do ktérego doszto w tym samym czasie, miato im przysporzy¢ zwolennikéw i jeszcze
bardziej zradykalizowac ich postawy (ibidem, k. 1007). Aresztowanie lideréw stworzyto pust-
ke, ktéra we wschodniej cze$ci powiatu, tam gdzie lezat Odrzywot, wypenili nowi liderzy. Ich
dziatania sprawity, Ze bojkot antyzydowski nabrat w tej czeSci powiatu szczegélnej intensyw-
nosci (ibidem, k. 1017).

108 AAN, UWK 1378, 267/1], t. 13, Miesieczne sprawozdanie sytuacyjne wojewody kielec-
kiego za sierpien 1935 r,, k. 1049.

109 Ibidem.

110 Ihidem.
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w listopadzie 1935 r. (cho¢ takze p6zniej) sanacyjne wtadze bardzo ostro cenzu-
rowaty i konfiskowaly prasowe doniesienia o przemocy antyzydowskiej!!!. Cze-
$ciowo stad wtasnie bierze sie dotychczasowe stabe rozpoznanie tego problemu
w literaturze naukowej, gdyz autorzy opieraja sie w tym wypadku najcze$ciej na
doniesieniach prasowych.

Zakonczenie

Opisane w artykule wystgpienia antyzydowskie i antyrzgdowe, a takze lezg-
ca u ich podtoza praca organizacyjna i agitacja, byty wynikiem nowej strategii
politycznej Stronnictwa Narodowego, przyjetej na poczatku lat trzydziestych. Jej
centralnym elementem byt bojkot ekonomiczny mniejszosci zydowskiej. W wy-
konaniu $rodowiska ,mtodych”, ktére zdominowato te akcje w wojewddztwie
kieleckim, przymiotnik ,ekonomiczny” nalezy raczej umie$ci¢ w cudzystowie.
W rzeczywistosci bojkot stat sie czescig polityki przemocy, zaréwno tej werbal-
nej, gospodarczej, jak i w konicu fizycznej. Nie kazdy atak na Zydéw w wojew6dz-
twie kieleckim w latach 1931-1935 (a takze p6Zniej) zostal doktadnie zaplano-
wany. Ale rowniez te nieplanowane byty efektem realizacji pewnego ogdlnego
planu, nazwanego przeze mnie w tekscie ,socjotechnika przemocy”, wdrazane-
go w zycie przez Srodowisko ,mtodych”. Kryzys ekonomiczny, skorumpowany,
niedemokratyczny system spoteczno-polityczny budowany przez rzady sanacji,
wreszcie tradycyjne antagonizmy chtopsko-zydowskie réwniez odegraty wazng
role, przyczyniajac sie do sukcesu tejze socjotechniki. Same w sobie jej jednak nie
wyjasniajg. Stato bowiem za nig dtugofalowe dziatanie narodowych radykatow.

Dziatanie to nie byto jedynie lokalng, kielecka inicjatywa. Nazwiska takich
ogdblnopolskich dziataczy ruchu narodowego, jak Jan Rembelinski, Stefan Nie-
budek i Tadeusz Bielecki, wskazujg, ze opisywane wydarzenia stanowity czes$¢
ogolnej, zachodzacej w skali catego kraju, ,rewolucji mtodych”. Byta ona skie-
rowana gléwnie przeciwko Zydom, a w dalszej kolejnoéci przeciwko dzierzacej
autorytarne rzady w Kkraju sanacji. Innym istotnym aspektem tej rewolucji byta
jednak préba przejecia steréw w ruchu narodowym z rgk bardziej umiarkowa-
nych dziataczy, tzw. starych. Opisane wypadki pokazuja, Ze dziatania mtodych
radykatéw miaty duze znaczenie nie tylko w przestrzeni wielkich miast, w kon-
teks$cie zajs¢ antyzydowskich na uniwersytetach, rywalizacji Obozu Wielkiej
Polski i Stronnictwa Narodowego w gtéwnych osrodkach, roztamu w ruchu
narodowym i powstania w jego wyniku matych radykalnych grup. W centrum
J~rewolucji mtodych” znajdowata sie réwniez prowincja. W jej potaczeniu z miej-
ska polityka i ideologia kluczowa role odegrali studency radykatowie, krazacy
miedzy o$rodkami uniwersyteckimi a wsiami i miasteczkami wojewo6dztwa kie-
leckiego.

111 Na temat konfiskat prasy polskiej i zydowskiej donoszacej o wypadkach przemocy an-
tyzydowskiej latem 1935 r. zob. ibidem, k. 1044.
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W swojej rewolucji ,mtodzi” bazowali na nowym kierunku polityki ruchu
narodowego, wykorzystujac skutki wielkiego kryzysu, by pozyska¢ nowych
zwolennikéw na polskiej wsi. W wojewddztwie kieleckim mtodym radykatom
udato sie przejac lub przynajmniej zdominowaé wiejska kampanie agitacyjna
i tym samym wzmocni¢ wtasna pozycje w Stronnictwie Narodowym. Dokonali
tego gtownie przez stosowanie socjotechniki przemocy. To przemoc byta naj-
wazniejszym narzedziem promowania i na kieleckiej prowincji idei narodowo-
-radykalnych potaczonych ze skrajng, odkupicielska wersjg antysemityzmu.
W kampanii ,mtodych” Zydzi byli atakowani réwnocze$nie zaréwno fizycznie,
jak i retorycznie, jako absolutny, $miertelny wrog. Wszelkie ich kontrdziatania,
szczegblnie polegajace na wspétpracy z wltadzami i wywotujace interwencje
tych ostatnich w obronie porzadku publicznego, byly przedstawiane jako po-
twierdzenie zydowskiej potegi i kontrolowania przez nig rzagdéw sanacji. W ten
sposéb réwnoczesnie stosowane przemoc oraz agitacja antysemicka i antyrza-
dowa nabieraty cech samospetniajacego sie proroctwa. Kolejne akty przemo-
cy i kolejne interwencje wladz przekonywaty coraz wieksze rzesze niezwigza-
nych wcze$niej z ruchem narodowym mieszkancéw wsi, ze ,mtodzi” majg racje,
i przyciagato nowych cztonkéw lub zwolennikéw. Jak wykazatem, tego rodzaju
polityka spotkata sie z ambiwalentng postawa bardziej umiarkowanych elit ru-
chu narodowego. Baty sie one, ze ,mtodzi” dadza wtadzy pretekst do bezkom-
promisowej reakcji w postaci zdelegalizowania partii lub innych form ostrych
represji wobec Stronnictwa Narodowego. Wielu ,starych” uwazato po prostu,
inaczej niz ,mtodzi”, Ze sytuacja nie dojrzata jeszcze do rewolucji narodowej, ze
wcigz nie sg gotowi do przejecia wtadzy w panstwie. Mimo to nie kontestowali
nigdy samej przemocy antyzydowskiej ani bedacego jej podstawa radykalnego,
odkupicielskiego antysemityzmu, demonizujacego Zydéw. Postugiwano sie nim
nie tylko jako waznym $rodkiem stuzacym w walce z sanacja. Usuniecie Zydow
z Polski nie byto celem instrumentalnym, lecz celem nadrzednym, oznaczato bo-
wiem w ich oczach usuniecie z Polski $miertelnego wroga.

W S$wietle zaprezentowanego materiatu archiwalnego i prasowego, a tak-
Ze tego, co pisali inni badacze przywotani w bibliografii, nalezy jednoznacznie
odrzuci¢ stwierdzenia czesci historykéw, np. Wojciecha Muszyniskiego, o anty-
semityzmie ruchu narodowego ,niewynikajacym z nienawisci na tle rasowym
lub religijnym”, lecz bedacym niczym innym jak polityka popierania intereséw
chrze$cijanskiej ludnosci w sferze handlu czy edukacji. Zdaniem Muszynskiego,
»postawy antyzydowskie mtodego pokolenia narodowcéw mimo radykalnej re-
toryki miaty w zasadzie charakter propagandowy, werbalny i koncentrowaty sie
na réznego rodzaju deklaracjach i hastach”!'2, To nieprawda. Tego typu ,obiek-
tywizowanie” przemocy antyzydowskiej, do ktérej w rzeczywistosci czynnie
zachecano i ktéra organizowano, jest niczym innym jak obrong antysemityzmu
panujacego w ruchu narodowym.

12 Muszynski, Duch mtodych. Organizacja Polska i Obz Narodowo-Radykalny..., s. 149.



Kamil Kijek, Zanim stat sie Przytyk. Ruch narodowy a geneza zajs¢ antyzydowskich... 77

Sukces ,mtodych”, ktéry niewatpliwie osiagneli na prowincji, byt zarazem
sukcesem polskiej odmiany faszyzmu. O jej istnieniu $wiadczg opisane w arty-
kule elementy ideologii i praktyki dziatan politycznych radykalnego skrzydta
ruchu narodowego, z jego radykalnym modernizmem, pragnieniem budowy
nowego $wiata i odnowy polskiego narodu na drodze rewolucji przez prze-
moc, militaryzm i wreszcie radykalny antysemityzm, na czele. Potaczenie tych
wszystkich elementéw w dziataniach ,,mtodych” sprawito, ze w przeciwienstwie
do ,starych” nalezy ich uznaé za $rodowisko jednoznacznie noszace cechy fa-
szystowskie. Nawet jesli tego rodzaju odmiana polskiego faszyzmu réznita sie
od odmian niemieckiej, wtoskiej, rumunskiej, wegierskiej i pozostatych europej-
skich (kazda miata przeciez swoje wyjatkowe elementy), nie powinno to prze-
stania¢ wszystkich istotnych punktéw stycznych miedzy polska wersjg a innymi
jego odmianami.

Dziatania ,mtodych” w zadnym wypadku nie byty jedynym czynnikiem sto-
jacym za pogromami lub innymi zbiorowymi aktami przemocy antyzydowskiej
(badZ miedzy chrzeécijanami a Zydami) dokonywanymi w latach trzydziestych.
Niewatpliwie jednak sprawnie zrealizowana przez to $srodowisko socjotechnika
przemocy miata moc sprawcza, gdyz uruchomita oddziatywanie innych czyn-
nikow, takich jak bieda, kryzys ekonomiczny, spoteczno-polityczna anomia wsi,
tradycyjne antagonizmy chrzescijansko-zydowskie, postawy wtadz i Srodowisk
zydowskich, co uczynito je zespolonymi ze sobg elementami pewnej konfigura-
cji, ktérej wynikiem byly zajscia antyzydowskie. Efekt ten wyraznie uwidocz-
nit sie podczas zaj$¢ antyzydowskich w Odrzywole miedzy 20 a 29 listopada
1935 r, Przytyku 9 marca 1936 r. i Czestochowie 19-21 czerwca 1937 r.''3 Na
gruntowne przebadanie pod katem przedstawionej dokumentacji archiwalne;j
i wyptywajacych z niej wnioskéw czekajg nadal zaréwno inne zaj$cia na tere-
nie wojewddztwa kieleckiego!!4, jak i w bardzo wielu innych miejscach kraju'®.
Ciagle wielkim pytaniem badawczym pozostaje problem wptywu agitacji i poli-
tyki przemocy antyzydowskiej w latach trzydziestych na to, do czego dochodzito
podczas Zagtady.

113 Na temat nowych ustaleni co do przyczyn i przebiegu zaj$¢ w Odrzywole i Czestochowie
zob. Kamil Kijek, Pogrom, ktdrego nie byto, tragedia, ktéra przyszta w zamian. Zajscia w Odrzy-
wole, 20-29 listopada 1935 r. [w:] Pogromy Zydéw na ziemiach polskich...; Trebacz, ,Pod mu-
rami Jasnej Gory”. Pogrom w Czestochowie... W $wietle zaprezentowanego materiatu gruntow-
nej rewizji wymagaja ustalenia Piotra Gontarczyka poczynione odno$nie do zaj$¢ i pogromu
w Przytyku (idem, Pogrom? Zajscia polsko-zZydowskie w Przytyku 9 marca 1936 r. Mity, fakty,
dokumenty, Biata Podlaska: Rekonkwista, Pruszkéw: Rachocki i S-ka, 2000).

114 jsta innych zaj$¢ na terenie wojewo6dztwa, opierajgca sie gtéwnie na materiale praso-
wym, znajduje sie w doskonatej, majacej charakter reportazu literackiego, a nie pracy nauko-
wej ksigzce Anny Ktys Tajemnica Pana Cukra. Polsko-zydowska wojna przed wojnqg (Warszawa:
Wielka Litera, 2015).

115 Zob. np. Zyndul, Zajscia antyzydowskie w Polsce...
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