Ferenc Laczo

Dokumentujac odpowiedzialnosé¢.
Jend Lévai i narodziny historiografii Zaglady
na Wegrzech w latach czterdziestych XX w.

Jednoosobowe centrum dokumentacji na Wegrzech?

Pierwszy proces, w ktérym dokonano zmiany priorytetdéw norymberskich,
nadajgc nadrzedne znaczenie zeznaniom os6b ocalatych z Zagtady, odbyt sie
w Jerozolimie w 1961 r.! Powszechnie wiadomo, Ze proces Eichmanna zakon-
czyt sie jedynym wyrokiem $mierci w historii izraelskiego sadownictwa. Mniej
znany jest fakt, Ze poza miejscem, gdzie proces sie odbywat, wszystko byto nie-
mieckie - nie tylko oskarzony, lecz takze jego obrofica i wszyscy trzej sedzio-
wie wywodzili sie z Niemiec. By¢ moze jeszcze mniej oséb zdaje sobie sprawe
z tego, jak wiele wniosty do sprawy zeznania §wiadkéw wegierskich. To wiasnie
wydarzenia na Wegrzech umozliwity dostarczenie najwiecej dowod6éw na oso-
bista odpowiedzialno$¢ Eichmanna i to wtasnie z tego kraju pochodzito wielu
ocalatych, ktérzy osobiscie zetkneli sie z nim podczas drugiej wojny $wiato-
wej i Zagtady? Powszechnie znane s tez skutki nazistowskiej polityki ludoboj-
stwa i kolaboracji Wegier z Trzecig Rzesza w 1944 r. - Srednio co trzeci wiezien
Auschwitz-Birkenau byt Zydem wegierskim i byta to najliczniejsza grupa ofiar
w tym otoczonym najgorsza stawg kompleksie nazistowskich obozéw.

Grupa badaczy dokonata niedawno doktadnej analizy postawy komunistycz-
nych Wegier wobec procesu Eichmanna3. Przyjrzeli sie nie tylko takim kwe-
stiom, jak polityczne stanowisko Wegier i relacje prasowe z tego okresu, lecz

1 Przystepne omoéwienie procesu zob. Deborah E. Lipstadt, The Eichmann Trial, New York:
Schocken, 2011 [wyd. polskie Deborah E. Lipstadt, Proces Eichmanna, ttum. Maciej Antosie-
wicz, Warszawa: Wielka Litera, 2012 - przyp. ttum.].

2 Kwestie te omdéwiono w: Hanna Yablonka, The State of Israel vs. Adolf Eichmann, New
York: Schocken, 2004, s. 251 90.

3Zob. Laura Csonka, ,Az Eichmann-per magyarorzagi sajtovisszhangja” (artykut nieopu-
blikowany); Kata Bohus, ,Jews, Israelites, Zionists. The Hungarian State and the ‘Jewish Qu-
estion’ in a Comparative Perspective (1956-1968)” (rozprawa doktorska, Central European
University w Budepeszcie, 2014). Dziekuje Laurze Csonka i Kacie Bohus za udostepnienie mi
swoich nieopublikowanych rekopiséw.
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podkreslili takze istotny wktad Jend Lévaia (1892-1983), wybitnego dziennika-
rza i historyka wspétczesnosci, eksperta w dziedzinie dokumentacji historycz-
nej. W 1961 r. Lévai opublikowat w trzech jezykach cenne materiaty dotyczace
dziatalnosci Eichmanna na Wegrzech*. Cho¢ poza granicami kraju niemal nikt
o nim nie styszal, byl w rzeczywistosci nestorem wegierskiej historiografii Za-
glady (avant la lettre) we wczesnych latach powojennych i jednym z pierwszych
historykéw Zaglady na $wiecie®. Ocalaly z Zagtady, Lévai prowadzil niezwykle
bogata dziatalno$¢ publicystyczng az do 1948 r., przy czym cztery jego wegier-
skojezyczne ksigzki trafity na rynek jeszcze przed koncem 1945 r. W 1946 r. opu-
blikowat trzy tomy z wynikami przeprowadzonych przez siebie badan, kolejne
dwa ukazaty sie rok pdzniej, a nastepna dwutomowa publikacja z 1948 r. docze-
kata sie takze wydan w jezyku szwedzkim i angielskim.

W 1945 r. opublikowat niewielki tom poswiecony postaci Laszlé Endrego,
ktérego nazwat gléwnym wegierskim zbrodniarzem wojennym®. Opisat tez hi-
storie Endrego Bajcsy-Zsilinszkiego, bojownika ruchu oporu i bohatera pante-
onu antyfaszystowskiego’. Innymi stowy, trzy gléwne watki w pracach Lévaia
w 1945 r. to faszyzm, zbrodnie wojenne i ruch oporu. W najwczes$niejszych teks-
tach, wydanych tuz po wojnie, czesto odnosit sie do problematyki antysemity-
zmu i tragedii Zydéw, cho¢ nie byt to wéwczas jeszcze gtéwny przedmiot jego
zainteresowan.

W 1946 r. Lévai opublikowai trzy powiazane tematycznie ksigzki, znane jako
ksiegi ,czarna”, ,szara” i ,biata” (od pierwszych stéw w tytutach), stanowiace
cze$é serii ,Meczenstwo Zydéw wegierskich”®. ,,Czarna” ksiega zawierata nie tyl-
ko obszerna dokumentacje, lecz stanowita tez pierwsza przekrojowa narracje
na temat Zagtady na Wegrzech. ,Biatg” i ,szarg” ksiege poswiecit prébom ratun-
ku podejmowanym przez Zydéw i nie-Zydéw, przedstawiajac w nich przykta-
dy czlowieczenstwa i wielkiego heroizmu. Jak stusznie zauwaza Regina Fritz
w swoim oméwieniu wegierskiej historii politycznej od czaséw Zagtady, Wegrzy

4Zob. Jen6 Lévai, Eichmann in Hungary. Documents, Budapest: Pannonia Press, 1961. Tom
ten ukazat sie rowniez w przektadzie niemieckim i francuskim. Zbiér dokumentéw na temat
Eichmanna niewatpliwie byt po czesci odbiciem priorytetéw w rywalizacji zimnowojennej.

50 dziwo Lévai nie pojawia sie w skadingd $wietnej YIVO Encyclopedia of Jews in Eastern
Europe (red. Gershon David Hundert, New Haven: Yale University Press, 2008). Nie ma réw-
niez o nim wzmianki w imponujacym studium ponadnarodowym Laury Jockusch Collect and
Record! Jewish Holocaust Documentation in Early Postwar Europe (Oxford: Oxford University
Press, 2012).

6Jend Lévai, Endre Laszl6. A haborus biin6sok magyar listavezetGje, Budapest: Miiller,
1945.

7Jend Lévai, A hdsok hése...! Bajcsy-Zsilinszky Endre, a demokrdcia vértaniija, Budapest:
Miiller, 1945.

8Jend Lévai, Fekete kényv a magyar zsiddsdg szenvedéseirdl, Budapest: Officina, 1946; idem,
Fehér kényv. Kiilféldi akciok magyar zsidok megmentésére, Budapest: Officina, 1946; idem, Sziirke
konyv magyar zsidék megmentésérdl, Budapest: Officina, 1946.
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przygotowywali te materiaty na potrzeby traktatu pokojowego, co niewatpliwie
nie pozostato bez wplywu na ich zawarto$¢®.

W 1947 r. Lévai opisat historie getta w Peszcie z wlasnej perspektywy, ujmu-
jac temat kompleksowo. Jego zdaniem to, Ze getto przetrwato do konca drugiej
wojny $wiatowej, stanowito wyjatkowg okoliczno$¢, wrecz graniczacg z cudem?.
Ponadto na prosbe Komitetu Raoula Wallenberga, zrzeszajacego zaréwno daw-
nych wspétpracownikéw tego znanego na catym Swiecie szwedzkiego dyploma-
ty, jak i osoby, ktére zawdzieczaty zycie jego dziataniom ratunkowym, Lévai napi-
sat ksigzke o Wallenbergu (wkrétce potem ukazata sie ona réwniez w szwedzkim
przektadzie)!'. W 1948 r,, gdy dyktatura komunistyczna ugruntowata swoja wta-
dze przy uzyciu brutalnych metod, Lévai ukoniczyt obszerniejsza monografie na
temat Zagtady na Wegrzech, juz w samym tytule nawigzujgc do losu Zydéw (zsi-
dédsors)'2. Dodajmy, ze poza jedenastoma ksigzkami po wegiersku, ktére napisat
w latach 1945-1948, w 1948 r. zaistniat takze na rynku miedzynarodowym, wy-
dajac anglojezyczna Black Book on the Martyrdom of Hungarian Jewry*3.

Cho¢ pisat gtéwnie o Wegrzech i losie Zydéw wegierskich, w krétkim okresie
pomiedzy koricem wojny a poczatkami stalinizmu na Wegrzech'# Lévai prowadzit
badania m.in. w Szwajcarii, Niemczech, Polsce, Czechostowacji, Szwecji, Norwe-
gii, Danii, Holandii, Belgii i Francji. Dzieki temu dowiedziat sie o istnieniu komisji
historycznych i o§rodkéw dokumentacji w réznych krajach Europy i stwierdzit,
ze brak analogicznej instytucji na Wegrzech jest ,niepojety”>. W 1948 r. wydat

9 Regina Fritz, Nach Krieg und Judenmord. Ungarns Geschichtspolitik seit 1944, Gottingen:
Wallstein, 2012, s. 143. Na temat traktatu pokojowego zob. Ignac Romsics, Az 1947-es pdrizsi
békeszerzddés, Budapest: Osiris, 2006.

0]end Lévai, A pesti getté csoddlatos megmenekiilésének hiteles térténete, Budapest: Of-
ficina, 1946.

yend Lévai, Raoul Wallenberg regényes élete, hési kiizdelmeli, rejtélyes eltiinésének titka,
Budapest: Magyar Téka, 1948. Po szwedzku: Jend Lévai, Raoul Wallenberg, hjélten i Budapest,
Stockholm: Saxon-Lindstrom, 1948.

12Jend Lévai, Zsidésors Magyarorszdgon, Budapest: Magyar Téka, 1948.

13 Eugene Lévai, Black Book on the Martyrdom of Hungarian Jewry, Ziirich: Central Europe-
an Times Publishing, 1948.

14Na temat tego okresu zob. Peter Kenez, Hungary from the Nazis to the Soviets: The Estab-
lishment of the Communist Regime in Hungary, Cambridge: Cambridge University Press, 2006;
Maria Palasik, Chess Game for Democracy. Hungary between East and West, 1944-1947, Mon-
treal: McGill-Queen’s University Press, 2011. Na temat polityki zagranicznej zob. Laszlé Borhi,
Hungary in the Cold War, 1945-1956. Between the United States and the Soviet Union, Buda-
pest: CEU Press, 2004. Na temat Wegier w kontek$cie poréwnawczym zob. Anne Applebaum,
Iron Curtain. The Crushing of Eastern Europe, 1944-1956, London: Allen Lane, 2012 [wyd. pol-
skie Anne Applebaum, Za Zelaznq kurtynq. Ujarzmienie Europy Wschodniej 1944-1956, thum.
Barbara Gadomska, Warszawa: Swiat Ksigzki przy wspétpracy Agory, 2013 - przyp. trum.].

15Jend Lévai, Zsidésors Eurdpdban, Budapest: Magyar Téka, 1948, s. 330. Nie bedzie wiel-
ka przesada stwierdzenie, Ze jego imponujgca tworczo$¢ powojenng mozna przyréwnac do
osiagnie¢ catego osrodka dokumentacji, jakiego niestety na Wegrzech nie byto.
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tez po wegiersku tom pt. Zsidésors Eurépdban (Losy Zydéw w Europie), w ktérym
nominalnie poszerzyt zakres swoich badan na caty kontynent, cho¢ we wtasnej
ocenie przedstawit jedynie reprezentatywna ,mozaike” dokumentéw?.

Mimo zZe lata 1945-1948 niewatpliwie byly dlan najbardziej produktyw-
ne, Lévai w ciggu swojego dtugiego zycia opublikowatl wiele waznych tekstow.
Byt absolwentem Politechniki Budapeszteniskiej, a w mtodosci dziennikarzem
sportowym. Podczas pierwszej wojny Swiatowej trafit na kilka lat do niewoli
rosyjskiej'’. Po wyzwoleniu zdobyt pozycje czotowego dziennikarza w swoim
kraju, pracujgc w redakcjach najbardziej popularnych dziennikéw tamtych cza-
séw, najpierw w ,Az Ujsag”, a pézniej w ,Est”. W latach trzydziestych XX w. byt
wtascicielem i redaktorem naczelnym kilku gazet, w tym ,Magyar Hétf8” i ,Kis
Ujsag”, jednoczesnie za$ badat historie wegierskiego dziennikarstwa!8. Podej-
mowat rézne dziatania zmierzajace do nagto$nienia poczynan coraz bardziej
wplywowych na Wegrzech radykalnych srodowisk prawicowych i ich bliskich
powigzan z niemieckimi nazistami. Poruszyt te kwestie miedzy innymi w wyda-
nej tuz przed wybuchem wojny emocjonalnej ksigzce!®.

W pierwszych latach drugiej wojny Swiatowej Lévai byt redaktorem w ,Képes
Csaladi Lap” i po$wiecat wiele uwagi brutalnemu traktowaniu ludzi wcielonych
do tzw. stuzby pracy (munkaszolgdlat)?°. W tych latach udato mu sie nawet zre-
dagowac i wydac kilka toméw, mimo Ze stawal w obronie coraz bardziej dyskry-
minowanej i wykluczanej pod wzgledem socjoekonomicznym spotecznosci zy-
dowskiej na Wegrzech?!. Cho¢ po okresie imponujacej ptodnosci z lat 1945-1948

16 Jpidem, s. 5. Gtéwnym tematem jego pracy byta Europa Srodkowa, a konkretnie salwa-
dorska misja ratunkowa przeprowadzona w Szwajcarii z inicjatywy zydowskiego wegierskie-
go emigranta George’a Mandel-Mantella. W sposéb charakterystyczny dla jego spojrzenia na
Europe Srodkowg Lévai umieécit w swoich pracach ttumaczenia réznych zrédet obcojezycz-
nych, z wyjatkiem tekstéw niemieckich. Uzupetniajac swoja europejska ksigzke o liste Zré-
det, wyjasniat, Ze najwazniejszych zadan zwiazanych z wojna , naturalnie” podjety sie polskie
agendy (ibidem, s. 330). W tym konteksScie wyraznie wspominatl o Gtéwnej Komisji Badania
Zbrodni Niemieckich w Polsce i o Zydowskim Instytucie Historycznym.

17W latach trzydziestych XX w. wydat kilka toméw o tych do$wiadczeniach. Zob. Jend
Lévai, Ehség, drulds, Przemysl, Budapest: Magyar Hétf6, 1933; idem, Ehség, forradalom, Szi-
béria, Budapest: Magyar Hétfs, 1934; idem, Ehség, panama, Hinterland, Budapest: Magyar
Hétfs, 1935.

18Zob. Jend Lévai, Kossuth Lajos néplapjai. A magyar tjsdgirds héskora 1877-1937, Buda-
pest: Kis Ujsag, 1938.

19Zob. Jend Lévai, Gombds Gyula és a magyar fajvéddk a hitlerizmus bolcsdjénél, Budapest
1938.

20 7ydzi na Wegrzech i lewicowcy, ktérych zmuszano do wykonywania prac dla wojska,
a jednocze$nie nie dopuszczano do stuzby wojskowej i nie dawano im odpowiedniego wypo-
sazenia, zob. Randolph L. Braham, The Hungarian Labor Service System, 1939-1945, Boulder,
CO: East European Monographs, 1977.

2170b. Jend Lévai, ... Védelmiinkben! Vezércikkek, tanulmdnyok, vitacikkek, Budapest: Képes
Csaladi Lapok, 1942; idem, [rék, irdsok..: vigasztalds van az irodalomban, Budapest: Faragé,
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publikowat juz zdecydowanie mniej, w latach szesédziesiatych XX w. ukazato sie
kilka kolejnych jego prac, w tym wspomniane juz materialy opracowane na po-
trzeby procesu Eichmanna, tom na temat Kurta Bechera, przedstawiciela gtow-
nego urzedu dowodzenia SS do spraw gospodarczych na Wegrzech??, i ksigzke
o akcjach interwencyjnych Piusa XII i KoSciota katolickiego w czasie Zagtady?3.
Jego najbardziej tworcze lata po zakonczeniu wojny przypadty na krétki
okres, gdy Wegry podejmowaty najwieksze wysitki w dokumentowaniu historii
bezprecedensowej zagtady dokonanej przez nazistéw i ich kolaborantéw. Zarzu-
ty dotyczace zbrodni popetnionych na Zydach w latach wojny byty na Wegrzech
bardzo istotnym elementem proceséw w pierwszych latach powojennych i zo-
staty do$¢ wnikliwie zbadane, cho¢ nadal nie znamy wielu szczegdtow?*. Jak
stusznie zauwazyta Rita Horvath, dazenie do zarejestrowania relacji swiadkéw
ujawnito sie ,wczesnie i z zywiotowg sitg”?®. Sam tylko zespét ztozony z 29 oséb
zatrudnionych przy projekcie Narodowego Komitetu Pomocy Deportowanym
(Deportaltakat Gondozé Orszagos Bizottsdg, DEGOB) zebrat 3666 Swiadectw
w latach 1945-1946, co oznaczato, Ze projekt wegierski byt jednym z najwiek-
szych na $wiecie?®. Ponadto w pierwszych latach po wojnie wydano wiele wspo-
mnien zwigzanych z Zagtada?’. Niezliczonym wysitkom, jakie ocaleni podejmo-
wali we wczesnych latach powojennych, by spisa¢ wtasne wspomnienia i relacje
wspétuczestnikow tych wydarzen, towarzyszyto kilka préb udokumentowania
niedawnej tragedii w bardziej obiektywny i analityczny sposéb. Oprocz serii
przywotanych juz dziet Lévaia na ten temat najbardziej znaczacg ilustracja tego
zjawiska jest praca Erné Munkacsiego Hogyan tértént? Adatok és okmdnyok

1943; idem, [rék, szinészek, énekesek és zenészek regényes életiitia a Goldmark-teremig: Az
OMIKE szinhdza és miivészei, Budapest: ]. Lévai, 1943.

221en6 Lévai, A fekete SS ,fehér bdrdnya”, Budapest: Kossuth, 1966.

23 Jen§ Lévai, Hungarian Jewry and the Papacy: Pope Pius XII Did Not Remain Silent, Lon-
don: Sands, 1968.

24 Andrea Pet6, 11diké Barna, A politikai igazsagszolgaltatas a Il. vilaghabord utani Buda-
pesten, Budapest: Gondolat, 2012.

25 Rita Horvath, ,A Jewish Historical Commission in Budapest”. The Place of the National Re-
lief Committee for Deportees in Hungary [DEGOB] Among the Other Large-Scale Historical-Me-
morial Projects of She’erit Hapletah After the Holocaust (1945-1948) [w:] Holocaust Historiog-
raphy in Context: Emergence, challenges, polemics and achievements, red. David Bankier i Dan
Michman, London: Berghahn, 2009, s. 480.

26 Na temat relacji dotyczacych obozu koncentracyjnego Buchenwald zob. Ferenc Laczd,
,I could hardly wait to get out of this camp even though I knew it would only get worse until
liberation came”. On Hungarian Jewish Accounts of the Buchenwald Concentration Camp 1945-
1946, ,Hungarian Historical Review” 2013, nr 3.

27W bibliografii sporzadzonej przez Fundacje Pamieci Spotecznej Zachor wymieniono
23 wegierskojezyczne publikacje wydane do konca lat czterdziestych XX w. Jak wynika z tego
spisu, zadnej z nich nie wydrukowano na Wegrzech miedzy 1950 a 1958 r. Zob. Fundacja Pa-
mieci Spotecznej Zachor: http://www.emlekezem.hu/bibliografia/bibliografial.html (dostep
13 VIII 2013 ).
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a magyar zsidésdg tragédidjdhoz (Jak do tego doszto? Dane i dokumenty na te-
mat tragedii Zydéw wegierskich)?8,

Z tego powodu mozna postrzega¢ Wegry jako jeden z najbardziej paradyg-
matycznych przyktadéw ogélnoeuropejskiego trendu poddanego przez Laure
Jockusch przekonujgcej analizie?’. Po tej imponujacej wczesnej fali konfrontacji
z realiami niedawno rozgrywajacej sie Zagtady zapanowato niemal catkowite
milczenie. Cho¢ w wypadku Wegier bezposrednio wigzato sie ono z przejeciem
wtladzy przez komunistéw, sytuacja wygladata podobnie takze w niekomuni-
stycznej czesSci Europy.

Wplyw i odbiér dziet Lévaia

Na Wegrzech panuje szeroko rozpowszechnione przekonanie, ze Lévai jako
pierwszy podjat szczegétowe badania nad Zagtada, cho¢ obecna ocena jego do-
robku jest raczej ambiwalentna. Nadal cieszy sie uznaniem ws$réd badaczy Za-
gtady, nawet jesli nie wszystkie jego twierdzenia uznawane sg za uzasadnione
w $wietle najnowszych badan. Randolph L. Braham, ogélnie uwazany za czo-
lowego eksperta w tej dziedzinie, autor wielu naukowych ksigzek i artykutow,
w tym wzorcowej, jak sie wydaje, syntezy Zagtady na Wegrzech?’, oraz redaktor
kilku przetomowych ksiagzek, ciggle aktualizowanych bibliografii adnotowanych
i trzytomowej encyklopedii Zagtady na Wegrzech w ujeciu geograficznym, obfi-
cie czerpat z wczesnych powojennych prac Lévaia3'. W swojej najnowszej biblio-
grafii adnotowanej nazywa Lévaia ,znakomitym wegiersko-zydowskim dzienni-
karzem”3?, ktérego najwazniejsza praca Zsidésors Magyarorszdgon (Losy Zydow
na Wegrzech, analiza dalej) stanowi ,szczegétowe i dobrze udokumentowane
dzieto”33. Podobnie jak prace Brahama, wydana w 2012 r. i liczagca ponad 2500
stron ksigzka Gézy Komordczego A zsiddok térténete Magyarorszdgon (Historia
Zydéw na Wegrzech) w czeéci dotyczacej epoki nazizmu i Zagtady oparta jest

28 Erné Munkacsi, Hogyan tértént? Adatok és okmdnyok a magyar zsidésdg tragédidjdhoz,
Budapest: Renaissance, 1947.

29Zob. Jockusch, Collect and Record! Jewish Holocaust Documentation... Jockusch podkresla
w szczegoblnosci role Polski i Francji, aczkolwiek dostrzega tez wktad Wegier.

30 Randolph L. Braham, The Politics of Genocide: The Holocaust in Hungary, New York: Co-
lumbia Univeristy Press, 1994.

31 Janos Gyurgyak posunat sie nawet do tego, ze utrzymywal, jakoby ukonczenie jego
wzorcowej syntezy ,praktycznie nie [bytoby mozliwe], gdyby nie prace Lévaia wydane bezpo-
$rednio po wojnie” (idem, A zsidékérdés Magyarorszdgon. Politikai eszmetdérténet, Budapest:
Osiris, 2001, s. 623). Chociaz Braham jest o trzydziesci lat mtodszy, wspétpracowali ze soba
w latach sze$édziesigtych XX w. Lévai opublikowat swéj tekst w serii ,Hungarian-Jewish Stu-
dies” pod redakcja Brahama.

32 Randolph L. Braham, A magyar holokauszt bibliogrdfidja, t. 1, Budapest: Park, 2010,
s. 174.

33 [bidem.
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w powaznym stopniu na przekazach Lévaia3*. W petni potwierdzajgc te oznaki
widocznego wptywu prekursora studiéw nad Zaglada, wegierski historyk idei
Janos Gyurgyak niedawno podkreslit, Ze ksigzki Lévaia ,nadal stanowig wazne
pozycje naukowe w badaniach historycznych”3>.

Jednocze$nie renoma prac Lévaia systematycznie maleje i coraz czeSciej kwe-
stionuje sie warto$¢ jego publikacji, co nie wspétgra z historycznym ujeciem skali
jego osiagnie¢ we wczesnych latach powojennych. Z wyjatkiem ksigzki o Raoulu
Wallenbergu, wznowionej w 1988 r,, Zadna z jego prac z lat czterdziestych XX w.
nie doczekata sie reedycji. Jako ilustracja wykluczenia Lévaia ze wspotczesne-
go kanonu pi$miennictwa na temat Zagtady moze postuzy¢ najnowsza synteza
historii wegierskiej historiografii napisana przez Ignaca Romsicsa, ktéry nawet
o nim nie wspomniat, cho¢ - je$li mozna uznac to za jakiekolwiek pocieszenie -
Romsics pominat takze Brahama3°.

Ponadto o ile reputacja Lévaia jako twdrcy historiografii Zagtady jawita sie
jako nienaruszalna, o tyle badacze skrajnie prawicowi i faszystowscy zazwy-
czaj kwestionuja jego dorobek i odrzucajg jego interpretacje. W przytoczonych
wczes$niej stowach Janosa Gyurgyaka zapewne pobrzmiewa poglad, ktéry po-
dziela wielu jego kolegdw, iz prace Lévaia na temat strzatokrzyzowcéw i naro-
dowego socjalizmu sa ,zbyt ideologiczne”?’. W istocie najnowsza monografia
Gyurgyaka na temat tzw. obroncoéw rasy (fajvéddk) miata ,przekonujgco udo-
wodnic¢”, ze ,silnie ideologiczne i publicystyczne koncepcje” Lévaia, ktére wedtug
autora staly sie ,gtéwnym nurtem wegierskiej historiografii marksistowskiej po
1945 r”, sa nie do obrony?®®. Réwniez trzy najnowsze szczegdtowe opracowania
Rudolfa Paksy, poswiecone odpowiednio: skrajnej prawicy, wegierskim narodo-
wym socjalistom i Ferencowi Szalasiemu, przywodcy strzatokrzyzowcéow, kto-
re majg szanse stac sie podstawowymi publikacjami Zrédlowymi na te tematy,
ostro krytykuja metody Lévaia. Paksa wyraznie stara sie dowie$¢, ze interpreta-
cje Lévaia negatywnie wptynety na badania naukowe nad faszyzmem i radykal-
ng prawicg, jednoczes$nie nie odnoszac sie w zaden sposob do tego, ze Lévai byt
jednym z pierwszych historykéw Zagtady na $wiecie?’.

34 Géza Komordczy, A zsidék térténete Magyarorszdgon, t. 1-2, Pozsony-Bratislava: Kalli-
gram, 2012. Krytyka publikacji: Sdndor Révész, Egy éntérvényil kézikényv, ,Népszabadsag”, 12 XI
2012, http://nolhu/lap/hetvege/20121104-egy_ontorvenyu_kezikonyv (dostep 13 11 2013 r.).

35 Gyurgyak, Zsidékérdés..., s. 624.

36 1gnac Romsics, Clio biivéletében. Magyar térténetirds a 19-20. szdzadban, Budapest: Osi-
ris, 2012.

37 Gyurgydk, Zsidékérdés..., s. 640.

38 Janos Gyurgyak, Magyar fajvéddk, Budapest: Osiris, 2012, s. 14. Wedle tej publikacji,
gtowne tezy Lévaia to faszystowski charakter rezimu Horthyego i silne powigzania, a nawet
pewna ciggto$¢ miedzy biatym terrorem z 1919 r. a Zagtadg na Wegrzech w 1944 r.

39 Zob. Rudolf Paksa, Magyar nemzetiszocialistdk, Budapest: Osiris, 2013; idem, A magyar
szélsdjobboldal torténete, Budapest: Jaffa, 2012; idem, Szdlasi Ferenc és a hungarizmus, Buda-
pest: Jaffa, 2013. W pierwszej z wymienionych prac, ktéra byta réwniez rozprawg doktorska,
Paksa nazwat Lévaia reprezentantem ,komunistycznej interpretacji przesztosci”, a jego Ho-
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Krétko méwigc, Lévai wywart istotny wplyw na starsze pokolenie history-
kéw, autoroOw najwazniejszych monografii, lecz ostatnio jego znaczenie ostabto,
a jego pozycja w kanonie historykéw wegierskich wydaje sie wysoce niepewna.
Jednoczeénie bardziej szczegétowe badania poswiecone jego dorobkowi i oceny
jego licznych osiggnie¢, ktore uwzgledniatyby kontekst historyczny, pozostaja
w sferze zyczen. Jak dotad nie opublikowano tez Zadnej pracy, ktéra ujmowata-
by jego twoérczos¢ poréwnawczo i w ramach ponadnarodowych, cho¢ jego zain-
teresowania historiograficzne, priorytety tematyczne, metody badawcze i cele
ogolne byly zbiezne z tymi, ktédre mozna byto zaobserwowac¢ w innych krajach.
Na przyktad zgodnie z Zyczeniem wielu ocalatych w Europie Lévai nie ukrywat,
ze pragnat, aby jego praca stata sie czescia ,symbolicznego pochéwku” milionéw
0s0b, aby przystuzyta sie walce z faszyzmem i reedukacji politycznej, a takze
przyczynita do postawienia zbrodniarzy wojennych przed sagdem i stworzenia
bardziej prawdziwego obrazu niedawnego ludobédjstwa*®,

Najwazniejsze prace Jend Lévaia na temat Zagtady
od drugiej potowy lat czterdziestych XX w.

Pomimo licznych osiggnie¢ i wielkiego wplywu na badania historyczne Jené
Lévai nadal jest na §wiecie praktycznie nieznany, dlatego tez podstawowym ce-
lem tego artykutu jest przedstawienie jego pracy odbiorcy zagranicznemu. Scisle
mowigc, chciatbym zaproponowac pierwsza ocene jego dorobku i przeanalizo-
wac cztery gtéwne powojenne publikacje Lévaia. Zaczynajac od kroétkiej ksigzki
z 1945 r. 0 Laszl6 Endrem, gtéwnym wegierskim plani$cie i wykonawcy Zagtady,
przyjrze sie nastepnie pierwszemu omoéwieniu Zagtady na Wegrzech z 1946 r,,
jego ksigzce o getcie w Peszcie wydanej w 1947 r,, by na koniec przeprowadzi¢
analize jego gléwnej syntezy ,Losy Zydéw na Wegrzech”, wydanej juz w 1948 .

Jak czytamy w krétkim wstepie od wydawcy, tuz po wojnie poproszono
Lévaia, aby napisat ksigzke o Laszl6 Endrem, ktéra miata dostarczy¢ materia-
16w dla Trybunatu Ludowego (Népbirdsagokat). Gtéwna teza powstatej w ten
sposdéb ksigzki byto to, Ze Endrego, szefa sekcji administracyjnej Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych w rzadzie Déme Sztojaya w 1944 r., mozna uznac za gtow-
nego wegierskiego zbrodniarza wojennego*!. Lévai twierdzil, ze okre$lenie to
byto uzasadnione, poniewaz Endre wspierat ruch strzatokrzyzowcow, odgrywat
kluczowa role w zdradzieckim ruchu Szalasiego i przyczynit sie do tego, ze We-
gry nie wyszty z wojny pod koniec 1944 r.#?

rogkereszt, kaszdskereszt, nyilaskereszt jest ,zrédtem wielu fatszywych przekonan i wypowie-
dzi” (idem, Magyar nemzetiszocialistdk, s. 22-23).

40 Zob. Laura Jockusch, Historiography in Transit: Survivor Historians and the Writing of
Holocaust History in the late 1940s, ,Leo Baeck Institute Year Book” 2013, nr 58.

41 Na temat wybitnej roli, jakg odgrywat Endre, zob. tez Gabor Kadar, Zoltan Vagi, A végsd
déntés. Berlin, Budapest, Birkenau 1944, Budapest: Jaffa, 2013.

421,8vai, Endre LdszIé..., s. 5.
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Lévai przedstawit siedem tez na poparcie podstawowych zarzutéw, jednoczes-
nie probujac przedstawi¢ czyny Endrego w porzadku chronologicznym. Uktad
ten sprawil, iz to, co okreslamy jako Zagtade, pojawia sie dopiero jako czwarta
teza, sprowadzajaca sie do oskarzenia, ze ,jako podsekretarz stanu w okrutny
i morderczy sposdb deportowat ponad 700 tys. obywateli wegierskich wyzna-
nia mojzeszowego”*3. Poza tezg trzecia, odnoszacg sie do odpowiedzialno$ci En-
drego za tragedie, jaka spotkata wcielonych do oddziatéw stuzby pracy, ktéra
byta gtéwnym przedmiotem zainteresowania Lévaia przed 1944 r., teze czwartg
opisatl on znacznie bardziej szczeg6towo niz pozostate**. Mozemy zatem zaob-
serwowac intrygujaca dychotomie: mimo iz takie kategorie jak ludob6jstwo nie
byty jeszcze stosowane na Wegrzech i Lévai nie mégt wysuna¢ przeciwko Endre-
mu oskarzenia o popelnienie tego czynu, niemniej obcigzenie gtéwna odpowie-
dzialno$cig za Zagtade na Wegrzech zajeto czotowe miejsce wiréd podstawo-
wych zarzutéw o zbrodnie wojenne, jakie sformutowano przeciwko Endremu®.

W swojej pracy Lévai wielokrotnie informowat o tym, z jakich rodzajéw zZré-
det korzystat w teks$cie, ale rzadko powolywat sie na konkretne dokumenty*°.
W wypadku Laszlé Endrego miat podstawy, by pisa¢ o ,dwudziestu latach gro-
madzenia Zrédel”, poniewaz istotnie tak dlugo pracowatl nad ujawnieniem czy-
néw gtéwnego zbrodniarza czaséw Zagtady na Wegrzech*’. To, co Lévai nazywat
»Sprawa Endrego i Lévaia”, ,wielka walka miedzy nim a mng”, zyskato rozgtos,
a poczatki tej sprawy siegaja 1925 r., czyli ukazania sie artykutéw podsumowu-
jacych jego Sledztwo dziennikarskie*®. Jak wspominal, po tym, jak zbadat dzia-
talno$¢ Endrego, ten ze wszelkich sit prébowat sie go pozby¢*. Historia Endrego
niewatpliwie byta dla Lévaia wazna z osobistego punktu widzenia i z tego powo-
du nie powinno nikogo dziwi¢, ze przedstawit w ksigzce wiele szczeg6téw, cho¢
nadal byta to zwiezta wersja tego, co mu sie przytrafito: , 15 listopada zostatem
zatrzymany przez strzatokrzyzowcédw. Udato mi sie uciec [...]. 26 listopada poj-
mali mnie ponownie i bili w piwnicy budynku przy bulwarze Swietego Stefana 2,

43 Ibidem.

4 Na temat do$¢ szczegblnej instytucji wegierskiej oficjalnie i eufemistycznie nazywanej
stuzba pracy, zob. Braham, The Hungarian Labor Service System...

450 tworzeniu konwencji ONZ w sprawie zapobiegania i karania zbrodni ludobéjstwa zob.
John Cooper, Raphael Lemkin and the Struggle for the Genocide Convention, Basingstoke: Pal-
grave Macmillan, 2008.

46 Powotuje sie tez na zrodta zebrane ,w czasie i na miejscu zdarzenia”, Zrédta osobiste (jak
jego pamietnik, nagrania, np. radiowe, a nawet zrédta filmowe, np. film Angelo Rotty, nuncjusza
apostolskiego na Wegrzech, nakrecony w tajemnicy, w ktérym pokazano Endrego przygladaja-
cego sie ,stertom cial deportowanych Zydéw”). Zob. Lévai, Endre Ldszlé...,s. 11, 64 i 79.

47 Ibidem, s. 111.

48 Ibidem, s. 87. Tuz po wojnie Lévai mégt z dumg przypomina¢ swoim czytelnikom, ze
dziennikarz, jak sam siebie okreslat, zawsze jako pierwszy znajduje sie po stronie atakujace;j.

49 Ibidem, s. 91. 3 XI 1944 r. Endre rzekomo osobi$cie udat sie do mieszkania Lévaia, usu-
nat z niego wszystkie meble i rozdat cate jego zbiory biblioteczne.
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az zaczatem krwawi¢. Endrego nie byto juz w miescie. Potem znalaztem sie na
statku do Dachau [tak w oryginale - przyp. ttum.], ale uciektem [...]"%?. Lévai
z pewno$cia chciat ukaza¢ swojg osobistg historie jako symboliczne zwyciestwo
i zwrdci¢ uwage na to, ze odptacit Endremu za jego wcze$niejsza wizyte®?.

Oprocz przedstawienia (jak sam to okre$lat) ,wszystkiego, co zdawato sie
istotne do oceny faszystowskiego masowego mordercy pozbawionego wszel-
kich cech ludzkich”, i tym samym uzasadnienia zarzutu popeinienia zbrodni wo-
jennych jedna z gtéwnych intencji ksiazki byto wyjasnienie antysemickich dzia-
tan Endrego®2. Lévai utrzymywat, ze spos6b myslenia Endrego byt ,catkowicie
judeocentryczny”, a nawet twierdzit, ze ,miat tylko jeden schemat wypowiedzi,
ktéry najwyzej lekko modyfikowal, jednocze$nie powracajac do pewnych kwe-
stii przez cate zycie”%3. Na poczatku Lévai prowadzi rozwazania na temat trzech
podstawowych warstw antysemityzmu Endrego, piszac o rodzinie, z ktérej sie
wywodzil, Srodowisku ekstremistycznym, w jakim sie obracat, a takze opisujac
pewne rzekomo kluczowe zdarzenie z jego mtodosci. Oprocz tego opisuje jego
charakter w sposéb bardziej ztozony, wspominajgc o ,,okrutnej” i ,brutalnej” na-
turze Endrego. Jasno identyfikuje podstawowe Zr6dto ideologiczne jego zawzie-
tego antysemityzmu: ,Przy wielu okazjach Laszlé Endre dumnie obwieszczat
nam, ze gtéwnym celem jego zycia jest badanie kwestii zydowskiej. Opierat sie
na «Protokotach medrcéw Syjonu»”>4. Ponadto Lévai twierdzi, ze Endre ,ksztat-
cit sie u Lajosa Méhelyego, Zoltana Bosnyaka i Kdlmana Hubaya” oraz (co jest
dos¢ kontrowersyjne) ,u zydowskiego rabina Béli Berenda z Szigetvar, z ktére-
go dziwnych ustug korzystal tez pdzniej, po powotaniu tegoz do Judenratu”>®.
Przedstawiajac Endrego gtéwnie jako ucznia innych, Lévai podkres$lit rowniez,
ze jego specjalistyczna, cho¢ w gruncie rzeczy catkowicie dyletancka, wiedza
byta powszechnie znana i wielu zwracalo sie do niego po opinie i rade.

Kariera Endrego dostarczyta tez waznych dowod6w na kontrowersyjna kwe-
stie relacji wegiersko-niemieckich. Jednym z watkéw powtarzajacych sie u Lé-
vaia bylo zatozenie, ze Endre jedynie nasladowat rozwigzania niemieckie®®.
W tym duchu podkreslat, ze ,jego kontakt z rozmaitymi wegierskimi organi-
zacjami narodowosocjalistycznymi ozywit sie w 1936 "7, gdy Endre odkryt,

50 Ibidem, s. 92.

51 Ibidem, s. 105. W rzeczywisto$ci Lévai wspomniat nawet o cennych, cho¢ niestety za-
ginionych dokumentach dotyczacych Zagtady: ,Po wyzwoleniu mieliSmy okazje udac sie do
jego mieszkania. Na nieszcze$cie usunieto juz ksigzki z jego wysoce interesujacej prywatnej
biblioteki, a zarzadca budynku spalit wiele jego zapiskéw, w tym notatki zatytutowane «Co
uczynitem Zydom w 1944 r.?» Ogromna strata”.

52 Ibidem, s. 111.

53 Ibidem, s. 62.

54 Ibidem, s. 33.

55 Ibidem, s. 96.

56 Ibidem, s. 12.

57 Ibidem, s. 35.
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ze jego matka pochodzi ze Szwabii i zaczat sktaniaé sie w strone Volksbundu,
pronazistowskiej organizacji Niemcow wegierskich®®. Przedstawiat go tez jako
statego bywalca ambasady niemieckiej. Lévai oméwit nawet ten - jak go okre$lit
- ,catkowicie nieznany rozdzial” zycia Endrego - jego rzekomo bliskie relacje
z Gestapo i stuzalczo$¢ wobec niemieckiej tajnej policji politycznej po 1941 r.>°

Z kolei w toku przyblizania $rodowiska Go6dolls, gdy Endre byl wysokim
urzednikiem panstwowym w latach dwudziestych XX w., Lévai przedstawit go
jako protochroniste, ktéry wymyslit znak ,Zs” (wykorzystujac pierwsza litere
wegierskiego stowa zsidd) i uzywatl go w oficjalnych dokumentach®®. Lévai miat
tez cel bardziej ogdlny — wykazac¢, ze juz w latach dwudziestych XX w. Endre sto-
sowatl nowatorskie praktyki stuzace wyjeciu Zydéw spod prawa®!. Innymi stowy,
Lévai w swojej interpretacji dziatan Endrego pokazuje, ze antysemityzm wegier-
ski byt skrajnie radykalny, jeszcze zanim naziSci przejeli wladze w Niemczech,
pozniej zas$ Endre stal sie agentem niemieckich nazistow.

Lévai musiat zajg¢ stanowisko w innej kontrowersyjnej kwestii dotyczacej
politycznego krajobrazu Wegier, a mianowicie relacji miedzy Endrem, establish-
mentem rezimu regenta Horthyego i strzatokrzyzowcami. Lévai pragnat przed-
stawi¢ historie tzw. obroncéw rasy (fajvéddk), czyli etnicystéw, ktoérych stosunek
do rzadu, radykalnej prawicy i faszyzmu wegierskiego nigdy nie byt jasny. Ttu-
maczyt, ze Endre byl zagorzatym zwolennikiem Horthyego i utrzymywat kon-
takty z najbardziej prawicowym skrzydtem partii rzagdz3cej. Jednoczes$nie twier-
dzit, ze po tym, jak w 1938 r. Endre zostat szefem administracji komitatowej,
~wprowadzit istne rzady strzatokrzyzowcoéw” w komitacie Peszt. Interpretowat
nawet te zmiane polityczng jako ,poczatek najwiekszego rozwoju ruchu strza-
tokrzyzowcoéw”®2, Lévai byt rowniez przekonany, ze przed latem 1944 r. Endre
planowat pucz przeciwko Horthyemu, przyjat niemiecka protekcje, by wspét-
pracowac z Szalasim i rzekomo w ostatnich miesigcach wojny udato mu sie zdo-
by¢ ,nieograniczong wtadze”®3. O ile cele polityczne radykalnej prawicy w partii
rzadzacej i u strzatokrzyzowcéw byty czeSciowo zbiezne, o tyle jest oczywiste,
Ze sity te pozostawaly rywalami. Niemniej wydaje sie, Zze Lévaiowi nie udato sie
ustali¢ doktadnej pozycji Endrego na mapie politycznej Wegier.

Odnosnie do roli, jakag Endre odegrat w Zagtadzie na Wegrzech w 1944 r.,
Lévai stwierdzit przede wszystkim, Ze to Endre zarzadzit dokonanie ,praktycz-
nego rozwigzania kwestii Zydowskiej” i osobiscie podejmowat decyzje o wielu

58 Ibidem, s. 61.

59 Lévai twierdzit, ze Endre ,wkrotce znalaz! sie pod catkowitg kontrolg Jagowa i Krappe-
go” (ibidem, s. 62).

60 Ibidem, s. 24.

61 Na temat Laszlé Endrego zob. Zoltan Vagi, Endre LdszI6 politikai pdlyafutdsa 1895-1946.
Szélsdjobboldali elit, kézigazgatdsi appardtus, zsidékérdés, Budapest: ELTE, 2003.

62Lévai, Endre LdszIG..., s. 50.

63 Ibidem, s. 77.
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deportacjach do Auschwitz®*. Wyjasniat, ze w czasie wywézek Endre podro6zo-
wat, i podkres$lal, Ze byt on dumny z rezultatéw swoich dziatan, o czym moéwit
otwarcie®®. W jednym ze swoich przemoéwien, ktére Lévai cytowat obszernie,
wychwalat nawet osiggniecia Wegier w programie wyniszczenia Zydow®®.

Juz w 1945 r. Lévai zaczat sie postugiwa¢ kilkoma dychotomicznymi poje-
ciami, ktére w duzej mierze do dzisiaj definiuja obraz debaty nad Zagtada na
Wegrzech. S3 to: innowacja kontra imitacja, odpowiedzialno$s¢ Wegréw kontra
stuzalczo$¢ wobec Niemcow, kluczowa rola rezimu kontra wkiad strzatokrzy-
zowcOw. Mimo to nie dat jasnych i przekonujgcych odpowiedzi, dlaczego jedne
nalezatoby stawia¢ ponad drugimi.

Lévai w lutym 1946 r. skonczyt swoje pierwsze przekrojowe opracowanie
na temat Zagtady na Wegrzech: Fekete konyv a magyar zsidésdg szenvedéseirdl
(Czarna ksiega o cierpieniach Zydéw wegierskich)®’. Utrzymywat, Ze opart ja na
L~kompletnych i zwigzanych z tematem materiatach administracji panstwowej”
oraz na wielu oficjalnych zrédtach zydowskich, w tym na dokumentacji Judenra-
tu. Czerpat tez z niektorych $wiadectw ocalatych®®. Zarazem jednak przyznal, ze
pominat niektére istotne aspekty tragedii Zydéw. Wéréd szczegélnie istotnych
luk w tek$cie wymienia dramat robotnikéw przymusowych, proces gettoizacji
i deportacji na wie$ oraz warunki zZycia w getcie pesztefiskim®°.

Na poczatku ksigzki Lévai oméwit rozwoéj prawicy wegierskiej z perspek-
tywy teleologicznej. NajwyraZniej miat na celu ukazanie ,prostej linii tagczacej

64 Jbidem, s. 66.

%5 Ibidem, s. 72. Pisat, nie wdajgc sie w szczegdty na temat tego, kim byli jego wspotpra-
cownicy, Ze ,entuzjastyczni poplecznicy [Endrego - przyp. ttum.] zdecydowanie opowiadali
sie za tworzeniem gett i grabieniem Zydéw, gdzie sie da” (ibidem, s. 70). Zwrdcit tez uwage, ze
Endre zatrudniat zandarmerie i innych pomocnikéw do poszukiwania tupéw i spedzit duzo
czasu zwtaszcza w Oradei, ktéra nazywat ,najokropniejszym gettem w kraju” (ibidem, s. 68).

66 Poprosit swoich stuchaczy, by zastanowili sie, czy przyktad niemiecki jest w ogéle po-
trzebny, ,gdy nasz regent, gtbwnodowodzacy armii narodowej, u§wiadomit sobie zydowskie
zagrozenie dla calego Swiata i byt pierwszym sposrdd narodéw Europy [sic!], ktéry w imie
idei Szeged nadat mu range priorytetu. 19 marca 1944 r. odzyskaliSmy jedynie nasza zdolnos¢
samostanowienia, odebrang nam przez traktat w Trianon i Lige Narodéw [...]” (ibidem, s. 76).

67 Nie nalezy myli¢ tej pracy z wydana w jezyku angielskim ksigzka Black Book on the Mar-
tyrdom of Hungarian Jewry (zob. przyp. 13).

68 Lévai, Fekete kényv..., s. 5. Korzystat nie tylko z radzieckich wywiadéw z ocalatymi, lecz
takze przytoczyt obszerne fragmenty relacji Erné Tocha z 21 kwietnia 1945 r. w wegierskim
mieScie Miszkolc.

9 Na samym poczgtku tego opracowania oznajmit, ze postrzegal ,Czarng ksiege” jako wktad
Wegier w wiekszy miedzynarodowy projekt wspierany przez Swiatowy Kongres Zydéw i inne or-
ganizacje. Lévai twierdzit, Ze ten duzy projekt miat doprowadzi¢ do wydania jednego tomu, obej-
mujacego wszystkie zagadnienia, pod redakcja 1lii Erenburga. Zob. wydany przez Jewish Black
Book Committee w jezyku angielskim tom The Black Book. The Nazi Crimes against the Jewish
People, New York: Duell, Sloan and Pearce, 1946. Na temat Ehrenburga zob. Joshua Rubinstein,
Tangled Loyalties. The Life and Times of Ilya Ehrenburg, Tuscaloosa: University of Alabama Press,
1999. Watpliwe, czy plany, do ktérych odwotywat sie Lévai, kiedykolwiek istniaty w tej postaci.
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ideologie Szeged z kontrrewolucyjng koncepcja nazifaszyzmu Szalasiego, ponie-
waz obie opieraly sie na zbrodniczym antysemityzmie”’°. Zgodnie z jego kontro-
wersyjng interpretacjg korzenie Zagtady na Wegrzech siegajg poczatku rzadow
Horthyego. Radykalne ruchy prawicowe rozkwitalty w 1919 r, dziatacze poli-
tyczni rozpoczeli agitacje wzorowang na narodowosocjalistycznej, a urzednicy
administracji lokalnej zaczeli odrzuca¢ zasade réwnosci wobec prawa.

Lévai szczegdtowo opisuje, jak w latach dwudziestych XX w. (tzw. okresie kon-
solidacji) obroncy rasy albo ,ludzie roku 1919” - jak czasami ich okres$lat - stopnio-
wo byli marginalizowani, ale zaczeli odzyskiwa¢ wtadze za rzadéw Gyuli Gombosa
(1932-1936). Lévai twierdzit, Zze w tych latach gospodarka Wegier stawata sie co-
raz bardziej zalezna od Niemiec, wptyw niemieckiego antysemityzmu odczuwano
coraz silniej, a ludzie ze srodowisk sympatyzujacych z nazistami zaczeli zajmowac
wazne stanowiska w armii - wielu wojskowych miato niemieckich przodkéw, na
co Lévai do$¢ czesto zwracat uwage, odnoszac sie do kwestii rasowych.

Chociaz Lévai przedstawit relacje miedzy kontrrewolucja Horthyegoz 1919 .
a rzadem strzatokrzyZzowcow jako bliskie, nadal utrzymywat, Ze na Wegrzech
zaczeto dazy¢ do ,rozwigzania kwestii zydowskiej” pod bezposredniag presja
Niemiec tuz przed druga wojng $wiatowa i podczas niej’!. Twierdzil, ze przy-
wodcy nazistowscy ,praktycznie sterroryzowali” politykéw wegierskich juz
w czasie uchwalania antysemickich ustaw pod koniec lat trzydziestych XX w.
i uwazat, ze ,stopien antysemityzmu byt podstawowym Kkryterium ich wiary-
godnosci”’2 Lévai wykazywat na przyktad, ze ,w wyniku negocjacji z Hitlerem
i Ribbentropem” premier Laszlé Bardossy w latach 1941-1942 zdecydowat, by
»Srodki podjete w celu rozwigzania kwestii zydowskiej catkowicie zgadzaty sie
polityka nazistéw”73. Poza znaczeniem, jakie dyskryminacja Zydéw miata w po-
lityce zagranicznej, Lévai uznat ja za ,zwyciestwo feudalizmu”, poniewaz ,0d-
wracata uwage” od kwestii reformy rolnej i stuzyta interesom wielkiego kapitatu
przez ,hamowanie etatyzacji”’*. W ,Czarnej ksiedze” z 1946 r. Lévai twierdzit,
podobnie jak w ksigzce o Laszl6 Endrem, ze skrajne reakcje prawicy stanowity
zjawisko zakorzenione na Wegrzech. Antysemityzm byt ich cze$cia, lecz nasila-
jaca sie dyskryminacja i antysemityzm eliminacjonistyczny z ostatnich lat rza-
doéw Horthyego miaty swoje zZrédta w Niemczech.

Natomiast w szczegétowej charakterystyce Zagtady w Europie Srodkowo-
-Wschodniej Lévai wtasciwie przestat podkresla¢ role Niemcédw jako inicjato-
réw Zagtady. Na temat niepodlegtej Chorwacji napisat, ze nie tylko , organizacja
ustaszow dokonata likwidacji Zydéw na podlegtym terytorium”, lecz to whasnie
tam ,eksterminacja Zydéw zostala przeprowadzona w najbardziej okrutny

70 Lévai, Fekete konyv..., s. 5.
"1Ibidem, s. 23.
72 Ibidem, s. 36.
73 Ibidem, s. 58.
74 Jbidem, s. 26.
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sposéb”7>. Ponadto twierdzit, ze w Stowacji wprowadzono bardziej radykalne
rozwigzania antysemickie niezaleznie od Niemcéw i w ten sposéb stworzono
wzorzec dla innych krajéw. Wymieniajac niektére z najwazniejszych kwestii na
temat Zagtady w Rumunii, Lévai zauwazyt, Ze na Wegrzech doszto do niej p6z-
niej niz w krajach sasiednich. ,Cho¢ Niemcy [zwracam uwage na sprzeczno$c¢
- FL.] zgtadzili niemal wszystkich Zydéw na terenie Europy Srodkowej, to pra-
wie milion Zydéw na Wegrzech pod ochrong regenta Horthyego i rzadu Kallay-
ego stanowit prawie nienaruszong «wyspe» zydowska w Europie Srodkowej”7¢.
W tym miejscu wydaje sie, Ze Lévai powtarza przygotowane zawczasu gotowe
frazy na temat Korzystniejszej sytuacji na Wegrzech, cho¢ w przypisie dodaje
przewrotnie, ze ,w Stowacji Eichmann i Wisliceny peili jedynie funkcje nad-
zorcze, kontrolujgc transporty Zydéw stowackich z Bratystawy do Auschwitz.
Na Wegrzech réwniez uwazano rozwigzania przyjete w Stowacji za modelowe,
przynajmniej do czasu, kiedy Endre i Baky pobili «rekord $wiata», deportujac
500 000 Zydéw w 60 dni”””.

Druga cze$¢ ,Czarnej ksiegi” miata naswietli¢, ,jak doszto do tego, ze wiek-
szoé¢ Zydéw na Wegrzech zostata deportowana i zamordowana, i jakie byly tego
przyczyny”’8. Lévai rozpoczal narracje na temat zagtady Zydéw wegierskich
w 1944 r. od stwierdzenia, Ze po 19 marca Niemcy przejety kontrole nad catg
polityka i ustawodawstwem dotyczacym Zydéw i mogly przekazywaé rozkazy
bezposrednio Judenratom’®, jednocze$nie opierajgc sie na catkowicie im po-
stusznej policji wegierskiej?’. Poczatkowo wszystkie wegierskie agendy uznaty,
ze te sprawy nie lezg w zakresie ich kompetencji i radzono Zydom wypetnia¢ po-
lecenia Niemcéw. Ci ostatni zachowywali jeszcze na tym etapie pozory uprzej-
mosci, co miato stuzy¢ jedynie omamieniu ludzi, tak by stali sie ulegli®!. Stosunki
te szybko jednak ulegty zmianie - od konca kwietnia rzad Wegier réwniez mogt
bezposrednio wydawac rozkazy Judenratom.

Lévai postawit sobie za cel udowodnienie, Ze o ile rzad Wegier doskonale wie-
dziat, jaki los czeka Zydéw, o tyle cztonkowie Judenratu nie byli tego $wiadomi.
Ujawnit, ze plany deportacji przedstawiono na posiedzeniu Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych 4 kwietnia, zanim jeszcze zaczeto wydawac polecenia w tej spra-
wie. Lévai powotywat sie z jednej strony na wiele Zrédet potwierdzajacych, ze
Niemcy przybyli z gotowymi planami eksterminacji, z drugiej za$ zapewniatl,
Ze w rzeczywistosci to minister spraw wewnetrznych Andor Jaross rozpoczat
deportacje po tym, jak Laszlé Endre przygotowat wszystko w najdrobniejszych

75 Ibidem, s. 80.
76 Ibidem, s. 84.
77 Ibidem, s. 79.
78 Ibidem, s. 85.
79 Ibidem, s. 87.
80 Ibidem, s. 91.
81 Ibidem, s. 93.
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szczeg6tach®2. Podkreslat tez, ze gléwni sprawcy Laszlé Baky i Laszlé Endre
oficjalnie odpowiadali przed calg Radg Ministrow, totez caty rzad byt uwiktany
w polityke ludobdjstwa. Odnos$nie do niezydowskiej czesci spoteczenstwa we-
gierskiego Lévai omawiat zaangazowanie aparatu panstwowego i wielu Wegréw
w kolaboracje, wielokrotnie wspominajac o petnych chciwosci kategorycznych
roszczeniach oraz o poteznej fali denuncjacji®3.

Ogdlnie rzecz ujmujac, wyraznie przypisywat duza cze$¢ winy Wegrom. ,,Do-
kumenty Trybunatu Ludowego dowodzg tego, jak wiele zalezato od Horthyego
i rzadu Sztdjaya. [...] Rozwigzanie kwestii zydowskiej byto jedynie Zgdaniem
Niemcéw, tak jak w przypadku poprzednich rzadéw”- twierdzit Lévai®*. Argu-
mentowat, Ze niezaleznie od tego, czy mieli gotowe plany, ze wzgledu na matg
liczbe deportacji - fgcznie trzysta® - Niemcy ledwie mogli kontrolowac¢ je na
biezgco i nie byliby w stanie przeprowadzi¢ ich samodzielnie®®. Petnili zaledwie
funkcje doradcza, a faktycznymi lokalnymi wykonawcami polityki ludobédjstwa
byty policja i zandarmeria. O linii jego rozumowania §wiadczy to, ze wprawdzie
chwalit regenta Mikl6sa Horthyego za przerwanie wywozek, niemniej przedsta-
wit tez jego decyzje jako rozstrzygajacy dowod na to, Ze miat on wplyw na bieg
wydarzen i dlatego mozna mu przypisa¢ odpowiedzialno$¢ za to, co sie stato®”.

Zarazem Lévai twierdzit, Ze Judenrat nie byt ,w ogéle poinformowany” i ze
dawano wiare btednym przekazom, nawet gdy Ministerstwo Spraw Wewnetrz-
nych debatowato nad dekretem o ,oczyszczeniu kraju z Zydéw”®. Dowodzit,
ze 7 tego wlasnie powodu Zydzi zachowali ulegly postawe, lecz dodat tez, ze to
»okazato sie zabojcze”®°. Chociaz wspomniat o widocznym powszechnym nieza-
dowoleniu z dziatalno$ci Judenratu, to podkreslat, ze jego cztonkowie nie mieli
zadnego wyboru, a podejmowanie jakichkolwiek decyzji mogto tylko przynies¢
straty: ,Oczekiwano, ze Zydzi zasadnie postawig zarzut: Judenrat wydaje ich
i pomaga w internowaniu. Czy mozna byto odmdéwi¢ wykonania polecen? Czton-
kowie Rady Zydowskiej byliby wéwczas szykanowani i usunieci ze stanowisk.
Ich nastepcéw spotkalby ten sam los i sytuacja wcale by sie nie poprawita”°.
W kwestii deportacji Lévai nie mégt juz w petni zaakceptowac linii obrony rad-
cow: ,Na zarzut wobec cztonkéw Judenratu, ze stuzyli Niemcom, Zze byli kola -

82 Ibidem, s. 133.

83 Na temat roszczen zob. ibidem, s. 111 i 186, a na temat denuncjacji s. 105.

84 Ibidem, s. 129.

85 Ibidem, s. 125.

86 [bidem, s. 139.

87 Ibidem, s. 184. Na temat Horthyego zob. Thomas Sakmyster, Hungary’s Admiral on Horse-
back. Miklés Horthy, 1918-1944, Boulder, CO: East European Monographs, 1994, i w jezyku
wegierskim David Turbucz, Horthy Miklés, Budapest: Napvilag, 2011.

88 évai, Fekete konyv..., s. 104.

8 Ibidem, s. 105. Debate na temat Judenratu wznowiono po publikacji: Kollabordcié vagy
kooperdcié? A Budapesti Zsido Tandcs, red. Maria Schmidt, Budapest: Minerva, 1990.

90 Lévai, Fekete konyv..., s. 116.
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borantami, przyjmuja oni stanowisko, ze - ich zdaniem - po czesci
dzieki temu udato im sie odroczy¢ deportacje (?!). Twierdzili, Zze sta-
rali sie gra¢ na czas..””.

Omawiajac zagadnienie Zagtady, Lévai silnie akcentowat jej materialny wy-
miar. ,,Po wkroczeniu Niemcdw najwazniejsza rozgrywka toczyta sie za kulisami
- Niemcy zamierzali przeja¢ majatek Zydéw i dlatego do tego wszystkiego do-
szto. Stanowisko Niemcdw byto catkiem proste: «rozwigzemy kwestie zydow-
ska i dlatego caty ich majgtek nalezy do nas»” - argumentowat Lévai®2. Dokonat
on szczegbtowej analizy tego, co okreslat mianem ,niemieckiego imperializmu
ekonomicznego”, poza tym zwr6cit uwage na rywalizacje miedzy tym imperia-
lizmem a tworcami antysemickiej polityki wegierskiej, ktérzy réwniez zamie-
rzali przejg¢ majatek Zydéw®?. Podkreslajac materialny aspekt Zagtady, Lévai
powtarzatl tez wyjasnienie udzielone przez Pétera Jankd, przewodniczacego
Trybunatu Ludowego, ktdéry byt sedzig nie tylko na procesach Szélasiego i En-
drego, lecz takze pdZniej, na procesie Laszlé Rajka®*, jakoby dziesieciolecia za-
razania Wegréw antysemicka propagandag i nienawiscig, jak rowniez ztodziejski
instynkt szumowin spotecznych przyczynity sie do catkowitej bezbronnosci Zy-
déw w 1944 r.% Lévai dodat w charakterystyczny dla siebie sposdb, ze kolejnym
istotnym czynnikiem by? brak oporu ze strony Zydéw. Réwnie typowe u Lévaia
byto to, Ze pod koniec swojej pracy, juz po tym, jak pokrétce wspomniat o oporze
stawianym przez mtodziezowy ruch syjonistyczny, napisat o tym, jak ,Zydzi” tuz
przed puczem strzatokrzyzowcow w potowie pazdziernika 1944 r. przytaczali
sie do ,ruchu oporu” - twierdzit, ze Zydzi wcieleni do stuzby pracy w koncu zdo-
byli bron i zaangazowali sie w walke wraz z komunistycznymi i socjaldemokra-
tycznymi robotnikami®®.

Podsumowujac straty ludnosci zydowskiej, Lévai napisal, ze ,ponad pie¢
i p6t miliona naszych wspétwyznawcédw padto ofiarg rzezi dokonanej przez Hi-
tlera i jego nazistowskie hordy”®”. Wedtug jego obliczen liczba zabitych Zydéw
wegierskich wynosi okoto 570 000, czyli 70% z 825 000 osob, ktore zgodnie
z wegierskimi i niemieckimi teoriami rasowymi nalezaty do rasy zydowskiej®s.
Twierdzit, ze 220 000 ocalatych z Zagtady mieszkato na Wegrzech na poczatku
1946 1., z czego 145 000 stanowili wyznawcy judaizmu®®.

9% bidem, s. 157. Lévai czesto cytowat te stowa, w czym wida¢ takze jego sktonno$¢ do
uzywania zwrotoéw z terminologii sportowe;j.

92 Ibidem, s. 196.

93 Ibidem, s. 197.

94 Na temat procesu Rajka w szerszym kontekscie zob. George Hodos, Show Trials: Stalinist
Purges in Eastern Europe, 1948-1954, New York: Praeger, 1987.

95 Lévai, Fekete kényv..., s. 139.

% Jbidem, s. 215.

97 Ibidem, s. 262.

98 Ibidem, s. 316.

99 Ibidem, s. 316.
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Na poczatku 1946 r. powojenne wydarzenia stanowity odrebny przedmiot
zainteresowan Lévaia. W publicystyce podejmowat temat trudnosci, jakich do-
$wiadczaty osoby deportowane z powrotem na Wegry, i narzekat na brak ade-
kwatnego zado$¢uczynienia osobom prze$ladowanym ze wzgledu na wyzna-
niel%, Chwalit tez Trybunat Ludowy za surowe wyroki'®l. Cho¢ wyrazatl nadzieje,
ze ofiary zostang wkrétce upamietnione w odpowiedni sposéb, na pierwszym
planie jego wywodow znalazt sie temat wielkiej przystugi, jaka wyswiadczyt
Zwiazek Radziecki; ttumaczyt tez, jak bardzo uzasadniona byta wdziecznos¢
Zydéw za nig!°%. Od tego momentu Lévai utozsamial de facto ,marsz Armii
Czerwonej” wytacznie z ,ocaleniem Zydéw, ktérzy musieli drze¢ o wlasne zycie
w dwdch gettach stolicy”!%%. Na koniec odnidst sie do kwestii, ktére powinny
sta¢ sie przedmiotem przysztych badan. Twierdzit, ze ,ming lata, zanim tragedia
trzydziestu transportéw Zydéw wegierskich zostanie catkowicie ujawniona”1%%,
i deklarowat wprost, Ze nalezy utworzy¢ Wegierski Departament Dokumentacji.

Trzecia ksigzke Lévaia, ktora zostanie oméwiona w tym artykule, a mianowicie
A pesti getto csoddlatos megmenekiilésének hiteles torténete (Prawdziwa historia
cudownej ucieczki z getta pesztenskiego), wydano w 1947 r. Przede wszystkim
skupia sie ona na okresie blisko siedmiu zimowych tygodni na przetomie 1944
1945 r. w getcie w Peszciel?®. Obficie czerpigc z oficjalnych dokumentéw admini-
stracji gettal%®, Lévai sktaniat sie ku perspektywie Judenratu i rysowat nieco wy-

100 Zwrécit uwage, ze nadal byli dyskryminowani w odréznieniu do oséb przesladowanych
z przyczyn politycznych.

101 pgdkreslit, ze Zydzi nie mécili sie na zbrodniarzach, a mimo to widoczne juz byty oznaki
odradzania sie wegierskiego antysemityzmu.

102 Zauwazyl, ze ,drobny utamek Zydéw wegierskich, ktérzy przezyli, nie byt w stanie od
razu okaza¢ w odpowiedni sposéb swojej wdziecznos$ci wyzwolicielskiej armii radzieckiej
i jej genialnemu gtéwnodowodzacemu Stalinowi. Obecnie tocza sie dyskusje na temat tego,
jak mozna by to zrobi¢” (ibidem, s. 260).

103 pidem, s. 256.

104 pidem, s. 278.

105 Na temat getta w Peszcie zob. rozdziat 12 w Jewish Budapest: Monuments, Rites, Hi-
story, red. Kinga Frojimovics, Géza Komordczy, Viktéria Pusztai i Andrea Strbik, Budapest:
CEU Press, 1999. Zob. tez Tim Cole, Holocaust City: The Making of a Jewish Ghetto, London:
Routledge, 2003.

106 Szczegbtowy dziennik Judenratu, obejmujgcy okres od 1 do 26 XII 1944 r. w wielkim
getcie w Peszcie, byt dostepny i stuzyt jako jedno z najwazniejszych Zrédet pierwotnych Lévaia.
Przytacza go na blisko czterdziestu stronach, co stanowi niemal jedng trzecia jego publika-
cji, ktora réznila sie tez pod wzgledem typograficznym od pozostatych zrédet. Pod koniec tej
czedci Lévai oznajmia: ,Niestety, intrygujace dzienniki Judenratu w getcie nagle urywaja sie
w tym miejscu [26 grudnia], cho¢ najbardziej gorace dni miaty dopiero nadej$é. Prawdziwa
historia tamtych dni bedzie oparta na setkach sprawozdan, relacji i dostepnych zapiskow”
(idem, A pesti getto..., s. 100). Lévai dos¢ ogolnie odniést sie do wykorzystywanych przez sie-
bie Zrddet, ale potem ich nie wymienit. Zastanawia fakt, Ze na ostatniej stronie ksigzki, w kto-
rej w ogole nie zdawat relacji z wtasnych przezy¢, Lévai postanowit zacytowaé samego siebie
jako $wiadka - mianowicie zatgczyt swoj wspédtczesny opis wyzwolenia getta (ibidem, s. 136).
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idealizowany obraz dziatalnosci jego gtéwnych cztonkéw. Problematyczne byto
juz to, Ze opierat sie przede wszystkim na §wiadectwach Lajosa Stocklera i Miksy
Domonkosa, przedstawiajgc ich jako bohaterskich przywodcédw. Jego opis relacji
panujacych w getcie miejscami moze by¢ wrecz odbierany jako przedstawiajacy
punkt widzenia gettowej elity. Twierdzit na przyktad, ze ,mieszkancy getta byli
catkowicie wyczerpani i jakiekolwiek poczucie wspélnoty wygasto. Tylko dzieki
Stocklerowi i Domonkosowi nie doszto do otwartego buntu na tym najbardziej
krytycznym etapie”!?’. Gtosno chwalit tez ogét dokonan Judenratu, piszac o jego
poteznych i ostatecznie w duzej mierze udanych przedsiewzieciach!%8,

Poza tym jednak Lévai zamiescit dodatkowe zatgczniki tematyczne, zawiera-
jace ogdlny opis getta, dane dotyczace jego obszaru i zageszczenia ludno$ci oraz
do$¢ ztozone studium spoteczno-historyczne na temat zycia w getcie. Stwier-
dzit, Ze pod koniec jego istnienia 70 000 oséb musiato pomiesci¢ sie w zaled-
wie 243 budynkach, co oznaczato, Ze $rednio 14 os6b gnieZzdzito sie w jednym
mieszkaniu. Ponadto duzg cze$¢ populacji getta stanowili ludzie starzy, chorzy
i nieletni. Co wiecej, administracja getta dziatata na czterech poziomach, od nad-
zorcOw mieszkan i budynkéw, przez dziesieciu nadzorcéw poszczegélnych re-
jonéw getta, az po Judenrat na najwyzszym poziomie, wraz z jego dwunastoma
wydziatami. Opisywat, jak przywddcom getta udato sie zorganizowac ztozony
system administracji, polityki spotecznej, stuzby zdrowia i Zycia religijnego.
Ustalil, Ze najpowazniejszym problemem byto wyzywienie ludnosci, i szczegéto-
wo omo6wit poszczegdlne kwestie zaopatrzenia w zywnos¢. Poruszyt tez sprawe
fatalnych warunkéw panujacych w szpitalach w getcie, jak réwniez braku moz-
liwosci chowania zmartych, co spowodowato, Ze pod koniec wojny na ulicach
lezato okoto 3000 cial'%. Przyznawszy, Ze nie ma odpowiednich kompetencji, by
porusza¢ kwestie religijne, poprosit Odéna Kalmana, naczelnego rabina dzielni-
cy K6banya, aby dotaczyt swéj raport na temat Zycia religijnego w getcie.

Oprocz kompleksowego i szczegétowego oméwienia warunkdéw panujgcych
w getcie w ,,Prawdziwej historii cudownej ucieczki z getta pesztenskiego” Lévai
opisat tez sprawcéw. Co wiecej, ksigzka porusza kwestie stosunkéw panujacych
miedzy sprawcami a ofiarami, przy czym autor pozytywnie ocenia negocja-
cje przywédcow Zydéw z wiadzami''®. Posunat sie nawet do stwierdzenia, ze

107 Ibidem, s. 127. W ten spos6b Lévai przyznat, ze Judenrat utrzymywat dyscypline, dzieki
czemu nie doszto do dalszych masakr (ibidem, s. 125). Jak pokazatem, Lévai pisat o oporze
wczesniej, ale w tym miejscu brak jakiejkolwiek refleksji na temat problematycznego charak-
teru dyscypliny wéréd Zydéw podczas Zaglady - nalezy przyznad, ze jest to wysoce kontro-
wersyjne zagadnienie.

108 Oznajmit tez, ze ,musimy doceni¢ heroiczng walke kontynuowang przez Judenrat
w getcie” w niezwykle trudnych okolicznos$ciach, podkreslajac, iz ,sumiennie wykonywat [on]
urzedowe obowiazki” (Lévai, A pesti getto..., s. 105).

109 Ibidem, s. 167.

10Juz na poczatku ksigzki Lévai przedstawit, jak cztonkowie Judenratu zatozyli bezposred-
nie potgczenie telefoniczne z Laszlé Ferenczym, podputkownikiem wegierskiej zandarmerii,
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»postepowanie przywddcoéOw getta najlepiej opisa¢, przywotujac fakt, ze z cza-
sem Niemcy, strzatokrzyzowcy i przedstawiciele wtadz wegierskich zaczeli sza-
nowac ich peilng zaangazowania postawe i stale negocjowali podnoszone przez
nich kwestie. Te dziatania przywddcéw getta byty jedna z przyczyn, dla ktérych
getto w Peszcie ocalato jako jedyne w Europie”!1,

Wtiadze strzatokrzyZzowcéw nazwat orgia ,bezgranicznego i nieokietznane-
go” terroru, jednoczesnie podkreslajac jej chaotyczny charakter, pasmo okru-
cienstw i sadystycznego obtedu, powszechnej korupcji i ciagtych grabiezy. Jed-
nym z wyboroéw, przed jakimi Lévai stanat, byto uzycie retoryki opierajacej sie
na dramatycznych punktach kulminacyjnych'!?. Niemniej miejscami rozrézniat
dziatania poszczegdélnych strzatokrzyzowcéw, ukazujac, jak ztozona byta sytu-
acja zwtlaszcza ich niektérych wyzszych ranga przedstawicieli.

Kwestig sporng dotyczaca intencji przywodcéw strzatokrzyzowcoé4w pozosta-
je to, czy zamierzali wymordowa¢ wszystkich Zydéw w Peszcie zgodnie z ,roz-
wigzaniem wedtug modelu przyjetego w Polsce”, o ktdrym Lévai nieustannie
napomykat, a jezeli tak, to jak i kiedy? Lévai nie zajat jasnego stanowiska w tej
kluczowej sprawie. Z jednej strony pisat o pogtoskach, jakoby strzatokrzyzowcy
i Niemcy pracowali nad ,planem eksterminacji” catej ludno$ci getta'!3, a takze
o tym, ze w styczniu ,nikt juz nie bedzie wierzyt w mozliwo$¢ ocalenia”''4, z dru-
giej za$ stwierdzal, iz instytucje panistwowe ,podkreslaty, ze Zydom bedzie za-
gwarantowane bezpieczenstwo i zostang usunieci z kraju dopiero po wojnie”!*°,
Ponadto porzucajac ,retoryke punktéw kulminacyjnych”, Lévai zauwazyt, ze get-
to w ostatnich dniach swego istnienia stato sie bezpieczniejszym miejscem po
tym, jak Pal Szalai, nowy mediator miedzy strzatokrzyzowcami a Judenratem,
rozkazat, by patrolowato je stu policjantéw, przez co na dobra sprawe stanat
,po stronie prze$ladowanych”!16, W tej kwestii Lévai wlasciwie bezposrednio
czerpat z Swiadectwa Szalaia, przypisujgcego sobie zastuge uratowania 120 000
0s6b przed programem eksterminacji, ktéry rzekomo byt przygotowywany -

ktéry wezeéniej dowodzit tworzeniem gett i deportacjami Zydéw w 1944 . (ibidem, s. 15). Na
temat prac Ferenczyego o roku 1944 zob. Tim Cole, Narrating Concentration and Deportation
I: Ldszl6 Ferenczy’s Reports [w:] idem, Traces of the Holocaust. Journeying In and Out of the
Ghetto, London: Continuum, 2011.

11]évai, A pesti getté..., s. 149.

112 Na przyktad na s. 103 czytamy, ze terror strzalokrzyzowcdéw ,szalat z calq silg”. Nastep-
nie na s. 120 Lévai pisal: ,Poziom terroru ponownie wzrést, jesli to byto w ogdle mozliwe.
Ulicami chodzili tylko mordercy, a miedzy kryjéwkami przemieszczali sie tylko zlodzieje”.

13 Lévai, A pesti getté..., s. 102.

114 Jpidem, s. 109. Co wiecej, w jednym miejscu twierdzit nawet, ze otrzymat ,pewne in-
formacje”, ze ,po zniszczeniu mostéw Zydzi w Budapeszcie réwniez zostang eksterminowani”
(ibidem, s. 123). Wychwalal réwniez Judenrat za to, Ze opierat sie temu, co okreslat jako ,psy-
choze getta” i wykonywat swoja prace z ,fanatyczng wiarg” (ibidem, s. 110).

115 Ihidem, s. 138.

116 Ipidem, s. 125.
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w ten sposéb historyk przyczynit sie do tego, ze narodzit sie mit i pozostawat
zywy przez dtuzszy czas!'’.

Jego ogdlna ocena zachowan Wegréw byta catkowicie negatywna, nawet jesli
rzadko wyrazat ten osad. Mimo to pozwalat sobie uwagi takie jak ta, ze ,musimy
przyznac - zgodnie z faktami - ze Niemcy pomimo wszystkich roszczen i bez-
wzgledno$ci okazali sie bardziej ludzcy niz strzatokrzyzowcy”!'8. Nawet jesli
Swiadkowie Zagtady byli tylko po$lednim przedmiotem zainteresowania w jego
dorobku, Lévai przedstawit wysoce symboliczng opowiesé o zachowaniu We-
grow chrzescijan, wspominajgc o powszechnej obojetnosci, a nawet pewnych
oznakach wsparcia dla strzatokrzyzowcéw, gdy ci urzadzali obtawy na dzie-
ci zydowskie w Wigilie Bozego Narodzenia''®. Co wiecej, bezposrednio rzucit
wyzwanie wegierskiej praktyce eksternalizacji winy, twierdzac na przyktad, ze
apologetyczna narracja Horthyego o postawie Wegréw podczas okupacji nie-
mieckiej byta ewidentnie bezpodstawna.

Lévai ukonczyt Zsidésors Magyarorszdgon (,Losy Zydéw na Wegrzech”) przed
1948 r. i ksigzka ta miata stac sie jego najwazniejsza praca na temat Zagtady. De-
klarowat, Ze jej celem byto zachowanie ,obiektywnego tonu, a jednocze$nie pod-
sumowanie calego zagadnienia”'?. Opierajgc sie na obfitej liczbie oryginalnych
zrodet, ktére niedawno udostepniono, Lévai wydal pieciusetstronicowa synte-
ze, ztozong z czterech czeSci w porzadku chronologicznym, w ktérej opisat lata
1933-1945"21, W czesci pierwszej om6éwit wptyw narodowego socjalizmu na Zy-
dow wegierskich do 1943 r,, kiedy to nazisci, zgodnie z tytutem tej sekcji, jawili
sie jako niebezpieczni sgsiedzi. W czeSci drugiej opisat deportacje z Wegier mie-
dzy 19 marca a 10 lipca 1944 r. pod ,bezposrednim” dowddztwem nazistow!?2.
Nastepnie Lévai poswiecit odrebng cze$¢ okresowi do potowy pazdziernika

17 Ibidem, s. 130.

18 1hidem, s. 107.

119 Ihidem, s. 98.

120 évai, Zsiddsors Magyarorszdgon, s. 5.

121} atwiej oceni¢ objeto$¢ ksigzki, gdy wezmie sie pod uwage, ze na niektorych stronach s
53 wiersze tekstu. W uzupetnieniach znajdziemy dokumenty z Judenratu na temat gett i obo-
z6w koncentracyjnych, wyliczenia kosztéw okupacji nazistowskiej, protokoty (w tym radziec-
kie, zawierajgce informacje zwigzane z Wegrami) i relacje §wiadkéw (w tym DEGOB) odno$nie
do Auschwitz-Birkenau i innych obozéw nazistowskich, dokumentacje zbrodni strzatokrzy-
zowcow sporzadzong na potrzeby postepowan sadowych, wliczajac w to kobiety sprawczynie,
oméwienie wyrokéw, dokumentacje dotyczaca préb ratowania Zydéw przez przedstawicieli
panstw neutralnych w Budapeszcie, przez Czerwony Krzyz i miedzynarodowe organizacje zy-
dowskie, pomoc humanitarna tych ostatnich po wojnie, dane statystyczne o stratach Zydéw
wegierskich i dokumentacje prawng potepiajaca przesladowania Zydéw w 1946 .

1221,évai nieco kuriozalnie oznajmit tutaj, ze ,[n]iestety, ze wzgledu na brak miejsca praw-
dziwej historii koncentracji i deportacji Zydéw wegierskich z prowincji trzeba bedzie po$wie-
ci¢ stosunkowo mato miejsca” (idem, Zsidosors Magyarorszdgon, s. 97). Dodat tez, ze getto-
izacji na Wegrzech dokonywano z zamiarami ludobéjczymi, twierdzac, ze juz wtedy miata na
celu zamordowanie tak wielu oséb, jak byto to mozliwe (ibidem, s. 96).



374  Konteksty

1944 r. i skupit sie w niej - co moze nie$¢ ze soba apologetyczne implikacje -
na prébach wyzwolenia kraju i Zydéw spod jarzma nazistéw. Na koniec autor
przedstawit ostatnie miesigce wojny i Zagtade na Wegrzech, analizujgc zycie
i $mier¢ Zydéw budapesztenskich pod wtadza strzatokrzyzowcéw.

Nie tylko zakres, lecz takze obfito$¢ tematéw i réznorodne zrédia sprawiaja,
ze tom ,Losy Zydéw na Wegrzech” jest imponujagcym podsumowaniem wyda-
nym zaledwie trzy lata po wojnie. Lévai poruszyt caty zestaw istotnych tematéw,
ktére praktycznie od tego czasu staty sie gtdwnym przedmiotem zainteresowan
historykéw. Opisal na przyktad szczeg6lna role, jaka uczelnie i ich studenci ode-
grali w radykalizacji antysemityzmu'?3, wplyw, jaki polityka zagraniczna miata
na wewnetrzng polityke pafistwa'?4, i powigzania miedzy sukcesami rewizjoni-
stéw wegierskich a antysemickim ustawodawstwem'?>, Pokrotce opisat tez na-
piete relacje miedzy miedzynarodowymi organizacjami zydowskimi a Zydami na
Wegrzech, spoteczno-ekonomiczne konsekwencje wprowadzenia ustaw antyzy-
dowskich, zmilitaryzowany system stuzby pracy'?¢, jak rowniez zycie kulturalne
Zydéw podczas wojny'?’. Ponadto odniést sie do niszczenia zydowskich ksigzek,
zainicjowanego w 1944 r.'%8, dziatalnoSci okrytego zla stawa i powstatego z in-
spiracji nazistow Wegierskiego Instytutu Badan nad Kwestig Zydowska!?®, tu-
pienia dziet sztuki'3?, jak i do réznych specyficznych cech Zagtady na Wegrzech,
takich jak upokarzajace rewizje, ktére Zydzi musieli przej$¢ przed deportacja'®!,
czy utworzenie w Budapeszcie dom6w oznaczonych z6ttg gwiazdg'32.

Ponadto w swojej ksigzce przywotuje gtosne historie poszczegdlnych oséb,
na przyktad meczennicy ruchu oporu Hannah Szenes'33, Laszlé Ocskaya i tysie-
cy robotnikéw chronionych®*, a takze niemieckiego generata majora Gerhar-
da Schmidthubera, ktéry pomagal Zydom wegierskim w getcie w Budapesz-
cie i przyczynit sie do tego, ze znaczna ich liczba ocalata'®. Antycypujac inne
pOZniejsze priorytety tematyczne, Lévai odniést sie do miedzynarodowej kam-
panii prasowej na rzecz ratowania setek tysiecy zagrozonych $miercig Zydéw

123 Ipidem, s. 22, zob. tez s. 256.

124 Ibidem, s. 22. Na ten temat zob. Holly Case, Between States. The Transylvanian Question
and the European ldea during World War I1, Stanford: Stanford University Press, 2009.

125 Ibidem, s. 29.

126 Ihjdem, s. 51-53. Nazywat to najwieksza i najwazniejsza sprawa Zydéw wegierskich po
1941 r. (ibidem, s. 58).

127 Ibidem, s. 60.

128 Ibidem, s. 173.

129 Ibidem, s. 135.

130 Ihidem, s. 251.

131 Ipidem, s. 139.

132 Ibidem, s. 166. Zob. http://www.yellowstarhouses.org/ (dostep 3 111 2014 r.).

133 Lévai, Zsiddsors Magyarorszdgon, s. 379.

134 Ibidem, s. 376.

135 Ibidem, s. 396.
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wegierskich, gdy losy wojny byly juz praktycznie przesadzone, zadat tez cze-
sto powtarzane pytanie, dlaczego nie zbombardowano toréw prowadzacych do
Auschwitz-Birkenau, skoro mozna byto to z tatwoscig uczynic¢'3®. Lévai sprawia
przy tym wrazenie osoby niezwykle bezstronnej, gdyz nie pomija niektérych
bardziej pozytywnych aspektéw roli Wegier w czasie wojny, na przyktad ochro-
ny, jakg otoczono uchodzcéw, takze zydowskich, na poczatku konfliktu'®’, czy
tez tego, ze w 1944 r. wojsko ocalito przed deportacja osoby wcielone do stuzby
pracy?®38.

Oprécz odniesien do szerokiego wachlarza intrygujacych tematéw, ,Losy Zy-
dow na Wegrzech” charakteryzuje potaczenie narracyjnego stylu sprawozdania
z prezentacjg roznorodnych istotnych merytorycznie dokumentéw oraz wybra-
nych danych socjohistorycznych®3°, Wéréd zrédet cytowanych lub odtworzonych
znajdziemy dokumenty zwigzane ze sprawcami, na przyktad list Dome Szto6jaya,
ktéry bedac ambasadorem Wegier, w 1943 r. wystat z nazistowskich Niemiec list
rekomendujacy przeprowadzenie Zagtady na Wegrzech'#?, powstate po 1944 r.
szczegotowe raporty Laszl6 Ferenczyego, ,,czotowego eksperta od deportacji”'4!,
jak nazywat go Lévai, ktore nadal sg gtbwnym Zrédtem na temat Zagtady na We-
grzech'*?, przedstawienie , kwestii zydowskiej” przez Laszl6 Endrego na spotka-
niu rzadu 20 czerwca 1944 r.1*3, 6wczesny wywiad z nim dla , Berliner Lokalanze-
iger”1** czy zeznania Edmunda Veesenmayera, ambasadora Rzeszy na Wegrzech
podczas Zagtady'*°. Lévai korzystat tez z r6znych Zrédet zydowskich, takich jak pa-
mietnik przewodniczgcego Judenratu Samu Sterna#®, listy wystane przez Juden-
rat do Andora Jarossa, ministra spraw wewnetrznych'#’, telegramy Miklésa Krau-
sza i Ott6 Komolyego, za pomocg ktérych — miedzy innymi - prébowali ratowaé

136 Ibidem, s. 357.

137 Ibidem, s. 56.

138 Ihjdem, s. 152.

139 70b. dane dotyczace demografii Zydéw, wspétczynnikéw konwersji i migracji, ibidem,
s. 26-27. Ze wzgledu na charakterystyczne cechy przydatne moze okaza¢ sie poréwnanie
Zsidosors z: Laszlo Cs6sz, Gabor Kadar, Zoltan Vagi, The Holocaust in Hungary. Evolution of
a Genocide, Lanham, MD: AltaMira Press, 2013. Lévai podat wiele zrddet w tekscie i tym ra-
zem réwniez opatrzyt go 179 przypisami. W jednym z najciekawszych pisze: ,zeznania autora
jako $wiadka przed Trybunatem Ludowym, co oznacza, Ze opart sie na wtasnych oficjalnych
pisemnych zeznaniach (Lévai, Zsidésors Magyarorszdgon, s. 318).

140 thidem, s. 48-51.

141 Ipidem, s. 144. 8 lipca 1944 r. Ferenczy ztozyt raport o deportacji 434 351 Zydéw (ibi-
dem, s. 229).

142 Ipidem, s. 151-154. Na s. 155 problematyczne jest to, ze opart podane przez siebie
przyktady oporu na tym samym Zrédle.

143 Ibidem, s. 214-218.

144 Ipidem, s. 163.

145 Ihidem, s. 101.

146 Ibidem, s. 168.

147 Ibidem, s. 112-116.
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Zydow'*8, czy broszury zydowskie skierowane do Wegréw chrzescijan, ktére
kolportowano nielegalnie w 1944 r.1* Lévai czerpatl réwniez z relacji poszcze-
gblnych swiadkéw, ktérzy przetrwali potworne masakry w szpitalu w Budzie,
dokonane za rzadow strzatokrzyzowcow'>’, a nawet siegat do nieco mniej kon-
wencjonalnych zrédet historycznych, takich jak sprawozdania pogotowia ratun-
kowego, prébujac odtworzy¢ dane na temat aktéw przemocy wobec Zydéw'>?,
Ksigzka ,Losy Zydéw na Wegrzech” stanowi zupetnie nowy tekst i cho¢ czer-
pie z poprzednich prac Lévaia, w szczegdlnosci z ,,Czarnej ksiegi”'>?, zawiera nie
tylko nowe informacje, lecz takze wnioski autora, ktére ulegly rewizji'>3. O ile
w 1946 1. Lévai wciaz dzielit historie Zagtady na trzy osobne tomy (,,czarna”, ,sza-
ra” i ,biata” ksiega), o tyle w 1948 r. podjat prébe potaczenia wszystkich najwaz-
niejszych aspektéw zagadnienia w jednej ksigzce. W duzej mierze, cho¢ nie tylko
z tego powodu, w poréwnaniu z ,Czarnag ksiegg” w ,,Losach Zydéw” znajdziemy co
najmniej cztery istotne innowacje interpretacyjne. Polegajg one na bardziej kry-
tycznym stanowisku Lévaia wobec Judenratu, jego nowym zainteresowaniu rola
syjonistéw w prébach ratowania Zydéw, w tym dyskusji na temat Rezs6 Kasztne-
ra, tym jak Lévai §ledzit informacje o operacjach ratunkowych przeprowadzanych
przez panstwa neutralne, ktérych ambasady dziataty w Budapeszcie podczas
Zagtady na Wegrzech, jak i na szczegbétowej dokumentacji Lévaia i wielokrotnie
wypowiadanych pochwatach dziatan Kosciotéw chrze$cijaniskich w 1944 r.
Odnosnie do Judenratu Lévai najpierw skomentowat ewidentng, cho¢ cat-
kowicie niezrozumiatg niewiedze jego cztonkéw w 1944 r., zignorowanie przez
nich nawet jednoznacznych sygnatéw oraz szokujgcg naiwno$¢, ktéra byta przy-
czyna ,stuzalczej postawy” i ,przesadnej uczynno$ci, prowadzacej do spetniania
wszystkich zgdan i zyczen [Niemcow - przyp. thum]”, a nawet , entuzjastycznej
i sprawnej wspétpracy”1>%. W tej gtdwnej syntezie Lévai powtarzat, jak zabdjcze
okazato sie to, ze celem Judenratu nie byt op6r i samoobrona'®®, a zarazem - co

148 hidem, s. 157-158.

149 Ibidem, s. 164-166.

150 hidem, s. 398. Lévai przewaznie nie analizowat szczegétowo uzywanych przez siebie zro-
detl, najwyzej je komentowal, cho¢ nie zawsze. Tylko raz zestawit ze sobg dwa Zrédta - gdy po-
rownywat relacje Laszlé Endrego z relacjami innego $wiadka (ibidem, s. 283). Na temat wyjat-
kowej relacji Carlo Ginzburga, Just One Witness [w:] Probing the Limits of Representation. Nazism
and the ,Final Solution”, red. Saul Friedlander, Cambridge, MA: Harvard University Press, 1992.

151 évai, Zsiddsors Magyarorszdgon, s. 380.

152 Lévai powielat, w catosci lub cze$ciowo, niektore kluczowe twierdzenia ze swych po-
rzednich prac.

153]ak Lévai wyjasniat we wstepie do ksigzki: ,Moich materiatéw ciagle przybywato i dalej
dobieratem je i ulepszatem. Jest naturalng rzecza, ze wszystkie moje p6zniejsze prace sa bar-
dziej precyzyjne i poprawne niz poprzednie” (idem, Zsidésors Magyarorszdgon, s. 6).

154 Ibidem, s. 76.

155 Ibidem, s. 81-82. Pisal, ze ,stuzenie Niemcom nie przynosito zadnych korzysci Zydom
z prowingji, ale niewykorzystanie szansy, by ich uswiadomic, i to, ze odradzali im samoobro-
ne, byto potwornym btedem” (ibidem, s. 87).
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byto nowoscia - przypisat jego cztonkom cze$ciowa odpowiedzialnosé za to, co
sie stato: ,Czes$¢ Zydoéw wegierskich spoza Budapesztu z pewnoscig przezytaby,
gdyby zostali ostrzezeni na czas i gdyby wezwano ich do stawienia oporu”'5°.

Jego zdaniem niedemokratyczny charakter gmin zydowskich miat powazne
konsekwencje, szczegoblnie gdy ich przywodcéw zmuszano do petnienia funkcji
przedstawicieli politycznych®®’. Chociaz nadal wychwalat dziatalno$¢ radcéow
Lajosa Stocklera i Miksa Domonkosa w czasie rzadow strzatokrzyzowcow (tj.
od potowy pazdziernika 1944 r.), Lévai twierdzit teraz, ze ,nasi ojcowie okazali
sie stabi podczas minionej zawieruchy”!°8. Co wiecej, w ,,Losach Zydéw na We-
grzech” autor zauwazyt doéé ogélnikowo, ze podejmowane przez Zydéw préby
asymilacji byly nieudane!®°. Lévai odtad zaczat propagowac nowg forme jednos-
ci wéréd Zydow, ktérej czescig byta bliska wspotpraca z syjonistami.

Zgodnie z tym nowo sformutowanym stanowiskiem Lévai chciat poprawic
reputacje syjonistéw i oceniat ich role w czasie wojny wyraznie pozytywnie.
Podsumowat to nastepujaco: ,dziatania syjonistéw pod szyldem ambasady
szwajcarskiej byty jedynym prawdziwie demokratycznym, podjetym na wiek-
sza skale ruchem samoobrony. Zastuguja one na uczciwg ocene, ktérej jeszcze
nie otrzymaty”1%. Ponadto, o ile Lévai zaznaczy}, Ze nie mozna jeszcze dokona¢
,ostatecznej oceny” Rezs6 Kasztnera'®l, o tyle zauwazyl, ze jego starania dopro-
wadzily do uratowania przynajmniej 1700 os6b z ragk nazistow'¢?, i dlatego za-
stuguje na uznanie za préby ,ratowania” Zydow'63.

Najdtuzszy fragment dokumentarny w calym tomie o losach Zydéw na
Wegrzech, majacy ponad trzydzieSci stron, poSwiecono dziatalno$ci réznych

156 [hidem, s. 83. Co znamienne, omawiajgc konkretne zarzuty o kolaboracje przeciwko
Judenratowi, Lévai pisat: ,ci, ktérzy mieli zosta¢ internowani, zostali skierowani do Judenratu.
Zrozumiate jest, ze postawiono im ciezkie zarzuty réwniez za wspo6tudziat” (ibidem, s. 128).

157 [bidem, s. 31-32. Skomentowat tez zréznicowanie sytuacji Zydéw wegierskich i ubé-
stwo wiekszosci z nich. Uskarzat sie na brak solidarnosci i wsparcia finansowego ze strony
wielkich kapitalistow (ibidem, s. 57-58). Zaznaczyt, ze po 1938 r. istniat pewien stopien de-
mokratyzacji, a wspotpraca miedzy réznymi zydowskimi frakcjami sie zacie$nita.

158 Ihidem, s. 403.

159 Ipidem, s. 403. Stwierdzenie to, znajdujgce sie na koncu ksigzki, staje sie jeszcze bar-
dziej interesujace, gdy weZmiemy pod uwage, ze Lévai rozpoczat swojg narracje od kilku we-
gierskich toposéw narodowych (zob. ibidem, s. 7).

160 hidem, s. 337.

161 Ibidem, s. 357.

162 Ibidem.

163 Ibidem, s. 160. Niemniej Lévai krytykowat Kasztnera za ,powazne i zgubne w skutkach
marnotrawienie czasu” (ibidem, s. 163) i obszernie cytowat Mikldsa Krausza, sekretarza Biura
Palestyny, ktory oskarzyt Kasztnera o powazne btedy i sktadanie pustych obietnic (ibidem,
s. 275). Lévai wyja$niat, ze Krausz i Kasztner mieli inne strategie - o ile pierwszy szukat spo-
sobéw na wejscie w uktady z wegierskim Ministerstwem Spraw Zagranicznych, o tyle drugi
negocjowat ,z SS” (ibidem, s. 241). Lévai nie stwierdzit jednoznacznie, ktéra strategia miata
wieksze zalety.
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Ko$ciotéw chrzescijaniskich!¢*. Lévai podsumowatl te wywody stwierdzeniem,
ze ,szeroki ruch KoScioléw chrzescijaniskich bez watpienia mial wplyw na
cztonkéw rzadu i na regenta Horthyego, a takze sprawil, ze zrewidowali oni
swojg wcze$niejszg postawe bezradnosci i obojetno$ci”'®®. Omawiana publi-
kacja w nowatorski sposéb traktuje réwniez dziatania ambasad panstw neu-
tralnych w Budapeszcie. Zamiast koncentrowac sie tylko na Armii Czerwonej,
tak jak byto to w , Czarnej ksiedze”, Lévai zauwaza, ze pozostali w Budapeszcie
Zydzi zawdzieczajg ocalenie ,zwyciestwu Armii Czerwonej i wytrwalym dziata-
niom ambasad panstw neutralnych”1°,

Natomiast wywody Lévaia na temat rzagdéw strzatokrzyzowcéw pozostaja
w ,Losach Zydéw na Wegrzech” przewaznie niezmienione w stosunku do po-
przednich prac, cho¢ niektdre ze swoich twierdzen autor prezentuje w bardziej
zdecydowanej formie. Wcigz przedstawia rzady Ferenca Szalasiego jako czasy
bestialstwa, okrucienstwa, ztodziejstwa i korupcji, ale jednoczes$nie jako okres,
w ktérym nie istniata zadna wtadza najwyzsza mogaca kontrolowaé brutalng
lokalng walke o wtadze!®”. Utrzymywat tez, ze za Szalasiego system stuzby pracy
ulegt transformacji - okoto 60 000 Zydéw ze stolicy zostato przymusowo wy-
gnanych w ,marszach $mierci” i ten, kto przezyt droge do granicy, byt nastepnie
kierowany do eksterminacji'¢®.

Dlatego, zdaniem Lévaia, oprécz 6200 morderstw popeinionych przez strza-
tokrzyzowcéw w Budapeszcie i zbadanych juz przez Trybunat Ludowy!®® kon-
tynuowano réwniez wysytanie Zydéw na pewng $mier¢ drogg deportacji. Wojne
z Zydami w rzeczywisto$ci ,wznowiono w bardziej drastycznej formie niz kiedy-
kolwiek wczesniej”17°, Jest to jedna z kwestii u Lévaia, ktdrej cze$ciowo zaprze-
czaja nowsze badania - cecha rzadéw Szalasiego byta ogromna skala masowych
mordéw na Zydach wegierskich, lecz w przeciwienstwie do rzadéw premiera
Dome Sztbjaya, w ciggu kilku ostatnich miesiecy nie prowadzono systematycz-
nego programu deportacji i eksterminacji.

Lévai nadal interesowat sie przede wszystkim ztozong i wzbudzajaca spo-
ry kwestig relacji niemiecko-wegierskich. W swojej gtéwnej syntezie ponownie
twierdzil, ze decydujace spotkanie, na ktérym ustalono polityke ,oczyszczenia”
catego kraju z Zydéw, odbyto sie 4 kwietnia 1944 r. w wegierskim Ministerstwie
Spraw Wewnetrznych, i Ze byto to porozumienie wegiersko-niemieckiel’?. Jego

16470b. ibidem, s. 145-149 i s. 179-206.

165 Ibidem, s. 206. Lévai duzo wczesniej zwrdcil uwage na to, jak KoScioty chrzescijanskie
przyczynity sie do antysemityzmu, a ich przywédcy wspierali antysemickie ustawodawstwo
w pdznych latach trzydziestych XX w.

166 Ihjdem, s. 400.

167 Ibidem, s. 334.

168 Ihidem, s. 350. Liczba 60 000 widnieje na s. 358, a 59 000 nas. 467.

169 Ibidem, s. 386.

170 Ibidem, s. 319.

171 Ibidem, s. 97.
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zdaniem funkcjonariusze Gestapo i Sonderkommanda niewatpliwie pojawi-
li sie na Wegrzech z zamiarem przeprowadzenia deportacji, przy czym Adolf
Eichmann wraz z Laszl6 Endrem zdecydowali, ,jak przystosowac¢ rozwigzania
do warunkéw wegierskich i jak ustali¢ szczeg6towy plan deportacji”!’2. Lévai
przekazat tez czytelnikom szokujaca informacje, ze w rzeczywistosci to Endre
domagat sie przyspieszenia polityki ludoboéjstwa, a nie niemieccy nazisci. Pro-
ponowal, aby miedzy Wegrami a Auschwitz-Birkenau jezdzito codziennie szes¢
transportéw wiozacych tylu Zydéw wegierskich, ilu datoby sie tam pomieéci¢,
lecz Niemcy zgodzili sie ,tylko” na cztery'”3,

Lévai poszedt dalej w przypisywaniu odpowiedzialnosci stronie wegierskiej,
twierdzac, ze ,Eichmann i Endre, niemiecki i wegierski «dejudaizer», otrzymaw-
szy zgode Bakyego, zaczeli wprowadzac¢ w zycie swéj wspolny program. Odpo-
wiedzialni sg przede wszystkim Sztéjay i Jaross, poniewaz mieli mozliwo$¢ po-
dejmowania decyzji - bez ich zgody nie dosztoby do tego [...] z pewno$cig Regent
Horthy réwniez nie byt przeciwny wypedzeniu [kitelepités] Zydow”'7*. Ponadto
Lévai utrzymywalt, Ze z akt Trybunatu Ludowego wynika, Ze za deportacje odpo-
wiedzialny byt wytgcznie Horthy i rzad Szt6jaya. W zdaniu, ktére przypomina
kluczowe twierdzenie z ,Czarnej ksiegi”, czytamy, Ze ,,po wkroczeniu Niemcoéw
na Wegry rozwigzanie kwestii zydowskiej, jak za poprzednich rzadéw, byto za-
ledwie ich zyczeniem””> - warto zwrdci¢ uwage na do$¢ istotng zmiane
sformutowania ,Zadania” Niemc6éw na ,zyczenia”. Wedtug niego za brutalne wy-
konywanie dekretéw o deportacjach odpowiedzialno$¢ ponosita wegierska zan-
darmeria i jej dowddcy'”®. Ten wyraZny nacisk na odpowiedzialno$¢ Wegier jest
tym bardziej uderzajacy, ze Lévai nadal zawziecie podtrzymywat antyniemiec-
ki dyskurs i bez ogrédek wing za wytonienie sie antysemityzmu wegierskiego
w latach trzydziestych XX w. obarczal nazistowskie Niemcy i wywierany przez
nie wptyw!77,

172 [pidem, s. 107. Wielokrotnie tez pisat, ze wegierski rzad musiat wiedzie¢ o deporta-
cjach i ich konsekwencjach - nie tylko wiedzial, ale w petni je aprobowat (zob. ibidem, s. 140,
1611172).

173 Ibidem, s. 143.

17% Ibidem, s. 99.

175 Ibidem, s. 100. Zapewniat czytelnikéw, ze rzad i regent mogli ,urzeczywistni¢ swoja
wole, gdyby chcieli i, co wazniejsze, odwazyli sie” (ibidem, s. 238). Operacje majaca na celu
eksterminacje Zydéw rozpoczat minister spraw wewnetrznych Jaross, ,powotujac tych dwéch
podsekretarzy stanu [tj. Bakyego i Endrego]” (ibidem, s. 77). Gdy Bakyego i Endrego odsunieto
od wtadzy, Eichmann okazat sie w duzej mierze bezradny (ibidem, s. 235).

176 Ibidem, s. 97.

177 Twierdzit, ze przyczyna antysemityzmu na Wegrzech byt wptyw Niemcéw (ibidem,
s. 23), jak tez Ze nazistowscy przywodcy wywierali silng presje na przywédcow wegierskich,
aby przyjeli ustawodawstwo antysemickie, poczawszy od péznych lat trzydziestych XX w.,
i postrzegali ich gotowos¢ jako decydujace kryterium ich wiarygodnosci. Pisat nawet o in-
wazji niemieckiej w latach trzydziestych XX w. (ibidem, s. 22), ktéra sprawita, ze Wegry zna-
lazty sie w niemieckiej strefie wptywoéw (ibidem, s. 23). Wyjasniajac na poczatku ksiazki, ze
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W ,Losach Zydéw na Wegrzech” Lévai nie tylko odnidst sie ponownie do
sporu miedzy Niemcami a Wegrami o to, kto zagarnie majatek Zydow wegier-
skich!8, lecz omo6wil takze alternatywne sposoby powigzania dazen do ludo-
béjstwa i programowej grabiezy. Nazywajac Zagtade ,najwieksza i najbardziej
ohydng kampanig rabunkowg w historii”'’%, pisze, Ze Eichmann stawiat ,fizycz-
na eksterminacje Zydéw nawet ponad celami wojskowymi” i jednoczeénie chciat
zagarna¢ ,majatek zydowski” dla siebie i swojej organizacji'®’. Pisat, ze po stro-
nie wegierskiej Endre i Baky byli w peini oddani programowi ludobéjstwa, na-
tomiast innych cztonkéw rzadu Sztbjaya ,los Zydéw interesowat duzo mniej niz
ich majatek”18%, Rozréznienie to nie jest sprzeczne z twierdzeniem Lévaia, jako-
by w odniesieniu do ,kwestii zydowskiej” wszyscy urzedujacy w czasie depor-
tacji ministrowie, z wyjatkiem ministra obrony Lajosa Csatayego, utrzymywali
z Niemcami blizsze relacje niz z regentem Horthym82,

Krétko méwigc, tom ,Losy Zydéw na Wegrzech” oparty jest na wieloletnich,
intensywnych badaniach przeprowadzonych przez autora i fakt, ze napisat te
ksigzke juz w 1948 r,, umozliwit mu stworzenie imponujacej syntezy Zagtady
na Wegrzech. Obejmuje ona szerszy zakres tematéw oraz wiecej bardziej r6zno-
rodnych Zrédet w poréwnaniu z wcze$niejszymi pracami Lévaia, jak rowniez do-
wodzi tego, Ze autor byt w coraz mniejszym stopniu zainteresowany eksterna-
lizacja winy. Jego interpretacje zachowan Wegréw i Zydéw wegierskich stawaty
sie coraz bardziej krytyczne. Ksigzka ta potepia dziatalno$¢ Judenratu w czasie
deportacji i, co wazniejsze, przypisuje gtéwng odpowiedzialnos$¢ za Zagtade na
Wegrzech stronie wegierskie;j.

Zakonczenie

Na zakoniczenie, cho¢ w wielu badaniach nad historia historiografii rozpo-
wszechniony jest poglad, ze we wczesnych latach powojennych zrozumienie
w pelni ogromnej skali Zagtady i konfrontacja z tg wiedzg byty niemozliwe, to
imponujgca seria publicystyczno-badawczych prac Jend Lévaia, ktérych gtéw-
nym tematem byta tragedia Zydéw wegierskich, jest jednym z najlepszych do-

»zZnaczacy odsetek spoteczenstwa” byt antyniemiecki (ibidem, s. 44), utrzymywatl nawet, ze
antysemici wegierscy stanowili pigta kolumne nazistowskich Niemiec (ibidem, s. 33). W jed-
nym miejscu skontrastowat tez zdrade Niemcéw wegierskich z lojalnoscia, jaka Zydzi okazali
temu krajowi (ibidem, s. 61).

178 Ibidem, s. 169.

179 Ibidem, s. 249.

180 thidem, s. 240.

181 Ihidem, s. 240.

182 Jpidem, s. 266. W tej kwestii Horthy stat sie jego przeciwienistwem. W rzeczywisto$ci
w calej ksigzce przedstawiono go jako osobe stabg, bezradng i ostatecznie odpowiedzialng za
Zagtade, ale tez jako posta¢ poniekad ambiwalentna.
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woddéw na teze przeciwng'®, Lévai juz pod Koniec lat czterdziestych XX w. do$¢
szczegb6towo badat czyny sprawcéow, reakcje ofiar i ewolucje relacji niemiecko-
-wegierskich, opierat tez swoje interpretacje na rosngcej liczbie ré6znorodnych
Zrédet. Oznacza to, Ze tuz po wojnie niemalze w pojedynke stworzyt historiogra-
fie Zagtady na Wegrzech, zanim powstata ta dziedzina badan.

Nawet jesli niektore z jego wyboréw metodologicznych zostaty stusznie
skrytykowane po latach przez historykéw, a jego samego (nieraz lekcewazaco)
okreslano mianem dziennikarza, to mam nadzieje, ze udato mi sie pokazaé, iz
jego prace wydane w ciggu najbardziej dla niego ptodnych trzech lat stawaty sie
coraz bardziej ztoZone i zniuansowane. I chociaz stusznie spoglada sie krytycz-
nym okiem na niektdre jego zaltozenia faktograficzne oraz wnioski, zastuguje
na uznanie jako pierwszy, ktéry podniost caty zestaw kluczowych kwestii - i to
praktycznie tuz po Zagtadzie. Niektére poruszane przez niego zagadnienia s3
do dzi$ przedmiotem zainteresowania historykéw Zagtady na Wegrzech. Lévai
juz wéwczas zmagat sie z tematami tak skomplikowanymi, jak relacje miedzy
establishmentem okresu miedzywojennego i skrajng prawicg, ich wspétodpo-
wiedzialno$¢ za Zagtade czy zaangazowanie i wspétpraca Wegréow z Niemcami
w eksterminacji Zydéw wegierskich. Obie te kwestie nadal spotykajg sie z kran-
cowo rozbieznymi interpretacjami'®*. Réwniez w dtuzszej perspektywie niektd-
re gtéwne tematy Lévaia okazaty sie kluczowe dla innych badaczy. Na przyktad
zagtada Zydow wegierskich w jej aspekcie ekonomicznym jest podstawowym
watkiem wielu istotnych wspotczesnych prac Gdbora Kadara i Zoltana Vagi, na-
tomiast osoby ratujgce Zydéw na Wegrzech, ktére otrzymaty medal Sprawiedli-
wego wérdéd Narodéw Swiata, s3 ostatnio przedmiotem systematycznych badan
Kingi Frojimovics i Judit Molnar!®®,

Woczesne powojenne osiagniecia Lévaia mozna uznac za wybitne w konteks-
cie wegierskim, ale miat on tez swoj wktad w szerszy projekt w kraju, ktory stat
- przynajmniej do momentu ugruntowania sie wtadzy stalinowskiej - w awan-
gardzie wczesnych dyskusji, aktow upamietnienia ofiar i badan nad Zagtada.
Lévai dziatat zarazem w Srodowisku ponadnarodowym, ktére tuz po drugiej
wojnie $wiatowej zamierzato udokumentowaé historie zagtady Zydéw euro-
pejskich. Mozna go postawi¢ w jednym szeregu z innymi historykami Zagtady,

183 W roznych publikacjach po$wieconych historii historiografii wielokrotnie podkre-
$lano pionierska role Raula Hilberga, ktérego Zagtade Zydéw europejskich wydano pierwot-
nie w 1961 r. Wczesniejsze opracowania staty sie przedmiotem badan dopiero w ostatnich
latach. W tomie Holocaust Historiography in Context... zawarto juz wiele informacji na ten
temat.

184Jedna z najwazniejszych prac: Krisztidn Ungvary, A Horthy-rendszer mérlege. Diszkrim-
indcid, szocidlpolitika és antiszemitizmus Magyarorszdgon, Pécs: Jelenkor, 2012. Na temat tych
relacji zob. Kadar, Vagi, A végsd dintés...

1857 0b. Gabor Kadar, Zoltan Vagi, Hullarablds: a magyar zsidék gazdasdgi megsemmisitése,
Budapest: Jaffa, 2005; Kinga Frojimovics, Judit Molnar, A vildg igazai Magyarorszdgon a mdso-
dik vildghdboru alatt, Budapest: Balassi, 2009.
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a w szczegblnosci z Szymonem Datnerem, Filipem Friedmanem, Matatiasem
Carpem, Léonem Poliakowem i Josephem Wulfem, cho¢ jego tworczo$¢ w pierw-
szych latach powojennych byta duzo bardziej obfita i r6znorodna pod wzgledem
tematycznym, a nieraz i bardziej ztozona niz prace naukowcéw z innych krajow.

Jako ocalaty z Zagtady Lévai nie byt tez wyjatkiem, czujac opory przed zto-
Zeniem relacji o swojej osobistej historii. Wolat przedstawia¢ wlasng wersje
zdarzen w sposéb dobrze udokumentowany i z pozoru niemal bezosobowy!86.
Nalezat on tez do wiekszej grupy autoréw, ktérzy poczatkowo sktaniali sie ku
przedstawieniu historii Zydéw w konteks$cie szerszej narracji antyfaszystow-
skiej, cho¢ w jego wypadku trwato to kilka miesiecy, a nie lat. W rzeczywistoSci
tragedia Zydow pojawita sie w centrum jego zainteresowan juz w 1946 r. Jeszcze
bardziej nietypowe w przypadku Lévaia jest to, ze przed wojng wspdtpracowat
jako dziennikarz z najwazniejszymi pismami na Wegrzech, obracajac sie w $ro-
dowisku silnie zasymilowanej spotecznosci zydowskiej i nie wyjechat z Wegier
nawet po latach intensywnej pracy nad badaniem, dokumentowaniem i opisy-
waniem Zagtady. Nietypowe jest rdwniez to, Zze pracowat nad kilkoma projekta-
mi jednoczesnie i cho¢ otrzymywat wsparcie w réznej postaci, to nie miat zadnej
statej afiliacji przy jakiejkolwiek instytucji. Na prézno walczyt o utworzenie sta-
tego wegierskiego osrodka dokumentacji i badan. W pewnym sensie zmuszono
go, by sam w pojedynke zostat takim o$rodkiem.

[stnieje réwniez kilka kontrowersyjnych aspektéw jego opracowan pisanych
w drugiej potowie lat czterdziestych XX w. Daje on w nich wyraz antyniemieckim
pogladom i to w sposdb etnicyzujacy. Cho¢ jego interpretacja zdarzen poczatko-
wo miata wydzwiek antyfaszystowski i antyimperialistyczny, Lévai dostarczyt
tym samym narracji, ktérg mozna byto wykorzysta¢ jako uzasadnienie wysie-
dlenia etnicznych Niemcéw - mimo ze Wegry wcze$niej byly sprzymierzencem
Niemiec. Ten narodowoS$ciowy aspekt jego prac jest tym bardziej ironiczny, jesli
wezZmie sie pod uwage to, Ze sam okreslat gtéwnych zbrodniarzy wegierskich
mianem narodowcow.

Drugim kontrowersyjnym aspektem jego prac jest zakres, w jakim jego ideo-
logicznie nacechowana interpretacja mogtaby stuzy¢ jako podstawa zniuanso-
wanego przedstawienia odpowiedzialno$ci Wegier za Zagtade. Jego nieskry-
wany antyfaszyzm nie pozwolil mu obiektywnie stwierdzi¢, Ze deportacji do
Auschwitz-Birkenau dokonano przed rzadami strzatokrzyzowcéw, a nie w ich
trakcie. Lévai zareagowat na to, co z jego ideologicznego punktu widzenia mu-
siato jawi¢ sie jako historyczny paradoks, tak manipulujgc dowodami, by méc
przedstawié przytoczone wczeéniej wnioski, a mianowicie ze wojne przeciw Zy-
dom wznowiono w czasie rzagdow Szalasiego ,,w bardziej drastycznej formie niz
kiedykolwiek wcze$niej”187.

186 Jzyt pierwszej osoby liczby mnogiej tylko w jednym miejscu, by odnie$é sie do ,naszej
sytuacji [helyzetiinket]” (zob. Lévai, Zsidésors Magyarorszdgon, s. 54).
187 Ibidem, s. 319.
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Na koniec pozostaje sporna kwestia, w jakim stopniu jego wielki projekt czy
tez poszczegdlne ksigzki wpisywaty sie w cele polityczne komunistéw. Cho¢ pod
koniec wojny Lévai, uwazajacy sie za proletariusza, byt zwolennikiem ludowe-
go frontu antyfaszystowskiego i jasno wypowiadat sie na temat pozytywnej roli
Zwiazku Radzieckiego w historii oraz nawotywat do okazania mu wdziecznosci,
pos$wiecil sie badaniom i upamietnianiu tragedii Zydéw na krétko przedtem, jak
wegierscy stalini$ci uznali te kwestie za bezwzgledne tabu. Innymi stowy, jego
lewicowy antyfaszyzm moégl sprzyjac coraz bardziej dominujacej interpretacji
niedawnej przesztosci narzuconej przez komunistéw. Co wazniejsze, wymuszo-
ne przez komunistyczng dyktature milczenie na ten temat byto tylko jednym
z czynnikéw, ktéry spowodowal, Ze jego pionierskie badania nad Zagtada wy-
dane tuz po 1945 r. miaty pozostawac ogromnym - i jedynym - osiggnieciem na
Wegrzech jeszcze przez wiele lat.

Z jezyka angielskiego przetozyli Piotr Staniewski i Jerzy Giebuttowski

Stowa kluczowe
Jend Lévai, historiografie zagtady Zydéw wegierskich

Abstract

The article aims at presentation, analysis, and evaluation of the achievements of Jend
Lévai, the precursor of the research on the Holocaust of Hungarian Jews. Modern
cross-section works regarding Hungarian Jews are to a large extent based on his works,
which at the same time are gradually losing their reputation as their value is being in-
creasingly questioned, and that contrasts with the scale of his past achievements at the
beginning of the post-war period. Lacz6 analyses Lévai’s key publications: Endre LdszIo.
A hdbortus biinésék magyar listavezetdje (1945), which talks about the main Hungarian
planner and executor of the Holocaust, Black Book of the Suffering of Hungarian Jewry
(1946), which was the first study on the Holocaust in Hungary, A pesti getté csoddla-
tos megmenekiilésének hiteles térténete [true history of a miraculous escape from the
Pest ghetto] (1947) about the ghetto in Pest, and Lévai’s main synthesis Zsidésors Mag-
yarorszdgon [history of Jews in Hungary]| (1948). The author concludes most controver-
sy over Lévai’s studies is caused by the ideological interpretation they offer and Lévai’s
tuning to the communists’ political goals.
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