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Gtos krakowskiego jezuity Stanistawa Musiata zmartego w 2004 . jest ra-
czej dobrze znany, przynajmniej specjalistom zajmujgcym sie dialogiem chrze-
Scijansko-zydowskim w Polsce. Autor ten szczegdlng stawe zawdziecza opubli-
kowanemu w 1997 r. na tamach ,Tygodnika Powszechnego” tekstowi Czarne
jest czarne, ktéry byt wielokrotnie przedrukowywany, goraco dyskutowany
i nagradzany. Artykut przysporzyt tez Musiatowi watpliwej stawy zwolennika,
jak sie wyrazit kard. J6zef Glemp, opcji zydowskiej i szkodnika opcji katolickie;.
Czy tak w istocie byto? Po latach mozemy z dystansem czasowym i emocjonal-
nym siegng¢ na nowo do tekstéw o. Musiata - dzieki przygotowanemu przez
Janusza Poniewieskiego wyborowi - w cato$ci poswieconych wta$nie sprawom
zydowsko-polskim. Lektura tej publikacji jest tylez pouczajaca, ile ogromnie za-
smucajgca. Pouczenie wigze sie z jakoScia tych tekstow, zawsze znakomicie udo-
kumentowanych i gteboko przemys$lanych, cho¢ jednoczesnie wiaczonych w do-
razne polemiki, czy to zwigzane ze sporem wokédt tzw. krzyzy na zwirowisku
w Auschwitz, czy z odbiorem ksigzek Jana Tomasza Grossa. Smutek wynika z ich
recepcji, a wlasciwie jej braku. A przeciez najwazniejszym wymiarem tekstow
Musiata byto zmaganie sie z mrocznym dziedzictwem chrzescijafiskiego antyse-
mityzmu, ktéry niestety znowu pojawit sie w przestrzeni publiczne;j.

Stanistaw Musiatl czesto podkreslal, iz to, co robit i méwil, stanowito jego
sposaéb bycia jezuitg i wypelniania wiernosci papiezowi (przede wszystkim Ja-
nowi Pawtowi II) i Ko$ciotowi. Tymczasem w powszechnym odczuciu byt jezuita
nietypowym. Pojawialy sie nawet gtosy, zwtaszcza wsréd ksiezy i biskupdw, ze
tak naprawde nie byt ksiedzem, a przynajmniej nie robit tego, co ksigdz robi¢
powinien. Byt kazdym, ale nie ksiedzem. Byt btyskotliwym publicysta, aposto-
tem sprawy zydowskiej, spotecznikiem, mito$nikiem zwierzat, jalmuznikiem,
ale nie ksiedzem. Skad ta wrogo$¢ srodowiska, do ktérego w sposéb naturalny
przynalezat?

Prezentowana ksigzka przynajmniej w cze$ci pozwala odpowiedzie¢ na tak
postawione pytanie. Stanistaw Musiat w rozmowie z dziennikarkg studenckie-
go pisma ,Polis” w 1998 r., odpowiadajac na pytanie o udziat chrzescijan w Za-
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gladzie Zydow, stwierdzit: ,Nasza wina wobec Zydow jest olbrzymia. Przez cate
wieki glosiliémy, ze Zydzi sg przekleci”. | dodawat: ,W pewnym sensie przygo-
towali$my grunt pod Hitlera. ByliSmy zbyt ostabieni naszym antysemityzmem,
aby go powstrzymacé”. Tak w Polsce nie méwit w istocie zaden inny ksiadz. W po-
dobnym duchu Musiat wypowiadat sie na tamach , Tygodnika Powszechnego”
w obszernym eseju Wojna o definicje cztowieka: ,Chrze$cijanistwo swym wielo-
wiekowym antysemityzmem religijnym przygotowato grunt pod antysemityzm
rasistowski. Nie dato zdecydowanego, odwaznego i jasnego odporu nazizmowi”.
Cho¢ w $wietle najnowszych badan nad geneza hitlerowskiego antysemityzmu
powyzsze stwierdzenie jest czyms$ oczywistym, to jednak ciggle wielu katolikom
w Polsce jego akceptacja przychodzi z wielkim trudem.

W swoich refleksjach na temat chrzes$cijanskiego antysemityzmu Musiat nie
poprzestawat na przypominaniu niewygodnych prawd historycznych. Stuzyty
mu one do kreslenia konstruktywnego programu, jak to mroczne dziedzictwo
przezwyciezy¢. Na przyktad w opublikowanym w 2002 r. réwniez w , Tygodniku
Powszechnym” felietonie na temat chrzescijanskich wyrzutéw sumienia Stani-
staw Musiat proponuje bardzo konkretng forme zado$éuczynienia za zto wyrza-
dzone Zydom: ,Czy nie wypadatoby, zeby zjednoczona Europa oczyscita swoje
sumienie, «odzegnujac sie» solennie nie tylko od samego Holokaustu, ale i od
wszystkiego, co do niego prowadzito?”. Alez tak, wypadatoby, i w istocie wiele
krajéw to juz zrobito. Czy sta¢ na to rowniez nasz kraj?

Musiat potrafit zadawa¢ pytania trudne i zaskakujgce przez zestawienie tak
réznych wydarzen jak pogromy w $§redniowiecznych Niemczech i zbrodnie w Je-
dwabnem z 10 lipca 1941 r.: ,Gdy czyta sie o niemieckim Jedwabnem z roku
1298 i o katolickich na nie reakcjach, trzeba zada¢ sobie ze strachem pytanie, ile
z chrze$cijanstwa rozumieli wtedy biskupi, ksieza, zakonnicy i katoliccy §wieccy.
Sledzac natomiast obecne gtosy na temat polskiego Jedwabnego z roku 1941,
trzeba jeszcze z wiekszym lekiem zada¢ sobie pytanie, ile my, duchowni i kato-
licy $wieccy w Polsce, dzisiaj rozumiemy z tego, czym jest i powinno by¢ chrze-
$cijanstwo”. No wtasnie.

Ze wspomnianego na poczatku eseju Czarne jest czarne warto przypomniec
wypowiedzZ ks. Jankowskiego (dzisiaj wiemy o ciemnych stronach jego zycia
znacznie wiecej, niz mogt wiedzie¢ Musiat), ktora stata sie bezposrednim pretek-
stem do napisania przez jezuite tego tekstu. Ot6z Jankowski powiedziat podczas
kazania: ,Nie mozna tolerowa¢ mniejszo$ci zydowskiej w polskim rzadzie, bo
nardd sie tego boi”. Musiatowi nie chodzito tylko o antysemityzm Jankowskiego
(chociaz réwniez o to), ale przede wszystkim o lekcewaZenie tego zjawiska i ba-
nalizowanie przez polskich biskup6éw i politykéw. Wskazywat tez na poczatki
eliminacyjnego i rasowego antysemityzmu Hitlera, ktéry takze rozpoczynat od
insynuacji i ,niewinnych” stow.

Réwniez w sprawie sporu o krzyze przy obozie Auschwitz gtos Musiata byt
jednoznaczny. Wskazywat biskupom, jak nalezy reagowa¢, by z jednej strony po-
zosta¢ wiernym nauczaniu KoSciota, a z drugiej uszanowa¢ pamie¢ zydowskich
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ofiar. Przede wszystkim obnazat pozareligijne uwiktanie symboli religijnych
i podkreslal, Ze nalezy sie temu procederowi zdecydowanie przeciwstawic. Po-
winien to robi¢ wiasnie Koscidl, jesli chce uratowaé czystos¢ swojej misji reli-
gijnej: ,Teraz w zmienionej rzeczywistosci politycznej i spotecznej Kosciét jak-
by nie potrafit broni¢ religii. Wydaje sie gtuchy i §lepy na zagrozenia dla wiary
ptynace ze stron ultraprawicowych”. Chciatoby sie tylko doda¢, ze w tej sprawie
niewiele sie zmienito, a by¢ moze jest jeszcze gorzej.

Takich znaczacych wypowiedzi jest w omawianym tomie wiecej, ale juz te
przywotane uswiadamiajg, jak bardzo pozyteczny moze sie on okaza¢ dla kaz-
dego zainteresowanego stanowiskiem katolickim w sprawie antysemityzmu.
Czy gdyby Stanistaw Musiat zdotat swoje rozproszone teksty przepracowaé
w spéjny i cato$ciowy wywodd na temat stosunku Kosciota katolickiego do Ho-
lokaustu i do wtasnej historii antysemityzmu, to czy otrzymaliby$Smy propozy-
cje porownywalng z tg, ktéra Niemcom zaproponowat Johann B. Metz w swojej
ksigzce Teologia wobec cierpienia, rowniez wydang przez Wydawnictwo WAM
w 2008 .? To pytanie trzeba pozostawic¢ otwarte.



