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Andrea Léw, Marcus [sic!] Roth, Krakowscy Zydzi pod okupacjq
niemieckq 1939-1945, ttum. Ewa Kowania, Krakéw: Universitas,
2014, 274 s.

Temat Zagtady krakowskich Zydéw jak dotad nie doczekat sie monografii.
Czesto przywolywane opracowanie Katarzyny Zimmerer czeSciowo zapetni-
to te luke, ale autorka korzystata jedynie z publikowanych Zrédet i opracowan,
w pierwszej kolejnos$ci ze wspomnien Aleksandra Biebersteinal. W 2014 r. uka-
zat sie polski przektad ksigzki Andrei Low i Markusa Rotha zatytutowany Kra-
kowscy Zydzi pod okupacjq niemieckq 1939-1945. Autorzy sa do$wiadczonymi
badaczami o znaczacym dorobku naukowym. Andrea Low jest w Polsce znana
przede wszystkim dzieki jednemu z najwazniejszych dziet o getcie t6dzkim: Get-
to tédzkie/Litzmannstadt Getto. Warunki zZycia i sposoby przetrwania?. Publikacje
ksigzkowe Markusa Rotha nie zostatly jak dotgd przettumaczone na jezyk polski.
Wsréd jego prac szczegoélnie interesujaca wydaje mi sie Herrenmenschen. Die
deutschen Kreishauptleute im besetzten Polen - Karrierewege, Herrschaftspraxis
und Nachgeschichte®, w ktérej oméwit dziatalno$¢ administracji niemieckiej na
szczeblu powiatu w okupowanej Polsce.

W odréznieniu od rozpraw naukowych Léw i Rotha, Krakowscy Zydzi pod
okupacjq niemieckq 1939-1945 to w zatozeniu opracowanie o charakterze po-
pularnonaukowym. Zgodnie z intencjg autoréw ksigzka jest skierowana do os6b
zainteresowanych historig, uczniéw i studentéw niemieckich przyjezdzajacych
do Krakowa. Liczba przypiséw zostata zminimalizowana (pojawiajg sie tylko
przy cytatach). Publikacja ma przystepng forme z wyréznionymi, obszernie cy-
towanymi fragmentami tekstéw zrédtowych, notami biograficznymi i zdjeciami.

Zagadnienia zostaty w ksigZzce oméwione problemowo w ramach trzech wy-
raznie zarysowanych czesci narzuconych przez chronologie: ,Prze$ladowania
1939-1941", ,Getto 1941/1942", ,Zagtada 1942 /43". W czeSci trzeciej znajduja

1 Katarzyna Zimmerer, Zamordowany $wiat. Losy Zydéw w Krakowie 1939-1945, Krakéw:
Wydawnictwo Literackie, 2004; Aleksander Bieberstein, Zagtada Zydéw w Krakowie, Krakow-
Wroctaw: Wydawnictwo Literackie, 1986.

2 Andrea Low, Getto tddzkie/Litzmannstadt Getto. Warunki Zycia i sposoby przetrwania,
ttum. Maltgorzata Pétrola, Lukasz M. Ples. L.6dz: Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, 2012.

3 Markus Roth, Herrenmenschen. Die deutschen Kreishauptleute im besetzten Polen - Kar-
rierewege, seria ,Beitrage zur Geschichte des 20. Jahrhunderts”, t. 9, Gottingen: Wallstein Ver-
lag, 20009, s. 119-174. Krétki artykut Rotha Starostowie powiatowi i zagtada Zydéw w dystryk-
cie krakowskim Generalnego Gubernatorstwa znajduje sie w zbiorze Zagtada Zydéw na polskiej
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sie takze informacje o okresie po likwidacji getta: funkcjonowaniu KL Plaszow,
ukrywaniu sie Zydéw i dziatalno$ci Oskara Schindlera.

Autorzy opierali sie gtéwnie na publikowanych Zrédtach (pamietnik Haliny
Nelken, Gusty Drianger, wspomnienia Henryka Zviego Zimmermana, Aleksandra
Biebersteina, Tadeusza Pankiewicza, Juliana Aleksandrowicza, Malwiny Graf, Ja-
niny Fischler-Martinho, Mietka Pempera, Romy Ligockiej, Romana Polanskiego,
Stelli Miiller-Madej i innych), uzupetionych o dokumenty zgromadzone w Zy-
dowskim Instytucie Historycznym. Wsréd tych ostatnich znalazty sie relacje
(miedzy innymi Leona Selpetera i Michala Weicherta) oraz nieliczne, ale cieka-
we i trafnie dobrane materiaty o charakterze urzedowym.

Zrédta niemieckie zostaty wykorzystane w niewielkim stopniu, co z punk-
tu widzenia polskiego czytelnika jest rozczarowujace, biorac pod uwage jezyk
oryginalnego wydania i to, Ze autorzy pracujag w niemieckich instytucjach na-
ukowych. Wéréd cytowanych dokumentéw znajduje sie protokét przestuchania
Maxa Draheima (komendanta stuzby bezpieczenstwa w Krakowie) z 1961 r., ko-
respondencja niemieckiego urzednika GG w Krakowie Heinza Doeringa i wspo-
mnienia stadthauptmanna Carla Schmida. Decyzja o takim doborze Zrédet wy-
nikneta z checi udzielenia gtosu przede wszystkim ofiarom. Warto przytoczy¢
fragment wstepu Andrei Low do Getta tédzkiego, bo dobrze oddaje takze zato-
Zenia omawianej ksigzki: ,W przeciwienstwie do rozpowszechnionej, zwtaszcza
w Niemczech, metody uprawiania historiografii w oparciu o zachowane doku-
menty niemieckie (czyli z punktu widzenia sprawcéw), w naszych rozwazaniach
na plan pierwszy wysuwa sie perspektywa przesladowanych. Pozwoli to wyraz-
nie pokaza¢, jakie konsekwencje miaty dziatania nazistéw i co oznaczaty dla po-
szczegblnych ludzi”*.

Autorzy w duzej mierze powielajg informacje znane z prac Biebersteina
i Zimmerer, uzupeiniajac je cytatami z innych Zrédet. Dla polskiego czytelnika
ksigzka moze wydawac sie w zwigzku z tym nieco wtérna, warto jednak mie¢ na
uwadze, ze adresatami mieli by¢ przede wszystkim Niemcy.

W niektérych przypadkach autorzy niewtasciwie odczytuja przywotywane
Zrédta. We fragmencie poswieconym szukaniu wolnych lokali w getcie napisali:
JLatwo to obliczy¢: przed wojng zyto w Podgérzu okoto 3000 ludzi, obecnie
miato tam zamieszkac¢ ponad 15 000, a tylko 12 000 posiadato oficjalne pozwo-
lenie na pobyt” (s. 57) Tym samym przedwojenne Podgoérze zrownano teryto-
rialnie z gettem, a przeciez cata dzielnica byta o wiele wieksza niz wydzielony
z niej obszar przeznaczony dla Zydéw. Te wyliczenia pochodza ze wspomnien
Biebersteina (czytelnik musi sam szuka¢ Zr6dta, bo nie ma przypisu), ktéry wy-
razne napisal, ze: ,W opisanych granicach getta mieszkato przed wojng okoto
3000 ludzi. Poniewaz Komisja Przesiedlenicza wydata oficjalnie 12 000 kenkart,
ktére byty réwnoznaczne z zezwoleniem na zamieszkanie w Zydowskiej dziel-
nicy mieszkaniowej, a ponadto zamieszkato tu jeszcze okoto 3000 Zydéw nie-

4Low, Getto tédzkie..., s. 10.
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legalnie, mozna wiec przyjaé, ze w poczatkowym okresie mieszkato w getcie
15 000 ludzi".

Jak juz wspominatam, ze wzgledu na popularnonaukowy charakter ksigzki
autorzy nie podajg Zrédet informacji, chyba ze dany fragment jest dostownym
cytatem. Niestety utrudnia to odbior ksigzki, poniewaz niektére kwestie podane
jako fakty nie zostaty jak dotad jednoznacznie ustalone. Na przyktad na stronach
201-202 znajduje sie informacja, ze ,w pazdzierniku [1942 r. - D.S.] powstata Zy-
dowska Organizacja Bojowa”. Czytelnik musi sam sobie dopowiedzie¢, ze autorzy
maja na mysli krakowski odziat ZOB. W literaturze przedmiotu rézni autorzy po-
dajg odmienne daty powiazane z dziatalnoscig zydowskiego ruchu oporu w Kra-
kowie i pazdziernik 1942 r. jest co najwyzej jedng z mozliwoSci. O ile sprawa mie-
sigca, w ktérym powotano krakowski ZOB, jest dyskusyjna, o tyle kilka stron dalej
czytelnik natknie sie na oczywisty btad: ,Po zamachach grupy Akiby [dziataczki
- D.S.] spotykaty sie zawsze o okre$lonej porze w jednym i tym samym miejscu,
w kryjowce w getcie przy ul. Skawinskiej 24” (s. 208). Tymczasem ul. Skawinska
jest potoZona poza terenem dawneg o getta, po drugiej stronie Wisty!

Zastanawiajacy fragment mozna znalez¢ w czeSci poswieconej KL Ptaszéw:
»W kolejnych miesigcach [z kontekstu wynika, ze mowa o 1944 r. - D.S.] migracja
wiezniéw byta wysoka; do Ptaszowa zwozono Zydéw z licznych miasteczek Ge-
neralnej Guberni” (s. 223). Zaktadam, Ze to skrot myslowy, poniewaz w potowie
1944 r. nie byto juz w GG licznych miasteczek, z ktérych mozna by byto przy-
wozi¢ Zydéw. W lutym 1944 r. do obozu trafiaty niewielkie grupy oséb z Boch-
ni i Tarnowa, ktére do tego czasu zajmowaty sie porzagdkowaniem terenu getta,
oraz z obozu w Szebniach®.

Ksigzka nie jest wolna od drobnych btedéw popetnionych przez autoréw,
ale prawdziwym problemem jest poziom przektadu na jezyk polski, a przede
wszystkim brak redakcji naukowej tego wydania. , Turysta, ktéry jesienig 1943
roku odwiedzit Krakéw po trzech latach niemieckiego panowania, ujrzat zupet-
nie inne, zmienione do niepoznaki miasto. Centrum wokét Rynku Gtéwnego,
przemianowanego obecnie na Adolf Hitler Platz, miato i$cie niemiecki charak-
ter” - tak zaczyna sie polska wersja. O tym, ze btad w pierwszej dacie jest lite-
réwka, a nie brakiem umiejetnosci liczenia do czterech, mozemy sie domysli¢
z kolejnego akapitu.

Tego typu denerwujacych pomytek, wynikajacych gtéwnie z niedostatecznej
pracy redakcyjnej nad polskim tekstem, jest w ksigzce o wiele wiecej. W nie-
ktorych przypadkach ich skutkiem s3 niestety btedy rzeczowe. Przyktadowo:
cytujac relacje Henryka Zviego Zimmermanna o wysiedleniu grupy krakowskich
Zydéw w marcu 1942 r,, w recenzowanej ksigzce podano date 12 marca 1943 r.
(s. 127).

5 Bieberstein, Zagtada Zydéw..., s. 47, 48.
6 Ryszard Kotarba, Niemiecki obdz w Ptaszowie 1942-1945, Warszawa-Krakow: Instytut
Pamieci Narodowej, 2009, s. 69-72.
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Z polskiego wydania mozemy sie dowiedzie¢, ze GG zostato podzielone na
cztery dystrykty: Warszawa, Lublin, Radom, Krakéw, do ktérych dotaczono na-
stepnie piaty dystrykt — Galicja. ,Dystrykty dzielity sie z kolei na okregi” (s. 22),
tymczasem wtasciwe stowo to powiaty. Cierpliwy czytelnik, ktéry postanowit
kontynuowa¢ lekture, bedzie trafiat na zagadkowe zdania, takie jak: ,SS i aparat
policyjny byty oddziatami operacyjnymi dziatajacymi bezposrednio na tytach
Wehrmachtu. Do ich gtéwnych zadan nalezato mordowanie cztonkéw polskich
elitijuz w tym okresie [1939-1941] takze Zydow” (s. 24).

W dalszej czeSci ksigzki mozna sie natkna¢ na wiecej niejasnych fragmentow.
Przyktadem moze by¢ ten dotyczacy wysiedlenia z Krakowa w 1940 r.: ,,Zydow-
scy uciekinierzy, zwykle bez sSrodkéw do zycia, trafiali najczesciej do zupeinie
nieznanych miasteczek, gdzie nikogo nie znali [ ...]. Jak wcze$niej w Krakowie or-
ganizowano na miejscu pomoc dla przerazonych wygnancéw, lecz sytuacja bez-
panstwowcow byta generalnie rozpaczliwa” (s. 47). Co to za bezpanstwowcy?
Czy chodzi o uchodzcéw z Rzeszy? Czy po prostu o wysiedlonych krakowian?
Nie wiadomo. Dalej czytamy: ,List Pinkasa Prigera, «meza zaufania wysiedlo-
nych z Krakowa do Piaskéw pod Lublinem», ktéry w marcu 1942 roku zatozyt
Zydowska Samopomoc Spoteczng w Krakowie, u§wiadamia nam, w jak rozpacz-
liwym potozeniu byli uciekinierzy nawet dtugo po przesiedleniu [...]” (s. 48).
Uczciwie przyznaje, Ze tego zdania nie potrafie zrozumie¢ i nie wiem, jaka Zy-
dowska Samopomoc w Krakowie zatozyt Prager w marcu 1942 r.

Mozna tez dyskutowac nad sensowno$cia ttumaczen niektérych nazw wtias-
nych. W polskiej literaturze przedmiotu najczesciej spotykatam sie z zachowa-
niem nazwy Jiidische Unterstiitzungsstelle (JUS) w brzmieniu oryginalnym, tu-
taj ttumaczka konsekwentnie stosuje skrét ZRO (Zydowska Rada Opiekuncza).
Z kolei zwyklg pomytka jest nazwa Zydowska Samopomoc Zydowska zamiast
Zydowskiej Samopomocy Spotecznej (s. 164).

Zdanie po$wiecone sytuacji w getcie wzbudzito moje zainteresowanie i je-
stem ciekawa, czy jego sens jest wynikiem inwencji ttumaczki czy wyrazem po-
gladéw autoréw: ,W licznych rodzinach brakowato ojca, poniewaz wielu mez-
czyzn podjeto pochopng decyzje i, porzucajac rodziny, uciekto przed Niemcami
do Zwigzku Radzieckiego” (s. 72). Czy decyzje o takiej ucieczce (gtdwnie jesienig
1939 r.) mozna z dzisiejszej perspektywy uznac za pochopng?

Kolejng zastanawiajaca praktyka jest zamieszczenie w ksigzce przeredago-
wanych cytatéw z polskich zrédet. Tak potraktowano dziennik Haliny Nelken.
Przyktadowy cytat w wersji pierwotnej brzmi: , Tony muzyki w takim szpetnym
otoczeniu - co za kontrast! Takie udawanie, ze niby sie Zyje”’. W recenzowanej
ksigzce te same stowa brzmia: ,C6z to byt za kontrast - stucha¢ muzyki w tym
okropnym otoczeniu! Udawali$my, ze zyjemy” (s. 75). Sens na szczeScie zostat
zachowany, ale jaki cel majg takie poprawki? Czy moze niektére fragmenty ttu-

7 Halina Nelken, Pamietnik z getta w Krakowie, Toronto: Polski Fundusz Wydawniczy
w Kanadzie, 1987, s. 120.
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maczka przetozyta z przektadu, zamiast szuka¢ w oryginalnym wydaniu? Podob-
nie potraktowano fragment wpisu z 9 listopada 1941 r.8, w dodatku btednie po-
dajac date (przypis 99, pomytkowo oznaczony jako zapiska z 14 lutego 1941 r,
s. 119). Na koniec zaznacze, ze ksigzka ma swoje zalety, wsrod ktérych warto
wymieni¢ zwlaszcza obszerne cytaty ze zrédel. Jednak dla gtéwnych adresa-
toOw opracowania, uczniéw i studentéw, niektére fragmenty moga by¢ mylace.
Przygotowanie przektadu dzieta historycznego wymaga uwaznosci i znajomo-
$ci tematu. O tym, jak trudnych wymaga to decyzji, bardzo ciekawie pisat Jerzy
Giebuttowski, ktéry przettumaczyt na jezyk polski m.in. dzieto wyzszej klasy
i o wiele bardziej obszerne - Zagtade Zydéw europejskich Raula Hilberga®. Pol-
ski przektad Krakowskich Zydéw pod okupacjq niemieckq 1939-1945 bedzie za-
pewne peti¢ funkcje lektury wprowadzajacej w temat dla polskich czytelnikow.
Szkoda, Ze spotkajg sie oni z tak niechlujnie przygotowanym wydaniem.

Dagmara Swattek-Niewiriska

8 Ibidem, s. 162.
9Jerzy Giebuttowski, Niech przeméwiq fakty. O polskim wydaniu ,Zagtady Zydéw europej-
skich” Raula Hilberga, ,Zagtada Zydow. Studia i Materiaty” 2013, nr 9, s. 656-660.



