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Stopniowo powieksza sie biblioteka polskich przektadéw prac powstatych
w jezyku angielskim. W ciggu ostatnich lat ukazaty sie ksigzki m.in. Saula Fried-
landera, Raula Hilberga, Berela Langa, Lawrence’a Langera, Alvina Rosenfelda
(podaje w porzadku alfabetycznym, nie z uwagi na znaczenie danej pozycji czy
czas jej wydania). Brakowato wsréd nich do tej pory publikacji Yehudy Bauera,
jednego z najbardziej znanych badaczy Zagtady, autora i redaktora licznych
ksigzek i artykutéw, bardzo czesto cytowanego przez badaczy na catym $wiecie
i ttumaczonego na wiele jezykéw. Dobrze wiec, Ze po pietnastu latach od wyda-
nia zostata udostepniona w polskim przektadzie ksigzka, ktéra stanowi synteze
najwazniejszych prac Bauera, obejmujgc zaréwno rozwazania teoretyczne, jak
i konkretne polemiki z innymi badaczami. Bauer jest nestorem badan nad Zagta-
dg, polska edycja ukazata sie w roku jego dziewieédziesigtych urodzin.

Nieobecno$¢ Bauera w polskim przektadzie nie oznaczata, ze polscy badacze
nie korzystali z jego prac. Na przyktad w zawierajacym trzydzie$ci artykutéw to-
mie Nastepstwa zagtady Zydéw. Polska 1944-2010 (Lublin, 2011), ktéry wspoét-
redagowatam z Feliksem Tychem, Bauer jest jednym z cze$ciej cytowanych
autoréw, zwlaszcza jego ksigzka dotyczaca operacji Bricha (Flight and Rescue:
Brichah z 1970 r.) oraz liczne artykuty z ,Yad Vashem Studies”.

W dwéch pierwszych rozdziatach wydanego wtasnie tomu Bauer zastana-
wia sie, czym byta Zagtada i czy mozna ja wyjasnié. Podkresla swoje stanowisko
jako historyka i nie zgadza sie z ,mistycznymi” koncepcjami, majgc tu na uwadze
zwlaszcza Elie Wiesela, ktérego przy tym bardzo ceni. Uznaje za paradoksalne
podejscie Wiesela, ktory wielokrotnie powtarzal, Zze wielu aspektow Zaglady
nie mozna wyjasni¢, ale przy tym nie szczedzit wysitkéw, aby to doSwiadczenie
przekazac jak najwiekszej liczbie ludzi. Bauer uwaza nawet takie stanowisko za
niebezpieczne. Twierdzi, Ze obawa Wiesela i stojgcych na podobnym stanowisku
autorow, iz w przysztych pokoleniach nikt nie bedzie pamietat o Zagtadzie, moze
sie spelni¢, jesli zwyciezy ,teoria niewyttumaczalnos$ci”. Bauer przyznaje, ze ta-
kie stanowisko jest dopuszczalne w literaturze i sztuce, na historykach natomiast
spoczywa obowigzek wyjasniania, jak bowiem pisze, ,twierdzenie, Ze Zagtady nie
da sie wyjasni¢, musi na koncu prowadzi¢ do jej usprawiedliwienia” (s. 64).

Bauer taczy w sobie dociekliwo$¢ badacza z temperamentem publicysty, co
sprawia, ze jego pisarstwo historyczne jest bardzo zajmujace. W ksigzce pole-
mizuje z kilkoma autorytetami, m.in. z Elie Wieselem, Zygmuntem Baumanem,
Danielem Jonahem Goldhagenem i lubawickim cadykiem Menachemem Mende-
le Schneersohnem.
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Dla polskiego czytelnika dobrze znajacego twérczo$é Baumana ta wtasnie po-
lemika bedzie szczegoélnie interesujaca. Bauer przeprowadza dokladna analize
koncepcji Baumana zawartej w jego klasycznej juz pracy Nowoczesnos¢ i Zagtada,
stwierdzajac, ze mimo btyskotliwego ujecia uznaje jg za petng sprzecznosci i nie-
mozliwa do zaakceptowania. Dodaje tez, ze polski socjolog mimo zapowiedzi na
poczatku swojej ksigzki nie wyjasnia przyczyn Zagtady, dlatego ze ktadzie zbyt
wielki nacisk (w czym zresztg nie jest odosobniony) na zbrodnicza biurokracje
panstwa niemieckiego. Zdaniem Bauera, nazi$ci dziatali przeciwko panstwu,
starajgc sie wcieli¢ w zycie ,marzenie ideologiczne” majace na celu stworzenie
Volksgemenschaft, czyli wspélnoty opartej na woli narodu symbolizowanej przez
partie i Fiihrera, co stato w sprzecznos$ci z systemem prawnym nowoczesnego
spoteczenistwa. Zdaniem Bauera, ,wniosek - do ktérego Bauman nie moégt dojsc¢,
poniewaz nie zdotat poja¢ istoty nazistowskiej proby buntu przeciwko kulturze
zachodniej - moze wrecz by¢ taki, Ze biurokracja, ktéra staje sie niewolnikiem
przepojonej ideologia antypanstwowej elity, moze by¢ rownie skuteczna w daze-
niu do ludobdjczych celéw jak w dazeniu do realizacji zwyktych zadan biurokra-
cji panstwowej” (s. 121). Bauer dodaje, Ze na tym wiasnie polega réznica miedzy
nazizmem a faszyzmem, ktory stawiat na piedestale panstwo.

Szczegolnie krytyczny jest Bauer wobec znanej i bedacej przedmiotem bardzo
ozywionej dyskusji w drugiej potowie lat dziewieédziesigtych ubiegtego wieku
ksigzki Goldhagena Gorliwi kaci Hitlera. Jej autor stwierdza, ze unicestwienie Zy-
déw przez nazistow stato sie mozliwe ze wzgledu na ,eliminacjonistyczny”, czyli
w pewnym sensie ludobojczy antysemityzm, ktéry przenikngt umysty wiekszosci
Niemcéw. Z tego wzgledu znalezienie oprawcéw nie byto zadaniem szczeg6lnie
trudnym, bez specjalnej zachety, z zapatem gorliwie brali oni udziat w , ostatecz-
nym rozwigzaniu”. Kontrowersyjnos¢ tezy Goldhagena polega na tym, ze w prze-
ciwienstwie do wiekszosci wczesniejszych prac, ktére ktadty nacisk na role SS
i innych instytucji, amerykanski uczony przenosi odpowiedzialno$¢ na tzw. zwy-
ktych Niemcéw. Bauer, podobnie jak wielu krytykéw Goldhagena, uwaza wiek-
szo$¢ jego tez za uproszczone, cho¢ uznaje za pozytywny fakt zwrdécenie przez
niego uwagi na role antysemityzmu. Zestawia takze ksigzke Goldhagena z inny-
mi pracami, wyrazajac zal, Ze lepsze jego zdaniem pozycje spotkaty sie z bardzo
matym zainteresowaniem, np. Ideology of Death Johna Weissa, ktora ukazata sie
w tym samym czasie co Gorliwi kaci Hitlera i ktdéra, zdaniem Bauera, znacznie
dogtebniej ujmuje problem antysemityzmu w Niemczech i Austrii. Zarazem jed-
nak Bauer trafnie ocenia powody, z jakich ksigzka odniosta tak ogromny sukces
zaréwno wsrod czytelnikdw zydowskich w Ameryce, jak powojennych pokolen
Niemcow. Twierdzi, ze dla czesci czytelnikéw zydowskich, zwtaszcza starsze-
go pokolenia, byto to potwierdzenie zywionego od czaséw drugiej wojny prze-
konania o zlej naturze Niemcdédw. To, Ze pojawit sie mtody badacz z Harvardu,
ktéry mowit o tym bez ogrdédek, potraktowali jako wsparcie swoich nie zawsze
otwarcie wyrazanych pogladéw. Z kolei u Niemcéw, zwtaszcza mtodszego poko-
lenia, ksigzka zaspokoila silng potrzebe katharsis. Bauer ironicznie stwierdza, ze
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Goldhagen wystapit tu w roli spowiednika: ,Niemcy czytali ksigzke [...], zgadzali
sie z kazdym stowem, bili sie w piersi i wyszli z tego oczyszczeni i odrodzeni”
(s. 151). Gtéwnym powodem popularnosci tej publikacji jest zatem uproszczo-
ny przekaz ksigzKi, jej ,manichejski, czarno-biaty charakter [..]. Ludzie nie lubig
skomplikowanych wyjasnien: nie chcg zréznicowanych analiz. Chca prostoty, na-
wet bezmys$lnej prostoty. I Goldhagen to im dat” (s. 151).

Jesli ktos sadzi, Ze s to ostre stowa, zaznaczmy;, Ze ta krytyczna ocena wystepu-
je w omawianej ksigzce w stonowanej formie. Wcze$niej, w okresie zazartych po-
lemik, Bauer byt wobec Goldhagena jeszcze bardziej krytyczny, co zresztg otwar-
cie w omawianej tu publikacji przyznaje. Dodatkowo na stosunek Bauera (i nie
tylko jego) do Goldhagena wplyneta sama osobowo$¢ mtodego badacza, ktéry
pojawiwszy sie jakby znikad, z wielka pewnoscia siebie przedstawiat swoje tezy
na licznych spotkaniach organizowanych zwtaszcza w USA i Niemczech, stajac sie
swego rodzaju celebrytg. Paradoksalnie Bauer musiat potem broni¢ Goldhagena
przed atakami jeszcze bardziej krytycznie niz on nastawionych badaczy, m.in.
w Izraelu. Jakiekolwiek zdanie mielibySmy na temat ksigzki Goldhagena, zacyto-
wane wyzej fragmenty polemiki pokazujg temperament Bauera jako polemisty.

Bardzo interesujacy jest rozdziat 9 - Teologia, czyli Bég chirurg — w ktérym
kluczowe miejsce zajmuje polemika ze wspomnianym wyzej lubawickim cady-
kiem. Tutaj konstatacja Bauera jest jeszcze bardziej stanowcza niz w przypadku
dyskusji z gtbwnymi tezami Baumana dotyczacymi nowoczesnos$ci czy uprosz-
czong interpretacja Goldhagena. Bauer stwierdza bowiem, Ze teologia Zagtady
prowadzi donikad (s. 274) i Ze wszelkie inne podejscia, a zwtaszcza te o cha-
rakterze historycznym, socjologicznym i psychologicznym majg znacznie wiek-
szy sens i proponujg znacznie bardziej przekonujace wyjasnienia wielu kwestii
w poréwnaniu z tymi o wymiarze teologicznym.

Bauer poswieca sporo uwagi réznym przypadkom ludobdjstwa, przede
wszystkim rzezi Ormian. Inne wazne kwestie omawiane w jego ksigzce to rola
Judenratéw i ich przywddcéw. Szczegdlnie duzo miejsca zajmuje w jego ksigzce
posta¢ Chaima Rumkowskiego, ktorego role i péZniejszy odbidr jego poczynan
autor analizuje w mozliwie wszechstronny i obiektywny sposéb. Bauer ukazu-
je, jak trudno wydawa¢ jednoznaczne sady: ,Rozwazmy taka hipotetyczna sy-
tuacje: gdyby Sowieci zdecydowali sie w lipcu na zatrzymanie swojej ofensywy
nie wtedy - ale trzy dni pdZniej, nie na Wisle - ale 100 kilometréw dalej na za-
chéd, prawdopodobnie wyzwoliliby wiekszoé¢ Zydéw pozostatych w Lodzi. Po-
lityka Rumkowskiego zostataby usprawiedliwiona i mégtby okazac sie jedynym
przywédca getta, ktory uratowat znaczng cze$¢ swoich ludzi. Jesli bytoby tak,
czy wznieslibySmy pomnik ku jego pamieci jako bohatera narodu zydowskiego,
czy tez skazaliby$Smy go na $mier¢ za §wiadome spowodowanie wymordowania
dziesigtkéw tysiecy bezbronnych dzieci zydowskich, ludzi starych i chorych?”
(s. 180-181) Takie spekulacje mogq mie¢ tylko charakter retoryczny, stuza bo-
wiem wzmocnieniu tezy Swiadczacej o tym, jak skomplikowana, czy wrecz nie-
mozliwa jest ocena wielu dziatan podejmowanych w warunkach ekstremalnych.
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Sadze, ze nawet gdyby taki hipotetyczny scenariusz zostat zrealizowany (pyta-
nia, dlaczego Sowieci zatrzymali sie w lipcu w tamtym miejscu, kluczowego dla
polskiej historii, Bauer nie stawia, co zreszta w tym konteks$cie nie ma specjalne-
go znaczenia), Rumkowski nie zostatby powszechnie uznany za bohatera. Zresz-
ta sam Bauer na koncu tego akapitu przyznaje, ze cho¢ stara sie dostrzec dwie
strony medalu, ,glosowatby za szubienicg” (s. 181).

Jeden z rozdziatéw Bauer poswieca ruchowi oporu, przedstawiajgc rézne
jego formy, nie tylko takie, ktére zwyczajowo kojarzymy z tym pojeciem. Za op6r
uznaje on nie tylko zbrojne akty, lecz takze wysitki zmierzajace do prowadzenia
zycia w strasznych warunkach narzuconych przez nazistow. Operujac pojeciem
amidy, jednym z kluczowych takze w jego innych pracach, stwierdza, ze ,spote-
czenstwo zydowskie zdato egzamin, gdziekolwiek amida [czyli opér w réznych
formach - M.A.-G.] byta mozliwa; gdzie okazata sie niemozliwa, po prostu nie
mogto jej zorganizowac” (s. 221). Wyraza jednocze$nie sprzeciw wobec stwier-
dzenia skadinad bardzo cenionego przez niego Hilberga na temat braku ruchu
oporu wsréd Zydéw, dajgc przyktady oporu zbrojnego oraz wymieniajac czynni-
ki, ktére uniemozliwiaty organizowanie go na szersza skale.

0 ile przemy$lenia zawarte w rozdziatach o charakterze teoretycznym moga
sktoni¢ polskich badaczy do wtasnych refleksji, o tyle polemiki Bauera z rézny-
mi autorami posrednio zawierajg duzy tadunek informacyjny, bo cze$¢ z nich
dotyczy tekstow nieznanych lub mato znanych polskiemu odbiorcy. Mogg wiec
zacheci¢ do dalszych lektur, a nawet zainspirowac¢ kolejne przektady w ramach
uzupetniania polskiej kolekcji zagranicznych prac na temat Zagtady:.

W aneksie ksigzki znajduje sie przemdéwienie wygltoszone przez izraelskiego
uczonego w Bundestagu. Zawiera ono najwazniejsze tezy Bauera oraz dowodzi,
jak wazna postacig jest ten badacz, skoro wtasnie jego poproszono o wystapienie
27 stycznia 1998 r. w Dniu Pamieci Ofiar Zagtady, w piec¢dziesigta trzecia roczni-
ce wyzwolenia Auschwitz. Bauer we wstepie w pewnym sensie usprawiedliwia
wiaczenie tego tekstu do ksiazki, wyrazajac nadzieje, Ze nie zostanie ,posadzony
o schlebianie wtasnej proznosci” (s. 15). Bardzo dobrze, Ze zdecydowat sie na jego
zamieszczenie, bo przemoéwienie to - zwarte i klarowne - moze stanowi¢ samo-
dzielng cato$¢ i by¢ wykorzystane np. do celéw edukacyjnych albo jako zaprosze-
nie do dyskusji na r6znego rodzaju seminariach czy warsztatach dla nauczycieli.

Przektad jest staranny, a cato$¢ dobrze zredagowana przez Agnieszke Haske.
Tam, gdzie Bauer popetnia pewne nieScistosci, przektad jest wierny, a czytelnik
polski otrzymuje komentarz w przypisach, np. gdy Bauer nazywa Jerzego Ficow-
skiego polskim historykiem, czy podaje znieksztatcone polskie nazwisko Anna
»,Morawczika”. TakZze bogata bibliografia zostata uzupetniona z uwagi na czytel-
nika polskiego o prace, ktore sa dostepne w przektadzie na jezyk polski.

Miejmy nadzieje, Ze ta pierwsza ksigzka Bauera to dopiero poczatek jego
spéznionej obecnosci w Polsce. Warto udostepnic¢ takze jego inne prace, w tym
jedna z najnowszych pt. The Death of the Shtetl z 2009 r.
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