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Wstep

Opracowanie autorstwa Jeffreya S. Kopsteina i Jasona Wittenberga dotyczy
bardzo waznego problemu s3siedzkiej przemocy antyzydowskiej w dawnych
wschodnich wojewédztwach Drugiej Rzeczypospolitej. Do nasilenia przemocy
doszto latem 1941 r, w pierwszych tygodniach wojny niemiecko-radzieckie;j.
Autorzy w zamierzeniu bardzo ambitnego dzieta obrali sobie za cel nie tylko
potaczenie dorobku dynamicznie rosngcej w ostatnich latach liczby studiéw na
temat lokalnych pogromdw z tego okresu z dorobkiem nauk spotecznych w ob-
szarze przemocy s3siedzkiej i miedzyetnicznej (intercomunnal violence), lecz
takze za ich pomocy identyfikacje i wyjasnienie statystyczne najwazniejszych
przyczyn ponad dwustu pogroméw lub zbiorowych aktéw przemocy antyzy-
dowskiej, do ktorych doszto na terenie szeSciu wojewo6dztw miedzywojenne;j
Polski (biatostockiego, poleskiego, wotynskiego, lwowskiego, tarnopolskiego
i stanistawowskiego). Amerykanskim badaczom chodzilo przede wszystkim
0 wyjasdnienie przyczyn, dla ktérych tylko czasem inspirowana przez niemieckie
sity policyjne i wojskowe chrzescijanska ludno$¢ cywilna bez bezposredniego
przymusu, dobrowolnie i najczesciej spontanicznie wystapita przeciwko zy-
dowskim sgsiadom.

Naukowa i spoteczna waga centralnego problemu, z ktérym konfrontuje
sie recenzowana ksigzka, autorytatywnos$¢ jej stwierdzen potaczona z powaz-
nymi btedami metodologicznymi, licznymi artefaktami badawczymi w miejsce
empirycznie ugruntowanych zmiennych wyjasniajacych przyczyny przemocy
oraz jednoczesny miedzynarodowy rozgtos i pochwaty, jakie zdobyta, wymaga-
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ja dluzszego tekstu recenzyjnego. Jak postaram sie bowiem wykaza¢, kierunek
badan obrany przez autoréw, pytania badawcze, ktére postawili, niewatpliwie
wprowadzajg nowa perspektywe do studiéw nad polskim obszarem Zagtady.
Powinny one zosta¢ podjete przez kolejnych badaczy, $wiadomych jednak kar-
dynalnych btedéw i wyczulonych wobec formutowanych na wyrost stwierdzen,
ktérych Intimate Violence jest petna.

Autorzy ksiazki wyszli ze stusznego, tak mato dotychczas eksplorowanego
(a jesli juz, to najczesciej raczej powierzchownie) zatozenia, ze ,zrédta ponad
dwustu pogroméw 1941 r. tkwity w demografii etnicznej i postawach politycz-
nych okresu miedzywojennego”!. Za zadanie postawili sobie wskazanie i wy-
jasnienie przyczyn sasiedzkiej przemocy innych niz tylko tych wynikajacych
z krétkiego czasowo kontekstu okupacji dawnych wojewddztw wschodnich
Drugiej RP przez ZSRR i ataku nazistowskich Niemiec 22 czerwca 1941 r. W do-
tychczasowych studiach nad Zagtada na ziemiach polskich niewatpliwie brakuje
tej gtebszej diachronicznie perspektywy, ktéra taczytaby dogtebne studia nad
relacjami polsko-zydowskimi (a takze ukrainsko-, biatorusko- i niemiecko-zy-
dowskimi), antysemityzmem, polityczna, spoteczng i kulturowa dynamikg prze-
mian wsrdd chrzes$cijanskich i zydowskich spotecznosci Drugiej RP z tak samo
dogltebnymi studiami nad tym, co sie wydarzyto w latach 1939-19452,

Niestety, tych waznych i majacych ogromny potencjal poznawczy zatozen
nie udato sie autorom opracowania przetozyé na rzetelny program badaw-
czy. Tym, co zawiodlo i, moim zdaniem, w zasadniczy sposéb rzutuje na ogdl-
ng ocene ksigzki, jest operacjonalizacja zmiennych uzytych do statystycznego
wyjasnienia przyczyn przemocy antyzydowskiej. To, co autorom realnie uda-
o sie zaobserwowaé (gtéwnie wzory i tendencje w gtosowaniu réznych grup
narodowych w wyborach parlamentarnych z 1928 r. i ich korelacje statystycz-
ng z zaistnieniem lub niezaistnieniem zbiorowej przemocy antyzydowskiej
w poszczegblnych miejscowosciach dawnych wschodnich wojew6dztw Drugiej
RP w 1941 r), nie jest zgodne z tym, co autorzy twierdzga, Ze zaobserwowali
i zmierzyli jako najwazniejsze czynniki przemocy antyzydowskiej: zydowskimi
postawami politycznymi interpretowanymi jako rzekome zagrozenie dla chrze-
$cijanskiej ludnosci, antysemityzmem, zwigzkami Zydéw z komunizmem czy
tez chrzescijansko-zydowska rywalizacjg ekonomiczna.

Kopstein i Wittenberg na wielu stronach swojej ksigzki zadeklarowalli,
z duza doza swoistej akademickiej pychy, ze zidentyfikowali najwazniejsza
przyczyne przemocy antyzydowskiej z lata 1941 r. w postaci zachowan po-
litycznych Zydéw w okresie miedzywojennym. Autorzy uwierzyli, ze udato
im sie oddziatywanie tych zachowan wypreparowa¢ z oddziatywania innych

]effrey S. Kopstein, Jason Wittenberg, Intimate Violence. Anti-Jewish Pogroms on the Eve of
the Holocaust, Ithaca-London: Cornell University Press, 2018, s. IX.

ZKilka najwazniejszych opracowan rzetelnie eksplorujgcych ten problem zostanie przed-
stawionych w kolejnych przypisach.
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czynnikéw i te ostatnie - w postaci antysemityzmu, postaw wobec komuni-
zmu i rywalizacji ekonomicznej - zbada¢ jako zmienne niezalezne, poréwnu-
jac rowniez ich istotno$¢ w wyjasnieniu prawdopodobienistwa wybuchu po-
groméw. Za decydujace o zbiorowych atakach na ludno$¢ zydowska w 1941 r.
autorzy uznali rozwo6j zydowskiego nacjonalizmu i zwigzane z tym poczucie
zagrozenia odczuwane przez chrze$cijanskie otoczenie, zoperacjonalizowane
gltosowaniem przez Zydéw na ogélnych syjonistéw (startujgcych niezaleznie
lub z list Bloku Mniejszosci Narodowych), ewentualnie przez poparcie wybor-
cze dla sanacyjnego BBWR. Druga najsilniej skorelowang z pogromami zmien-
na w badaniach Kopsteina i Wittenberga okazatl sie antysemityzm, mierzony
poparciem dla endecji w wyborach 1928 r,, trzecia, stabszg, zmienng stata sie
rywalizacja ekonomiczna, za czwarta, najmniej istotna, uznali zwigzki Zydéw
z komunizmem mierzone poparciem list komunistycznych w tych samych wy-
borach.

Juz podczas lektury drugiego wstepnego rozdzialu Intimate Violence,
w ktérym autorzy staraja sie przedstawié dzisiejszy stan wiedzy na temat kul-
tury politycznej i relacji miedzy grupami narodowosciowymi w Drugiej Rzeczy-
pospolitej, wida¢, ze dokonali oni bardzo fragmentarycznej kwerendy literatury
przedmiotu, dodatkowo dobierajac jej ustalenia pod zatozone z gory tezy, po
prostu pod to, co byto im tatwo ,zmierzy¢” i czego tatwo byto ,,dowie$¢”. Tym
zastapili niezbedne do rozstrzygniecia skomplikowanego problemu naukowe-
go ilo$ciowe i jako$ciowe badania wstepne, ktére pozwolityby im wtasciwie zi-
dentyfikowad istotne zmienne wyjasniajace przemoc antyzydowska, rzetelnie je
zoperacjonalizowac¢ w postaci empirycznie obserwowalnych wskaznikéw (a nie
artefaktéw badawczych), wreszcie poddac je odpowiednim testom.

Tytut pracy, Intimate Violence, najlepiej przettumaczy¢ chyba jako przemoc
sgsiedzkg, a jednoczesnie ,intymng”, bliska, dokonang przez ludzi i na ludziach,
ktorzy doskonale sie wzajemnie znali. Dogtebnej znajomosci okresu miedzywo-
jennego nalezy wymagac rowniez od badaczy tej problematyki. Brak tej wiedzy
zostat zastgpiony uproszczonymi lub nieprawdziwymi stwierdzeniami doty-
czacymi miedzywojennej rzeczywisto$ci. Co wiecej, prawie wszystko, co auto-
rzy wywnioskowali na podstawie fragmentarycznej lektury zwigzanej z Druga
Rzeczapospolity, dotyczy spotecznosci zydowskiej, czyli ofiar pogroméw. Skale
nieznajomoS$ci tego tematu przestania jedynie jeszcze wieksza nieznajomo$¢
spoteczno$ci chrzescijanskich, Polakéw i Ukraincéw, bedacych sprawcami prze-
mocy antyzydowskiej w opisywanych przez Kopsteina i Wittenberga przypad-
kach. Za podstawowy czynnik przemocy miedzyetnicznej, jak pokaze dalej, zu-
pelnie arbitralnie i zapewne dlatego, Ze ,dowody” na to dato sie po prostu tatwo
policzy¢, uznali oni postawy ofiar tejze przemocy, rezygnujac prawie zupetnie
z badania jej sprawcow. Ogromna szkoda, Ze autorzy nie okazali wiecej szacun-
ku i pokory wobec skomplikowanego, wymagajacego rzetelnej (czy tez ,intym-
nej”) znajomosci problemu badawczego, jakie miata np. jego inna badaczka,
ktérej artykut nosi zresztg tytut bardzo podobny do tytutu ksigzki Kopsteina
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i Wittenberga3. Autorzy ci, jak sie wydaje, korzystali nawet z jej tekstu. Tego ro-
dzaju dogtebna znajomo$¢ problemu jest nieodzownym warunkiem wstepnym
dobrych badan ilosciowych. Jej brak wida¢ najmocniej w fatalnej operacjonali-
zacji kluczowych dla ksigzki zmiennych, tzn. w nieudanej prébie zidentyfikowa-
nia empirycznych wskaznikéw postaw i zachowan chrzescijan i Zydéw podczas
fali pogromow. Brak ten Kopstein i Wittenberg zastgpili butg i dezynwolturg;
konsekwentnie w swojej ksigzce trzymajg sie pozornych zmiennych i ich pozor-
nych wskaznikéw empirycznych.

Krytyka zmiennych i ich operacjonalizacji - antysemityzm

Za wskaznik antysemityzmu w Drugiej RP i zarazem za jedng ze statystycznie
testowanych zmiennych wyjasniajacych zajScie lub brak aktéw zbiorowej prze-
mocy antyzydowskiej latem 1941 r. w danych miejscowos$ciach Kopstein i Wit-
tenberg przyjeli procent gtos6w oddanych przez ich chrzescijanskich mieszkan-
c6w na Zwiazek Ludowo-Narodowy (od korica 1928 r. Stronnictwo Narodowe),
czyli popularng endecje, w wyborach do parlamentu w 1928 r. Tego rodzaju
zmienna dotyczaca szeSciu wschodnich wojewddztw byta druga z najsilniej ko-
relujacych z wypadkami, ktore nastgpity 13 lat pozniej (im wyzszy wskaznik
poparcia dla ZLN, tym wieksze prawdopodobienstwo pogromdéw). Kazdego, kto
nawet powierzchownie orientuje sie w problematyce polskiej polityki miedzy-
wojennej i 6wczesnego antysemityzmu, musi razi¢ to uproszczenie. Pomijajac
juz, ze autorzy nigdzie w swojej ksigzce nie definiujg wyraznie, jakiego rodza-
ju poglady uznaja za antysemickie, zupetnie zignorowali oni réznorodne formy
przekonan o ztowrogiej roli Zydéw w Zyciu pafstwa, jego gospodarce, Zyciu
spotecznym, kulturze, réznorakie ludowo-tradycyjne, koScielne, nowoczesno-
-partyjne, umiarkowane i radykalne formy antysemityzmu. Nie ma i nigdy nie
byto antysemityzmu w postaci jednorodnego i jednoznacznego zestawu postaw
antyzydowskich i na pewno nie da sie zmierzy¢ jego oddziatywania w 1941 r.
wynikami wyboréw parlamentarnych wcze$niejszych o 13 lat. Jak zobaczymy
dalej, wcale nie broni rozwigzan Kopsteina i Wittenberga argument, Ze tylko
taki antysemityzm da sie policzy¢.

Opisana wyzej operacjonalizacja zmiennej antysemityzmu zupetnie ignoruje
daleko idaca ewolucje idei antyzydowskich w obozie narodowym, wzrostu ich
radykalizmu w latach trzydziestych i moze przede wszystkim to, ze od 1931 r.
ich oddziatywanie w propagandzie Stronnictwa Narodowego i Obozu Wielkiej
Polski zostato rozszerzone ze srodowisk miejskich réwniez na prowincje (tak
przeciez istotng dla tematu ksigzki). Przedstawienie tych powszechnie znanych
i opisanych w literaturze przedmiotu faktéw juz na poczatku ksigzki zostato
zastgpione stwierdzeniem, Ze wiekszo$¢ ideologéw obozu narodowego wy-

3 Natalia Aleksiun, Intimate violence: Jewish testimonies on victims and perpetrators in East-
ern Galicia, ,Holocaust Studies” 2016, t. 23,nr 1/2,s. 17-33.
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wodzita sie z klasy $redniej, totez ich ugrupowaniu przez caty okres miedzy-
wojenny nie udato sie przenikng¢ ze swoim programem do $rodowisk prowin-
cjonalnych. Te zupetnie nieprawdziwg teze podparto odwotaniem do ksigzki
Theodore’a Weeksa dotyczacej waznego problemu modernizacji, nacjonalizmu
i rozwoju nowoczesnego antysemityzmu na ziemiach polskich, ktérej zakres
czasowy konczy sie na... 1905 r., a takze do opracowania Jana Betcikowskiego
Stronnictwa i zwiqzki polityczne w Polsce, z... 1925 r.* Jedena$cie stron dalej au-
torzy ksigzki twierdzg, ponownie wbrew powszechnie znanym faktom, Ze akcja
bojkotu handlu Zydowskiego rozpoczeta sie w Drugiej Rzeczypospolitej dopiero
w 1935 r. Kampania bojkotu oraz towarzyszaca jej od samego poczatku rosnaca
fala przemocy antyzydowskiej na prowincji, ktérej pogromy z lat 1935-1937
byty kulminacjg, a nie poczatkiem, miaty kluczowe znaczenie dla radykalizacji
endeckiego antysemityzmu w latach trzydziestych, rozpropagowania jego idei
na prowincji, wsréd grup i sSrodowisk, ktére wczesniej na endecje nie glosowa-
ly, wreszcie dla wplywu tych idei na programy i wypowiedzi o negatywnej roli
Zydéw w polskiej gospodarce (a takze polityce i kulturze) politykéw innych
oboz6éw, w tym sanacji i ruchu ludowego. Wszystko to sg informacje powszech-
nie znane, udokumentowane bogata literaturg przedmiotu. Podstawowe w tym
aspekcie publikacje Emanuela Melzera i Jolanty Zyndul znalazty sie w biblio-
grafii Intimate Violence, opracowanie Zyndul zostato nawet przywotane w tek-
Scie, ale nie w omawianym konteks$cie®. Prawdopodobnie dlatego, ze catkowicie
podwazatoby sens operacjonalizacji antysemityzmu jako jednego z czynnikéw
przemocy antyzydowskiej w 1941 r. przez skale poparcia dla Zwigzku Ludowo-
-Narodowego w wyborach 1928 r. W $wietle tych oczywistych faktéw dokonana
przez Kopsteina i Wittenberga operacjonalizacja kategorii antysemityzmu jest
niczym wiecej niz artefaktem badawczym.

Czy oznacza to, ze nie da sie przeprowadzi¢ rzetelnych badan ilosciowych
sprawdzajacych zalezno$ci statystyczne miedzy wzrostem réznych przejawéw

4Kopstein, Wittenberg, Intimate Violence..., s. 10, 29. Chodzi tutaj o artykut Theodore’a R.
Weeksa Assimilation, Nationalism, Modernization, Antisemitism: Noten on Polish-Jewish Rela-
tions, 1855-1905 [w:] Antisemitism and Its Opponents in Modern Poland, red. Robert Bloo-
baum, New York: Cornell University Press, 2005, s. 20-38.

5Zob. Emanuel Melzer, No Way Out: The Politics of the Polish Jewry, 1935-1939, Pittsburg:
Hebrew Union College Press, 1997; Jolanta Zyndul, Zajécia antyzydowskie w Polsce w latach
1935-1937, Warszawa: Fundacja im. K. Kelles-Krauza, 1994. Na temat przejmowania przez
SL od poczatku lat trzydziestych czesci programu antysemityzmu gospodarczego Narodowej
Demokracji zob. np. Edward D. Wynot, The Polish Peasant Movement and the Jews, 1918-1939
[w:] The Jews of Poland between Two World Wars, red. Yisrael Gutman, Ezra Mendelsohn,
Jehuda Reinharz, Chone Schmeruk, Hanover, N.H.: University Press of New England, 1989,
s. 46-51. W jednym miejscu ksigzki autorzy Intimate Violence przywotuja element kampanii
wyborczej PSL ,Piast” z 1928 r., uzywajacej popularnej woéwczas endeckiej antysemickiej kli-
szy mowiacej o rzadach sanacji jako powotanych w imie intereséw zydowskich i stuzacych
im (Kopstein, Wittenberg, Intimate Violence..., s. 38). Informacja ta nie ma jednak zadnych
konsekwencji dla wywodu i argumentacji autoréw.
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antysemityzmu w Polsce lat trzydziestych a tym, co sie stato w jej dawnych wo-
jewoddztwach wschodnich latem 1941 r.? Oczywiscie da sie. Owszem, nie dys-
ponujemy dotychczas podstawowa deskryptywna mapa wszystkich pogromoéw
lub mniejszych zbiorowych aktéw przemocy antyzydowskiej w latach trzydzie-
stych. Sporzadzenie takiej bazy z pewnoscig nie lezato w mozliwo$ciach auto-
réw i ich znajacych jezyk polski asystentéw badawczych. Tyle, Ze zamiast przyj-
mowania nic niewyja$niajacej zmiennej pozornej w postaci glosowania na ZLN
w 1928 r. i twierdzenia, ze odkrylo sie prawa rzadzace aktami przemocy an-
tyzydowskiej w szesciu wojewddztwach dawnej Drugiej RP, nalezato powscia-
gna¢ wiasne ambicje, ograniczy¢ zakres badan do kilku powiatéw z jednego,
maksymalnie kilku wojewddztw i stworzy¢ iloSciowg baze danych dotyczaca:
1) drobiazgowo rejestrowanych przez wydziaty bezpieczenstwa urzedéw wo-
jewodzkich (a na nizszych szczeblach rowniez przez wladze powiatowe i lokal-
ne komendy policji) aktéw przemocy antyzydowskiej w latach trzydziestych,
2) rejestrowanego przez te same instytucje dynamicznego wzrostu w jednych
powiatach (a stagnacji w innych) komérek OWP (do 1932-1933 r.), Stronnictwa
Narodowego czy tez Obozu Narodowo-Radykalnego i jego p6Zniejszych emana-
cji (od 1934 r.)°.

Tego rodzaju zwigzki miedzy dynamikg polityczng i wzrostem popularnosci
radykalnie antysemickich idei na polskiej prowincji a przemoca antyzydowska
i postawami wobec Zydéw po 1939 r. nie s3 zadng tajemnicg, sg eksplorowane
w ukazujacych sie w ostatnich latach publikacjach, réwniez tych, ktére znala-
zly sie w bibliografii Intimate Violence’. To samo mozna bytoby zrobi¢ np. dla
wybranych powiatéw, gmin lub pojedynczych miejscowosci Galicji Wschodniej
czy Wotynia, notujacych w latach trzydziestych dynamiczny rozwo6j Organizacji
Ukrainskich Nacjonalistéw, gdzie wzrost popularnosci antysemityzmu wsréd
ludnos$ci ukrainskiej na pewno nie byt reprezentowany w wyborach 1928 r.
Niewatpliwg inspiracja tego typu badan mogtoby sie sta¢ przetomowe lokalne
studium okresu miedzywojennego i zagtady zydowskiej spotecznosci Buczacza
autorstwa Omera Bartova®. Mozliwosci rzetelnego zebrania i przygotowania

6 Na przyktad w wojewddztwie kieleckim w latach 1931-1935 obydwa procesy byty
Scisle ze soba skorelowane. Przemoc antyzydowska rosta w tych powiatach, w ktérych
najdynamiczniej przyrastata liczba komérek Stronnictwa Narodowego (Kamil Kijek, Zanim
stat sie Przytyk. Ruch narodowy a geneza zajs¢ antyzydowskich w wojewddztwie kieleckim w la-
tach 1931-1935, ,Zagtada Zydéw. Studia i Materiaty” 2018, nr 14, s. 45-79).

7Zob. np. Anna Bikont, My z Jedwabnego, Wotowiec: Czarne, 2015; Sarah Bender, The Jews
of Biatystok during World War 1l and Holocaust, Waltham, MA: Brandeis University Press,
2008; Jan Grabowski, Judenjagd. Polowanie na Zydéw 1942-1945. Studium dziejéw pewnego
powiatu, Warszawa: Stowarzyszenie Centrum Badan nad Zagtada Zydéw, 2011; Dalej jest noc.
Losy Zydéw w wybranych powiatach okupowanej Polski, t. 1-2, red. Barbara Engelking, Jan
Grabowski, Warszawa: Stowarzyszenie Centrum Badan nad Zagtada Zydéw, 2018.

8 Omer Bartov, Anatomy of a Genocide. The Life and Death of a Town Called Buczacz, New
York: Simon & Schuster, 2018.
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danych ilo$ciowych dotyczacych lat trzydziestych i zmiennej w postaci antyse-
mityzmu jest naprawde wiele. Zapewnia je bardzo bogaty materiat archiwal-
ny wytworzony przez roézne szczeble administracji panstwowej i samorzado-
wej, organizacje zydowskie czy tez prase. Niestety, autorzy Intimate Violence
z ogromng szkodg dla jako$ci swojego opracowania i dla tematu, ktérym sie za-
jeli, zdecydowali sie p6j$¢ na skroty — prowadzace ich na manowce®.
Przyktadéw $wiadczacych o tym, Ze autorom nie udato sie znalez¢ wtasci-
wych wskaznikéw swoich zmiennych ani zrozumieé czegokolwiek ze znacze-
nia miedzywojennego antysemityzmu dla pdZniejszych wydarzen, dostarcza-
ja podrozdziaty ksigzki, bedgce krétkimi studiami przemocy w pojedynczych
miejscowos$ciach. Na przyktad ten dotyczacy Szczuczyna, majacy pokazac, ze to
nie popularno$c¢ endecji i nie poziom lokalnego antysemityzmu, lecz gtosowanie
przez Zydéw na Blok Mniejszosci Narodowych w wyborach 1928 r. byt kluczo-
wym czynnikiem przemocy w roku 1941, de facto sugeruje co$ zupetnie innego.
Na poczatku autorzy ,rozprawiajg sie” ze zbyt wielkim znaczeniem przydawa-
nym dynamicznemu nasileniu przemocy antyzydowskiej w latach trzydzie-
stych nastepujacym zdaniem: ,mimo Ze nacjonalistyczne napiecia zwiekszaty
sie w latach trzydziestych, fotografie ze Szczuczyna pokazuja obydwie spotecz-
nosci stuzgce razem w ochotniczej strazy pozarnej i majace szerokie kontakty
zar6wno w handlu, jak i w edukacji. Miasteczko w pewnym momencie miato
nawet zydowskiego burmistrza”?. P6Zniej przywotujg Miasta Smierci Mirosta-
wa Tryczykall, ale nie fragmenty dotyczace coraz wiekszej w okolicy roli ruchu
narodowego, radykalizacji jego antysemityzmu i wzrostu codziennej przemo-
cy antyzydowskiej, lecz trywializujgce problem wzmianki o béjkach mtodziezy
w szkole, wybitych szybach i ,przemocy niskiego poziomu”!2. W koricu podsu-
mowujac wszystkie zaobserwowane elementy kontekstu sytuacyjnego, ktéry
doprowadzit do wybuchu latem 1941 r., autorzy Intimate Violence konkluduja:
»~Wszystkie elementy sa na miejscu. Radziecka okupacja; zatamanie sie wtadzy;
agitacja pogromowa; nienawi$¢ i strach; wsciekto$¢ nacjonalistycznego ttumu;
pragnienie zemsty, krwi i tupu; i ostatecznie sgsiedzka przemoc, ktérej uzyli

9Kopstein i Wittenberg za Ezra Mendelsohnem przywotujg informacje takie jak doniesie-
nia ,,New York Timesa” o 21 wiekszych i 348 drobnych zajsciach antyzydowskich tylko w wo-
jewédztwie biatostockim w samym 1936 r. oraz dramatyczny spadek w tym wojewddztwie
liczby i odsetka zydowskich sklepéw detalicznych (Kopstein, Wittenberg, Intimate Violence...,
s.7,61). Problem w tym, Ze zdaja sie nie widzie¢ konsekwencji tych informacji dla stawianych
przez siebie tez.

0 Jbidem, s. 72-73.

11 Mirostaw Tryczyk, Miasta $mierci. Sgsiedzkie pogromy Zydéw, Warszawa: Wydawnictwo
RM, 2015.

12 Nalezy przy tym zauwazy¢, ze autorzy ignoruja zupeknie dotyczacg tego samego pro-
blemu wymieniona wczesniej prace My z Jedwabnego Anny Bikont, ktéra zostata wydana
rowniez w jezyku angielskim i jest ksigzka znacznie lepsza i bardziej rzetelng niz publikacja
Mirostawa Tryczyka.
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ludzie dobrze znajacy swoje ofiary”!3. Gdzie wida¢ tutaj kluczowe znaczenie
widma zydowskiego zagrozenia wywotanego gtosowaniem 1928 r. i mniejsze
znaczenie antysemityzmu?

Tak samo niefortunny jest przyktad z Galicji Wschodniej, jej najwiekszego
i najwazniejszego miasta - Lwowa. Raz jeszcze autorzy, stawiajgc na rozstrzyga-
jace znaczenie pozycji politycznej miejscowych ogélnych syjonistow w 1928 r,,
w ogble nie wyjasdniajg, jak to sie ma do tego, Ze gtéwna role w brutalnym pogro-
mie lwowskim z lata 1941 r. poza miejscowq ludno$cig odegraty takze przyjezd-
ne oddzialy ukrainskie zwigzane z OUN, a wiec osoby z zewnatrz, oraz jak do
tezy o mniejszej istotnosci antysemityzmu i ,zemsty za komunizm” ma sie klu-
czowe dla pogromu uznanie wszystkich Zydéw za winnych morderstw w wie-
zieniach NKWD tuz przed wycofaniem sie Armii Czerwonej. Mikrohistoryczne
ilustracje przedstawione w ksigzce w rzeczywisto$ci zamiast potwierdza¢, za-
przeczaja tezom autoréw.

Zamiast empirycznie dowiedzionych twierdzen autorzy podajg zestaw auto-
rytatywnych, niczym niepopartych i czesto kuriozalnych stwierdzen. Do takich
nalezy m.in. zdanie: ,W najlepszym wypadKku istnieje posredni zwigzek miedzy
rozpowszechnianiem antysemickich postaw a wydarzeniami pogromowy-
mi”'4, oraz negowanie sity antysemityzmu z okresu miedzywojennego uzasad-
nione wolnoécig Zydéw w zakladaniu organizacji politycznych, kultywowaniu
réznych tozsamosci narodowych i religijnych oraz rozwojem prasy i literatury
zydowskiej.

Krytyka zmiennych i ich operacjonalizacji - zydowski nacjonalizm

Podobnymi naduzyciami jest obarczona operacjonalizacja zmiennej i najwaz-
niejszej, zdaniem autoréw, przyczyny wojennej przemocy antyzydowskiej, czyli
zydowskiego nacjonalizmu. Problematyczne jest samo uznanie ofiar przemocy
za gtéwnych winnych jej stosowania. Ze studium Kopsteina i Wittenberga nie
dowiadujemy sie niczego o sprawcach, ich profilu spotecznym, ideowym, wieku,
pozycji spoteczne;j. Jesli gtdwnym czynnikiem wywotujacym pogromy byta po-
lityczna modernizacja Zydéw w postaci ich nacjonalizmu, to czy Zadnej roli nie
odegrata tez modernizacja ich sgsiadéw, np. powszechna edukacja i zapewniona
przez nig wieksza ekspozycja na radykalne idee antysemickie propagowane na
prowincji choéby przez kampanie bojkotu antyzydowskiego SN i OWP, zainau-
gurowana w 1931 r. i trwajaca z réZnym nasileniem az do wybuchu drugiej woj-
ny $wiatowej? Czy wplyw nacjonalizmu na ewolucje §wiadomoSci politycznej
chtopéw, w tym na rosnace w ich szeregach przekonanie, zZe obecno$¢ Zydow
jest gtéwnga zapora w ich emancypacji spotecznej i ekonomicznej, nie powinien
by¢ przedmiotem zainteresowania w tego rodzaju studium? Zamiast badac¢ te

13 Kopstein, Wittenberg, Intimate Violence..., s. 75.
4 Ibidem, s. 11.
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zalezno$¢, autorzy podpieraja sie szacowng power threat theory, a wtasciwie jej
zwulgaryzowang wersja stojaca za zatozeniem, Ze ,gdy grupy mniejszo$ciowe
zagrazajg dominacji wiekszosci, wiekszo$¢ podejmuje dziatania dgzace do sttu-
mienia sity mniejszosci”?.

Kopstein i Wittenberg, tylko dlatego, Zze dato sie to tatwo policzy¢, opierajac
sie na wynikach wyboréw parlamentarnych z 1928 r,, ze wszystkich mozliwych
zydowskich dziatan i postaw oraz proceséw spotecznych, politycznych i gospo-
darczych za ,zagrazajgce dominacji wiekszo$ci” uznali tylko akty glosowania na
ogolnych syjonistow. Tego rodzaju operacjonalizacja byta mozliwa dzieki doko-
naniu przez autoréw nieuprawnionych uproszczen w odczytaniu literatury na
temat charakteru zydowskiej polityki okresu miedzywojennego. Podzieliwszy ja
na trzy gtéwne nurty, syjonizm, ortodoksje religijng i lewice, tylko temu pierw-
szemu przypisali walke o zydowska podmiotowo$¢ polityczng oraz o ochrone go-
spodarczych, kulturalnych i spotecznych interesé6w ludnosci zydowskiej. Tak jak
w wypadku ,antysemityzmu” autorzy zignorowali réwniez wszystko, co istotne
w ewolucji zydowskiej polityki w latach 1928-1939. Cho¢ doktadnie opisuje ten
proces wiele prac zamieszczonych w bibliografii, Kopstein i Wittenberg zupetnie
pomineli szybka dezintegracje i ostabienie ogdlnego syjonizmu po 1928 ., czemu
towarzyszyto wzmozenie aktywno$ci syjonistycznych organizacji lewicowych
i prawicowych, koncentrujacych sie na emigracji jak najwiekszej liczby Zydow
do Palestyny i w duzej mierze rezygnujacych z walki o zydowska autonomie na-
rodowa w Polsce. W wypadku rewizjonistéw byto to dodatkowo potaczone z ma-
nifestacyjnym wrecz patriotyzmem i uznaniem dla sanacyjnego panstwa.

Hasta autonomii narodowej w latach trzydziestych znacznie mocniej wy-
brzmiewaty w programach antysyjonistycznego Bundu, ktéry duzo aktywniej
niz wczesdniej zaczat sie angazowaé¢ w walke z bojkotem i dyskryminacjg go-
spodarczg klas innych niz proletariat, najgto$niej protestowat wobec przemocy
antyzydowskiej!®. Ponownie nie jest tez tak, ze tego rodzaju postaw politycz-
nych nie dato sie policzy¢ z powodu braku wolnych wyboréw parlamentarnych
w latach trzydziestych. W Intimate Violence nie zostalo wspomniane ani razu,
ze w Polsce w latach 1935-1939 odbywato sie wiele wyboréw do lokalnych sa-
morzaddw (a takze do wladz gmin zydowskich), przynoszacych zupetnie inne
wyniki niz rezultat wyboréw parlamentarnych z 1928 r.'7 Czy czasem to nie
wybory samorzadowe, blizsze codziennym sprawom glosujacych, mocniej za-

15 Ipidem, s. 13.

16 Na temat Bundu i jego ewolucji w latach trzydziestych zob. Jack Jacobs, Bundist Counter-
culture in Interwar Poland, Syracuse, NY: Syracuse University Press, 2009; Gertrud Pickhan,
Pod prqd. Powszechny Zydowski Zwiqzek Robotniczy Bund w Polsce w latach 1918-1939, thum.
Adam Peszke, Warszawa: Wydawnictwo Neriton, 2017.

17 Daniel Blatman, The Bund in Poland, 1935-1939, ,Polin” 1999, t. 9, s. 58-82; Robert
Moses Shapiro, The Polish Kehillah Elections of 1936. A Revolution Re-examined, ,Polin” 1994,
t. 8, s. 206-226; Joseph Marcus, Social and Political History of the Jews in Poland, 1919-1939,
Berlin-New York: Mouton, 1983, s. 283.
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korzenione wtasnie w ,sasiedzkim”, ,,intymnym” konteks$cie i przede wszystkim
organizowane w latach 1935-1939, byty bardziej istotne dla tego, co nastapito
w 1941 r.? Moze to wyniki tych wyboréw kreowaty poczucie zagrozenia chrze-
$cijan ,zydowska dominacjg”? Jesli tak, to w jaki sposéb i przez poparcie dla
jakich partii ewentualnie korelowato to z wojennymi pogromami lub ich bra-
kiem? A moze atmosfery zydowskiego zagrozenia prawie w ogéle nie kreowaty
wybory, lecz wzbudzata ja stata, wykraczajgca poza czas kampanii wyborczych,
zajmujaca coraz wazniejsze miejsce w miedzywojennym dyskursie politycznym
narracja antysemicka, uznajgca za zagrazajaca zydowska obecnos$¢ jako taka,
niezaleznie od charakteru i postaw przedstawicieli tej spotecznosci? Na temat
tych wszystkich probleméw nie ma w Intimate Violence wtasciwie ani stowa.
Niczym nie da sie uzasadni¢ przypisania gtosom wyborczym z 1928 r. kon-
sekwentnych postaw majacych znaczenie réwniez 13 lat pdZniej. Tak samo jak
nieprawdziwe jest stwierdzenie, Ze glosowanie przez chrzescijan na PSL ,Piast”
lub Narodowg Partie Robotniczg oznaczato opowiedzenie sie za ,zredukowa-
niem ekonomicznego wptywu mniejszo$ci etnicznych”, czy Ze gtosowac na naro-
dowych demokratéw mogli tylko ,Polacy, dla ktérych wazny byt antysemityzm”.
Tak samo mija sie z prawda twierdzenie, Zze poparcie ortodoksyjnej Agudat
Israel ,byto gtosem religijnych Zydéw, ktérzy pragneli jak najwiekszej wolnosci
do praktykowania swojej wiary, ale poza tym nie chcieli sie angazowaé w po-
lityke”'®, Réwniez Aguda, mimo koncyliacyjnej postawy wobec wiadz, bronita
owczesnych gospodarczych i innych intereséw swoich zydowskich wyborcow.
Agudyzm jako ruch spoteczno-polityczny na pewno nie oznaczat wycofania sie
z polityki'®. W Intimate Violence nie znajdziemy tez ani jednej analizy i ani jed-
nego Zrédta potwierdzajacych, jak rzeczywiscie ludno$¢ chrzescijanska, prasa
czy polskie lub ukrainskie elity interpretowaty udzial Zydéw w wyborach. Czy
autorzy tej pracy gdziekolwiek znalezli cho¢ jedng przestanke, Ze spoteczen-
stwo polskie jako zagrozenie odbierato jedynie gtosowanie na syjonistow, jed-
noczes$nie akceptowato inne ugrupowania zydowskie lub miato do nich stosu-
nek neutralny? Czy Kopstein i Wittenberg znaleZli cho¢ jednego polityka, ktéry
byt przerazony poparciem udzielanym przez Zydéw syjonistom, a nie stanowito
dla niego problemu, jesli gtosowali oni na Bund? Czy autorzy Intimate Violence
gdziekolwiek probowali sprawdzi¢, co o poszczeg6lnych partiach zydowskich
moéwili chrzescijanie, agitatorzy partyjni czy np. Kosciét katolicki? Réwnie
karkotomne jest zignorowanie ogromnych réznic w stosunku do panstwa pol-
skiego, strategii politycznej, a nawet w stopniu polonizacji i w kwestii zgody
na dominacje polskiej wiekszos$ci miedzy ogélnymi syjonistami z centralnej
i péinocno-wschodniej Polski startujagcymi na listach Bloku Mniejszo$ci Naro-
dowych a og6lnymi syjonistami z Galicji, wystawiajgcymi oddzielng liste.

18 Kopstein, Wittenberg, Intimate Violence..., s. 51.
19 Gershon C. Bacon, The Politics of Tradition: Agudat Yisrael in Poland, 1916-1939, Jerusa-
lem: Magness Press, 1996.
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Czy odpowiedz na rzeczywiscie istotne pytanie o wieloaspektowa moder-
nizacje Zydéw na ziemiach polskich w drugiej potowie XIX i pierwszej potowie
XX w. interpretowang jako zagrozenie dla ludnos$ci niezydowskiej moze by¢
udzielona na podstawie aktu gltosowania w jednych wyborach? Czy da sie to
zrobi¢, zupetnie pomijajac z jednej strony takie problemy, jak fale przemocy an-
tyzydowskiej bezposrednio po pierwszej wojnie swiatowej, wybuch oskarzen
0 ,judeobolszewizm” i nacjonalistyczna mobilizacja wokét tego mitu w czasie
wojny polsko-bolszewickiej, morderstwo prezydenta Narutowicza?’, z drugiej
za$ ewolucje struktury ekonomicznej ludnosci zydowskiej i niezydowskiej, po-
lityke gospodarcza panstwa wobec mniejszosci? Na temat tej ostatniej autorzy
Intimate Violence nie przeczytali lub nie zapamietali ze swojej lektury chyba nic,
»rozwigzania polityczne faworyzujace handel polski wobec handlu Zydowskie-
go i ograniczenie stuzby publicznej do etnicznych Polakéw” przypisujac jedynie
narodowo-demoKkratycznej opozycji®l.

Zamiast szuka¢ odpowiedzi na te trudne, lecz kluczowe dla problematyki
ksigzki pytania, jej autorzy sprowadzili wszystko do wyboréw 1928 r., do wygo-
dy wiasnych obliczen i de facto do Zydéw jako gtéwnych winnych skierowanej
przeciwko nim przemocy. Juz na samym poczatku ksigzki zauwazajg korelacje
miedzy liczebnos$cia w danym miejscu spotecznosci zZydowskiej a przemoca
wobec niej. Wedtug ustalen Kopsteina i Wittenberga duzo cze$ciej dochodzito
do pogroméw w miejscowo$ciach, w ktérych Zydzi stanowili znaczng czes$¢ po-
pulacji, rzadziej tam, gdzie byli oni nieliczni?2. Zdaje sie tez, cho¢ nad tym au-
torzy juz sie nie zastanawiajg, ze wtasnie w tych pierwszych miejscowosciach
Zydzi byli w ogéle bardziej sktonni bra¢ udziat w wyborach i gtosowa¢ na partie
zydowskie. By¢ moze to sama liczebno$¢ Zydéw (potgczona oczywiscie z agita-
cjg antysemicka i wszystkim tym, o czym nie pisali autorzy) generowata poczu-
cie zagrozenia u nie-Zydéw. By¢ moze to jest wlaéciwie jedyna zmienna nieza-
lezna odkryta przez autoréw, a gtosowanie na syjonistow w 1928 r. jest tylko jej
pochodna. W zamieszczonej na poczatku ksigzki tabeli prezentujacej konkluzje
badan (potem dopiero zapoznajemy sie z ich ,dowodami”) znalazty sie jednak
czynniki przemocy antyzydowskiej, takie jak ,zagrozenie polityczne” (Zydéw
dla chrzescijan), ,konkurencja ekonomiczna”, ,antysemityzm” czy ,rewanz za
komunizm”, nie podano natomiast liczby Zydéw w miejscowo$ciach, w ktérych
doszto lub nie doszto do przemocy?3.

20 W ksigzce morderstwo Narutowicza zostato wspomniane tylko raz i to, co charakte-
rystyczne, nie w kontek$cie antysemityzmu i mitu judeopolonii, lecz paktu lanckoronskie-
go i porozumienia miedzy prawica a ludowcami (Kopstein, Wittenberg, Intimate Violence...,
s. 36).

21]bidem, s. 58.

22W przebadanych 352 lokalizacjach w miejscowos$ciach, w ktérych doszto do pogroméw,
przecietnie mieszkato 10 razy wiecej Zydéw niz w tych, w ktérych one ostatecznie nie wybu-
chly (ibidem, s. 66, 95).

23 Jbidem, s. 17.
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Pozorna niezalezZno$¢ zmiennych

Innym powaznym bledem metodologicznym Intimate Violence jest pozor-
na niezalezno$¢ wymienionych wczesniej zmiennych ttumaczacych przemoc
antyzydowska. Autorom wydaje sie, po pierwsze, ze udato im sie zdefiniowaé
wskazniki empiryczne w sposéb wykluczajacy wzajemne oddziatywanie zmien-
nych i pozwalajacy na poréwnywanie sity ich oddziatywania. Najwyrazniej wi-
da¢ to w odniesieniu do ,antysemityzmu” i ,rewanzu za komunizm/kolaboracje
z radzieckim rezimem”. Ta druga zmienna ma dotyczy¢ wiekszego w wypadku
zydowskiej spotecznosci zaangazowania sie jej przedstawicieli po stronie wtadz
radzieckich okupujacych wschodnie wojewddztwa Drugiej RP w latach 1939-
1941. W Intimate Violence prawie nic nie mozna przeczyta¢ o ogromnym zr6zni-
cowaniu réwniez postaw zydowskich w tym okresie - od entuzjastycznego za-
angazowania po sprzeciw i towarzyszgce mu represje — wynikajgcych tak samo
w wypadku Zydéw, jak i Polakéw, Ukraincéw czy Biatorusinéw z réznych, kla-
sowo-warstwowych, politycznych czy zawodowych kontekstéw wptywajacych
na losy i decyzje jednostek. Po drugie i wazniejsze, Kopstein i Wittenberg, w ku-
riozalny sposéb rozdzielajac obydwie zmienne, w ogéle zignorowali oczywiste
pytanie, dlaczego spoteczno$ci chrzescijanskie inaczej interpretowaty zaanga-
zowanie sie po stronie komunizmu niektérych swoich przedstawicieli, a zupet-
nie inaczej Zydéw, tylko tym ostatnim przypisujgc zbiorowa wine kolaboracji
czy zdrady. Autorzy przywotujg np. badania Daniela Bo¢kowskiego dotyczace
dawnego miedzywojennego wojewo6dztwa biatostockiego, w ktérym w latach
1939-1941 do pracy w administracji radzieckiej zaangazowato sie 3800 Bia-
torusinéw i 1400 Zydéw. Dlaczego masowe pogromy objety tylko tych drugich?
W oczywisty sposéb gtéwnym elementem tego przypisania, a wiec kluczowym
czynnikiem przemocy, byla antysemicka Kklisza ,zydokomuny” czy tez ,jude-
obolszewizmu”, ktérej nie da sie sztucznie wypreparowad, oddzieli¢ od realnych
zydowskich postaw. Autorzy Intimate Violence jednak to wtasnie zrobili.

Co wiecej, oddzielajac ,antysemityzm” od ,rewanzu za zaangazowanie w Kko-
munizm”, w Kuriozalny sposdéb zoperacjonalizowali ten ostatni. Poniewaz, jak
zadeklarowali, nie udato im sie zebra¢ doktadnych danych o uczestnictwie Zy-
dow w radzieckiej administracji we wszystkich badanych przez siebie lokaliza-
cjach, z wlasciwg sobie dezynwolturg stwierdzili, ze moga sprawdzi¢ oddzia-
lywanie tego czynnika na przemoc latem 1941 r. inaczej. Sprawdzili po prostu
wzory gtosowania w sze$ciu wojewoddztwach na listy komunistyczne w 1928 r,,
odnotowali niski poziom poparcia dla komunizmu reprezentowanego przez Zy-
dow w tych wyborach i z metodologiczng gracjg doszli do wniosku, Ze to, co
wydarzyto sie w latach 1939-1941, miato niewielki zwigzek z przemoca, kto-
ra nastgpita zaraz potem. W konsekwencji w ksigzce stawiajgcej sobie za cel
wyjasnienie wplywu miedzywojennego kontekstu na wojenng przemoc anyzy-
dowska nie znajdujemy tez odpowiedzi na podstawowe pytanie, w jaki sposéb
systemowe wykluczenie Zydéw z wtadz administracyjnych Drugiej RP, policji,
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poczty, sagdow, potaczone z rosngca w latach trzydziestych popularnoscia idei
Polski (badz Ukrainy) ,bez Zydéw” oraz z nowa dynamika polityczng, etniczna
i spoteczng lat 1939-1941 zadziatalo w momencie wkraczania wojsk niemiec-
kich na terytoria zajmowane wcze$niej przez Zwigzek Radziecki. W zamian do-
stajemy kolejny artefakt badawczy.

Zmienne ekonomiczne i inne btedy

Podobne btedy i naduzycia metodologiczne zostaty popeinione w operacjo-
nalizacji i badaniu wszystkich innych testowanych przez autoréw zmiennych
dotyczacych czynnikéw przemocy antyzydowskiej. Na péttorej strony swojej
ksigzki Kopstein i Wittenberg ,rozprawili sie” np. z hipoteza, Ze wptyw na po-
gromy w 1941 r. mogto mie¢ czynienie z Zydéw koztéw ofiarnych trudnej sytu-
acji ekonomicznej, piszac, zZe ,nawet najbardziej kreatywni tworcy teorii spisko-
wych nie winili Zydéw za nazistowska inwazje i zwigzany z tym ekonomiczny
upadek. Hipoteza o Zydach jako koztach ofiarnych probleméw ekonomicznych
traci tym samym wazno$¢”?4. Tak mozna napisac¢ jedynie wtedy, gdy sie nic nie
wie albo catkowicie sie zignoruje wiedze o skutkach wielkiego kryzysu 1929 r.
i winie, jaka $rodowiska prawicowe w latach trzydziestych obarczaty za to Zy-
déw. Autorzy zajeli sie rowniez ,konkurencja ekonomiczng na lokalnym pozio-
mie”, poczyniwszy tutaj jeden z najbardziej kuriozalnych btedéw w petnej ich
skadinad ksigzce. Szukajac dobrego wskaznika tej zmiennej, przyjeli za taki
Jsztetl”, ,gdzie, jak wiemy, tego rodzaju rywalizacja byta najostrzejsza”?°. Oczy-
wiscie trudna sytuacja, rywalizacja ekonomiczna i konflikty na tym tle w okre-
sie miedzywojennym stanowity potencjalnie wazny kontekst przemocy antyzy-
dowskiej zaréwno wtedy, jakiw 1941 r.

Z Intimate Violence nie dowiadujemy sie jednak, dlaczego najwieksze pro-
blemy wystepowaty akurat w matych, powigzanych ze wsig, petnigcych funkcje
jej centrow handlowych miasteczkach, w ktérych ,gospodarka zydowska” byta
raczej komplementarna niz konkurencyjna wobec ,gospodarki chrzescijan-
skiej”, a nie np. w wiekszych miastach, gdzie niewatpliwie Zydzi i chrzescijanie
cze$ciej rywalizowali o te same pozycje ekonomiczne. Jak juz wspominatem,
z ksigzki nie dowiadujemy sie tez niczego o bardzo silnej w latach trzydziestych
na prowingji agitacji politycznej wskazujacej Zydéw jako gtéwna przeszkode
w ekonomicznej emancypacji polskiej wsi. Najwiekszym jednak kuriozum jest
uznanie przez Kopsteina i Wittenberga pewnego rodzaju miejscowosci za szte-
tle. Nazwali nimi miejscowo$ci ,majace co najmniej 15 tysiecy mieszkancow,
z ktérych przynajmniej 30% byto Zydami”?! W mysl tej definicji sztetlem nie

24 Ibidem, s. 12-13.

%5 Ibidem.

26 [pidem, s. 48. Co ciekawe, autorzy powotuja sie na definicje sztetlu Jehudy Bauera z jego
ksigzki The Death of the Shtetl (New Haven: Yale University, 2009). Problem polega na tym, ze



748  Omowienia

byt np. Przytyk, a zaliczat sie do nich uprzemystowiony Radom, sztetlem nie
byto Jedwabne, ale mozna byto tak zakwalifikowa¢ nawet Biatystok... Sztetla-
mi wiec autorzy uczynili te wszystkie miejscowosci majace de facto najmniej
wspolnego z matymi, zdominowanymi lub licznie zasiedlonymi przez Zydow
miasteczkami, ktérych funkcja byta zdefiniowana gtéwnie przez relacje ekono-
miczng z okoliczng wsia.

Dodatkowo, nie wiedzie¢ czemu, za wskaznik sity rywalizacji ekonomicz-
nej miedzy Zydami a nie-Zydami autorzy uznali istnienie w danych miejscowo-
$ciach zydowskich kas samopomocowych, stwierdzajac, ze znajdowaty sie one
w 39 procentach miejscowosci, w ktérych doszto do pogroméw, i tylko w 17 pro-
centach tych, w ktérych nie wystapity. Ponownie jednak nie znajdziemy w ksigz-
ce odpowiedzi na oczywiste, narzucajgce sie pytanie, czy istnienie lub nie takiej
kasy nie byto warunkowane po prostu liczba Zydowskich mieszkancéw w danej
miejscowos$ci. Tym samym, czy znowu jedyng zmienng niezalezna, ktdérej od-
dziatywanie na przemoc antyzydowska udato sie zidentyfikowaé¢ badaczom, nie
byta po prostu liczebno$é samych Zydow?

Tego rodzaju watpliwie zabiegi zastapity konieczng i mozliwg doktadng ana-
lize danych spisowych z 1921 i 1931 r,, ktéra moze przynies$¢ rzeczywiscie istot-
ng wiedze na temat dynamiki zmian struktury ekonomicznej w miejscach, gdzie
podczas wojny doszto do pogroméw. Autorzy deklarujg zresztg, Ze to zrobili. Ich
deklaracja brzmi nastepujgco:

Ekonomiczne zmienne, ktére zebraliSmy, zawierajg zatrudnienie w réznych
zawodach, 1acznie z rolnictwem, przemystem i ustugami, a takze rozktad
wielko$ci gospodarstw rolnych. Dane o jezyku ojczystym zawieraja te o jezy-
kach najwiekszych niezydowskich mniejszo$ci narodowych poddanych anali-
zie (Polakéw, Ukraificow i Biatorusinéw) oraz o jezykach jidysz i hebrajskim.
Mamy réwniez dane na temat piSmiennos$ci, powszechnie uznany wskaznik
og6lnego rozwoju ekonomicznego (Lipset 1959). Cho¢ danych tych nie ma
w prezentacji naszych gtdéwnych wynikéw, beda kluczowe dla jakichkolwiek
przysztych rozwinieé naszej tezy?’.

Do tych wszystkich podstawowych i decydujacych o ocenie jakosci ksigzki
btedéw metodologicznych i zaniechan mozna dopisaé wiele innych. Nalezy do
nich wyidealizowany obraz obozu sanacyjnego i jego polityki wobec mniejszo-
$ci narodowych, uznanej przez autoréow Intimate Violence za polityke jedno-
znacznie tolerancyjng, reprezentowang w wyborach 1928 r. przez BBWR, na-
zwany w tej ksigzce partia tolerancji etnicznej. Niewatpliwym uproszczeniem
czy wrecz kontrfaktycznym naduzyciem jest obraz spokojnej, jesli chodzi o rela-
cje miedzyetniczne, Polski az do Smierci marszatka Pitsudskiego. Stad zapewne

jego definicja byta zasadniczo inna od tej przedstawionej w Intimate Violence, o czym autorzy
juz nie wspomnieli. Wedtug Bauera sztetl to miasteczko majace od tysiaca do 15 tys. miesz-
kancéw, w ktérym przynajmniej jedna trzecia stanowili Zydzi.

27 Ibidem, s. 47-48.
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wziat sie tez razacy btad polegajacy na uznaniu sejmowej propozycji ogranicze-
nia zydowskiego uboju rytualnego z 1936 r. za pomyst wysuniety przez polity-
kéw Narodowej Demokracji, a nie postanke Janine Prystorows, reprezentujaca
ob6z rzadowy?S.

Wszystkie wymienione wyzej btedy, potaczone ze swoistym rodzajem na-
ukowej pychy, ktérej recenzowana ksigzka jest petna, nasycity jg autorytatyw-
nymi stwierdzeniami, ktérych prawdziwos$¢ najczesciej nie zostata w ogole
dowiedziona lub jest nader watpliwa. Korelacje statystyczne miedzy wynikami
wyboréw 1928 a mapa pogroméw 1941 r. przyniosty np. takie stwierdzenia:

Czym glosniejsze byty zydowskie apele o autonomie, czym wieksza byta po-
pularnos¢ partii takich jak BBWR, bedacych rzecznikiem kooperacji miedzy-
etnicznej, tym wieksze byto zagrozenie odczuwane przez tych Polakéw, ktorzy
pragneli panstwa narodowo homogenicznego, i w konsekwencji zwiekszato
to prawdopodobienstwo pogromu?’,

Polacy, ktérzy zwrocili sie przeciw swoim sgsiadom lub ktérym nie udato sie za-
pobiec przemocy, byli mniej motywowani nienawi$cig, checig zemsty badz chci-
woscig, a bardziej wizjg zagrozenia ich [Zydéw - K.K.] dominacja polityczna®.
Relatywna rzadkos$¢ wystepowania pogroméw [latem 1941 r. - K.K.] prze-
czy szeroko rozpowszechnionym pogladom o zasiegu i gtebi antysemityzmu
w Polsce miedzywojennej [...], chociaz pogromy 1941 r. stanowity preludium
Holokaustu, niekoniecznie do niego nalezaty**

Podsumowanie

Intimate Violence jest naznaczona przede wszystkim niejako ustanawiajg-
cym jej catg tres¢ btedem pietnowanym przez wszystkie podreczniki metodo-
logii badan ilo§ciowych w naukach spotecznych. Operacjonalizacja testowanych
w tego rodzaju badaniach zmiennych, aby nie stworzyta zmiennych pozornych
i artefaktéw badawczych, powinna by¢ poprzedzona rzetelnymi badaniami
wstepnymi, najlepiej jako$ciowymi, sprawdzajgcymi adekwatno$¢ wskaznikow
przyjetych dla poszczegélnych zmiennych. W badaniach kwestionariuszowych
jest nig najczeSciej wszechstronne testowanie pytan - ich rozumienia przez re-
spondentéw. Badania, ktérych podjeli sie Kopstein i Wittenberg, powinna po-
przedzi¢ solidna kwerenda literatury przedmiotu i wszechstronnego materiatu
zrodtowego dotyczacego politycznej i spotecznej historii Drugiej Rzeczypospoli-
tej oraz relacji polsko-ukrainsko-zydowskich. Tego rodzaju rzetelnego podejscia
tutaj zabrakto, co pociagneto za soba wiele wskazanych przeze mnie btedéw.

28 Ibidem, s. 40.
29 Ibidem, s. 57.
30 Ibidem, s. 58.
31]bidem, s. 130.
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Autorzy niewatpliwie mieli racje, stawiajgc pytanie o role zydowskiej pod-
miotowoSci politycznej w okresie miedzywojennym w relacjach polsko-zydow-
skich i jej wptyw na rosngce poczucie ,zydowskiego zagrozenia”, zdecydowa-
nie jednak nie udato im sie na to pytanie odpowiedzie¢. Nie da sie tego zrobic,
bardzo powierzchownie badajgc procesy strukturalne i polityczne zachodzace
w spotecznosci zydowskiej i wlasciwie nie badajac spotecznosci, ktérych przed-
stawiciele byli sprawcami przemocy. Nie da sie tego réwniez zrobi¢, ignorujac
niemal caty dorobek literatury naukowej na temat zaj$¢ antyzydowskich w de-
kadach bezposrednio poprzedzajgcych feralny rok 194132,

Pozbawiwszy czytelnika tego wszystkiego, autorzy Intimate Violence zosta-
wiaja go z serig banalnych stwierdzen, np. ze gdy mniejszo$ciom i wiekszosci
udaje sie osiggngc¢ jakie$ istotne porozumienie w sferze politycznej, w grupie
wiekszo$ciowej moze sie rozwing¢ poczucie miedzyetnicznej solidarnosci; Ze
Zydzi byli ofiarami drugiej wojny $wiatowej w inny sposéb niz Ukrainicy czy
Polacy; lub ze w Galicji Wschodniej opowiedzenie sie Zydow po jakiejkolwiek
ze stron konfliktu polsko-ukrainskiego oznaczato automatycznie zwrdcenie sie
przeciwko stronie drugiej®3. To zdecydowanie za mato.

Niezrazeni tymi wszystkimi niedociagnieciami ksigzki, btednym charakte-
rem jednych jej stwierdzen, banalnoscig innych lub ich po prostu nie§wiadomi,
autorzy na samym konicu brng jeszcze dalej, zaledwie na dziewieciu stronach
zestawiajgc wojenne pogromy na Zydach Litwy, Rumunii i Grecji, antyzydowskie
zaj$cia hep-hep z Niemiec 1819 r,, pogromy z Rosji z 1at 1881-1882,1903-1906,
przemoc hindusko-muzutmanska w Indiach, lincze na amerykanskim Potudniu
- ktore maja dowodzi¢ sity ustaleni. Na ostatnich stronach swojej publikacji Kop-
stein i Wittenberg zaproponowali czytelnikom podrozdziat ,Zapobieganie po-
gromom”, w ktérym we wlasciwym sobie stylu wymienili odkryte przez siebie
recepty, takie jak ,ograniczenie przez mniejszosci swoich nacjonalistycznych
zadan”, ,przeciwdziatanie polaryzujacym efektom nacjonalizméw mniejszosci”,
wreszcie ,stworzenie i propagowanie nowej tozsamosci tak szerokiej, by po-
miescita wszystkie grupy etniczne”34.

Intimate Violence ma jednak réwniez mocne strony, ktére nalezy wymienic,
choéby po to, by catkowicie nie zniknety w gaszczu wszystkich jej btedéw i nad-
uzy¢. Na uznanie niewatpliwie zastuguje biegto$¢ autoré6w w odtworzeniu spo-
sobéw gtosowania réznych grup etnicznych w wyborach 1928 r, do czego wy-
korzystali wyniki wyboréw z poszczegdlnych okregéw wyborczych, potaczone

32 Zob. dwa najnowsze przeglady tego dorobku: Marcos Silber, Przemoc antyzydowska
w okresie I wojny $wiatowej i rewolucji (1914-1921) [w:] Pogromy Zydéw na ziemiach polskich
w XIX i XX wieku, t. 3: Historiografia, polityka, recepcja spoteczna (do 1939 r.), red. Artur Mar-
kowski, Konrad Zielinski, Kamil Kijek, Warszawa: IH PAN i in., 2019, s. 63-92; Natalia Alek-
siun, Nihil Novi? Historiografia pogroméw z lat 1921-1939 [w:] ibidem, s. 93-110.

33 Kopstein, Wittenberg, Intimate Violence..., s. 20-21, 113.

34 Ibidem, s. 133-135.
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z doktadnymi danymi ze spis6w powszechnych dla 2 tys. miejscowosci. Swoich
wysokich kompetencji w tym obszarze Kopstein i Wittenberg dowiedli zresztg
dwoma bardzo waznymi opublikowanymi wczeéniej artykutami naukowymi?®.
Na podstawie literatury przedmiotu dotyczacej aktéw przemocy antyzydow-
skiej w sze$ciu dawnych wojewddztwach (biatostockim, poleskim, wotyniskim,
lwowskim, tarnopolskim i stanistawowskim) autorzy zidentyfikowali tego ro-
dzaju zdarzenia w 219 lokalizacjach, stanowigcych 9 procent miejsc, w ktérych
ludno$¢ zydowska mieszkata na tych terenach obok ludnosci niezydowskiej.
Kopstein i Wittenberg stusznie wiec konkludujg, Ze samo dtugotrwate napiecie
w lokalnych relacjach miedzyetnicznych czy tez sam antysemityzm nie mogty
by¢ wystarczajacymi czynnikami odpowiadajacymi za pojawienie sie tam zbio-
rowej przemocy3°. Oczywiscie w tego typu badaniach dokonanych w makroska-
li nie mieli mozliwos$ci przeprowadzi¢ doktadnych badan mikrohistorycznych
choéby kilku wybranych lokalizacji z kazdego z wojewddztwa, obejmujacych
okres 1918-1941. W przypadku ich badan problem polega jednak na tym, ze za-
gregowane wyniki sity poparcia wyborczego syjonistow w 1928 ., oddzielne dla
trzech bardzo zréznicowanych wojewddztw (biatostockiego, wotynskiego i po-
leskiego), do$¢ niefortunnie nazwanych Kresami, i oddzielne dla trzech woje-
wodztw galicyjskich (lwowskiego, tarnopolskiego i stanistawowskiego) z wyzej
wymienionych powoddw w ogéle nie wyjasniajg, dlaczego do pogromdéw doszto
w 9 procentach miejscowo$ci, a w 91 procentach nie. Biegto$¢ w deskryptywne;j
statystyce do wyjasnienia tego skomplikowanego problemu okazata sie dalece
niewystarczajgca.

Nieudana préba Kopsteina i Wittenberga wyszta ze stusznego i mato eks-
plorowanego zatozenia o koniecznoéci badania Zagtady w Europie Srodko-
wo-Wschodniej w dtuzszej historycznie perspektywie, czego bynajmniej nie
wyczerpaly Skrwawione ziemie Timothy’ego Snydera (koncentrujgce sie na
totalitarnych rezimach nazistowskim i radzieckim, a nie spoteczno-polityczne;j
dynamice relacji etnicznych w poszczegdlnych krajach i regionach Europy Srod-
kowo-Wschodniej, rowniez zanim dostaty sie one pod okupacje jednego z tych
rezimow). Analiza spoteczno-politycznej dynamiki relacji zydowsko-chrzesci-
janskich w tej czesci Europy w dekadach poprzedzajacych Zagtade i okreslenie

35 Jeffrey S. Kopstein, Jason Wittenberg, Who voted communist? Reconsidering the social
bases of radicalism in interwar Poland, ,Slavic Review” 2003, t. 62, nr 1, s. 87-109; eidem,
Between state loyalty and national identity. Electoral behaviour in inter-war Poland, ,Polin.
Studies in Polish Jewry” 2012, t. 24, s. 171-185.

36 Przy tej okazji, odnoszac sie do 91 procent miejscowos$ci, w ktérych na podstawie
literatury przedmiotu nie stwierdzili pogroméw latem 1941 r., autorzy pisza: ,Wiekszo$¢
spotecznosci nigdy nie do$wiadczyta pogromu” (Kopstein, Wittenberg, Intimate Violence...,
s. 2). Recenzowana ksiazka jest pelna tego rodzaju stwierdzen. Skad autorzy to wiedza? Ciagle
nie dysponujemy mapg zaj$¢ czy pogroméw antyzydowskich w Polsce miedzywojennej. Inng
sprawa jest, ze tego rodzaju bardzo potrzebne przedsiewziecie wymagatoby wieloletniej pra-
cy duzego, dobrze przygotowanego zespotu badawczego.
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roli, jaka ta dynamika odegrata w Zagtadzie, jest dzisiaj kluczowym zadaniem
badawczym. Realizuje je np. przywotane wcze$niej mikrohistoryczne studium
Omera Bartova, od lat domaga sie tego David Engel, ktérego wezwanie i ksigz-
ka Historians of the Jews and the Holocaust niestety w duZej mierze zostaty zi-
gnorowane?’. Nie idgc na skréty, lecz prowadzac dtugofalowe rzetelne badania
wtlasnie w tej perspektywie, bedziemy w stanie rzeczywiscie zrozumie¢, co
oprécz antysemityzmu stato za ,sasiedzkimi” wystgpieniami przeciwko Zydom
podczas Zagtady, w jaki spos6b wplynely na nie burzliwe procesy narodzin
i rozwoju nowoczesnych narodéw na terenach Drugiej Rzeczypospolitej i w in-
nych czeéciach Europy Srodkowo-Wschodniej.
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