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Joshua D. Zimmerman

Odpowiedz na recenzje

W pi$mie ,Zagtada Zydéw. Studia i Materiaty” z 2016 r. (nr 12, s. 548-556)
Dariusz Libionka zamies$cit recenzje ksigzki mojego autorstwa, The Polish Un-
derground and the Jews, 1939-1945 (New York 2015). Potwierdza on, Ze jest to
pierwsza publikacja naukowa poswiecona tej tematyce, ktéra uwzglednia caty
okres drugiej wojny $wiatowej?, po czym dodaje: ,co nie znaczy, ze temat to ter-
ra incognita. W ostatnich dziesieciu latach ukazato sie w Polsce wiele studiow
historycznych dotyczacych réznych aspektéw tego tematu, powstatych na pod-
stawie powaznych kwerend w kraju i za granicg” (s. 549).

Autor recenzji zwraca uwage na pewne bledy i przeoczenia, ktére przeciez
moga sie znalez¢ w obszernych monografiach, twierdzac przy tym, ze pomingtem
ostatnie badania naukowe (s. 548-549). W catej ksigzce, opartej zaré6wno na mo-
ich wtasnych badaniach, jak i publikowanych do tej pory, odwotuje sie jednak do
prac innych naukowcéw. Juz na wstepie wyrazam uznanie dla publikacji polskich
uczonych, w tym Barbary Engelking, Jana Grabowskiego, Andrzeja Krempy, Jacka
Leociaka, Dariusza Libionki, Jerzego Mazurka, Adama Putawskiego, Aliny Skibin-
skiej, Joanny Tokarskiej-Bakir, Marcina Urynowicza oraz Andrzeja Zbikowskiego?.

Libionka w znikomym stopniu odnosi sie do tysiecy dokumentéw obszernie
przeze mnie cytowanych w celu zilustrowania réznych pogladéw na temat Zy-
dow, jakie mozna odnaleZ¢ w wojennej dokumentacji archiwalnej, konspiracyj-
nych materiatach prasowych i relacjach polskiego podziemia. Na poczatku pisze:
,Nie zamierzam referowac szczegétowo tresci ksigzki, lecz chce zwréci¢ uwage
na problemy ogdélne” (s. 548), co sugeruje, ze recenzent nie przeczytat ksigzki
doktadnie. Wydaje sie wrecz, ze przejrzat ksigzke pod katem polemiki, doszu-
kujac sie wszelkich mozliwych brakéw i pomijajac to, co pozytywnego moze ona
wnie$¢ do zrozumienia tego delikatnego i kontrowersyjnego tematu.

The Polish Underground and the Jews to rezultat o$miu lat badan prowadzo-
nych w dziewietnastu archiwach w czterech krajach, starannego przeszukiwa-

!Jedyna poréwnywalna publikacja, monografia Adama Putawskiego, ogranicza sie do lat
1941-1942 (idem, W obliczu Zagtady. Rzqd RP na UchodZstwie, Delegatura Rzqdu RP na Kraj,
ZWZ-AK wobec deportacji Zydéw do obozéw Zagtady 1941-1942, Lublin: IPN, 2009).

2Joshua D. Zimmerman, The Polish Underground and the Jews, 1939-1945, New York: Cam-
bridge University Press, 2015, s. 7-8.
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nia tysiecy dokumentéw, a takze lektury setek nieopublikowanych i wydanych
relacji oraz wywiad6ow z osobami ocalalymi z Zagtady i z polskimi dzialaczami
ruchu oporu, nie wspominajgc o licznych Zrédtach pierwotnych i wtérnych. Kie-
dy rozpoczynatem badania w roku akademickim 2004/2005, wsréd autoréow
literatury historycznej wystepowat wyrazny podziat na tych badaczy (gtéwnie
zydowskich), ktérzy twierdzili, Zze Armia Krajowa byta endemicznie antysemic-
ka, i tych (gléwnie polskich), ktérzy dowodzili, Ze Armia Krajowa pomagata Zy-
dom na tyle, na ile pozwalaty tragiczne warunki okupacji niemieckiej3. W tam-
tym czasie nie istniato zadne obiektywne opracowanie naukowe na ten temat.
Wtasnie w tym kontekscie jesienig 2004 r. przystapitem do badan majacych na
celu zrekonstruowanie ztozonej historii relacji miedzy Polskim Panstwem Pod-
ziemnym a Zydami od poczatku drugiej wojny $wiatowej do rozwigzania Armii
Krajowej w styczniu 1945 r. i obejmujgcych wszystkie regiony przedwojennej
Polski. Zamierzatem zgromadzi¢ materiaty i na ich podstawie opisa¢ nastawie-
nie i postepowanie réznych instytucji Polskiego Panstwa Podziemnego powigza-
nego z polskim rzgdem na uchodZstwie. Podgzatem szlakiem wytyczonym przez
badania archiwalne, biorgc jednocze$nie pod uwage nowe opracowania, ktére
po 2005 r. zaczety sie ukazywacé z rosnaca czestotliwoscia. Po latach analizy tak
réznych materiatéw ich synteza z wolna zaczeta nabierac¢ ksztattu.
Zdecydowana wiekszo$¢ zbadanych dokumentéw jednoznacznie wskazywa-
ta na to, ze stosunek i zachowanie Polskiego Panstwa Podziemnego wobec Zy-
déw w czasie wojny réznily sie znacznie w zaleznosci od regionu i okresu wojny.
Wobec tego utrzymuje, ze ,poniewaz Armia Krajowa byta organizacja skupia-
jaca rézne polskie organizacje zrzeszajace ponad 300 tys. oséb pochodzacych
z wszystkich regionéw przedwojennej Polski i reprezentujacych wszystkie gru-
py spoteczne - od socjalistow przez ludowcoéw do nacjonalistéw - jej stosunek
i zachowanie wobec Zydéw byly zréznicowane”. Na tej podstawie uwazam, ze
»jednostki Polskiego Paristwa Podziemnego powigzane z polskim rzadem w Lon-
dynie byly zar6wno prozydowskie, jak i antyzydowskie, nastawione zaréwno

przyjaznie, jak i wrogo. Z jednej strony pomagaty, z drugiej - mordowaty”>.

* % %

Zastanawiajace jest to, Ze w recenzji opublikowanej w gtéwnym polskim pi-
$mie naukowym poswieconym tematyce Zagtady Libionka catkowicie ignoruje
przedstawione przeze mnie wnioski. Nie streszcza moich konkluzji, co powinno
stanowi¢ podstawe kazdej recenzji naukowej. Zamiast tego stwierdza, ze bada-
nia te nie przynosza zadnych rezultatéw ani nie prowadza do sp6jnych wnio-
skéw. Zadziwia mnie nastepujace stwierdzenie Libionki: ,Nie wiadomo, co zo-

3 Oméwienie tychze publikacji w: ibidem, s. 1-7.
4 Ibidem, s. 9-10.
5 Ibidem, s. 416.
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stato zbadane, ani tego, co sam autor chce zrobi¢. Czytelnik nie bardzo wie, jakie
s3 jego ambicje i zamierzenia” (s. 549).

Pomijajac nieco goraczkowy i ostry ton recenz;ji, Libionka trafnie wychwytuje
pewne bledy i przeoczenia oraz zwraca uwage na tematy, ktére mogltem opisac
bardziej szczeg6towo. Zgadzam sie ze stwierdzeniem, Ze mogtem czesciej cyto-
wac¢ Adama Putawskiego (s. 549). Na s. 132 mojej ksigzki dziekuje Putawskiemu
za pomoc w rozszyfrowaniu kryptonimu znalezionego w dokumencie archiwal-
nym, a w catej pracy kilkakrotnie przywotuje jego ksigzke®. Wiele zawdzieczam
jego opracowaniu i sporzgdzonej przez niego bezcennej bibliografii’.

Libionka stusznie zauwaza réwniez, ze moglem przytoczy¢ artykut Paw-
ta Szapiry na temat polskiej prasy podziemnej wydawanej podczas powstania
w getcie warszawskim®. Te prace oméwiltem jednak we wcze$niejszej publikacji,
o ktérej recenzent zdaje sie nie wiedziec®. Istotnie moglem przywotaé artykut
Libionki dotyczacy odpowiedzi Polskiego Panstwa Podziemnego na akcje , Ern-
tefest”, obejmujgcg masowe deportacje i egzekucje Zydéw w dystrykcie lubel-
skim??. Libionka zwraca tez trafnie uwage na brak jasnego stanowiska w sprawie
kierownictwa ZZW (s. 551) oraz podkreéla, ze w rozdziale na temat powstania
w getcie warszawskim mogtem skorzystac z relacji Icchaka Cukiermana lub po-
wotac sie na stowa Israela Gutmana (s. 552). Nawet jesli wniostyby dodatkowa
wartos¢ do rozdziatu na temat reakcji Polskiego Panstwa Podziemnego na po-
wstanie w getcie, Zadne z tych Zrddet nie zmienitoby jednak moich wnioskéw.

Przyznaje, ze mogtem opisac historie Michata Borwicza (1911-1987), cho¢
nie podzielam zdecydowanej opinii Libionki, jakoby pominiecie to miato kluczo-
we znaczenie (s. 554).

We weczesniejszych artykutach Libionka opisywat pokrétce historie Bor-
wicza, dowodcy oddziatu miechowskiego Socjalistycznej Organizacji Bojowej
(SOB) zwiazanej z Polska Partig Socjalistyczng i podporzadkowanej Armii Krajo-
wej. Wykorzystuje jego historie do poparcia tezy o szeroko rozpowszechnionym

6 Cytaty z Putawskiego pojawiaja sie w mojej ksigzce nas. 7, przypis 34; s. 104, przypis 54;
s. 104, przypis 57 i s. 132, przypis 71.

7Zob. przypis 1.

8 Pawet Szapiro, Problem pomocy dla warszawskiego getta w publicystyce Polski Podziem-
nej [w:] Holocaust z perspektywy pétwiecza, red. Daniel Grinberg, Pawet Szapiro, Warszawa:
ZIH, 1994, s. 189-232. Oczywiscie obszernie korzystam z kluczowej pracy Szapiry: Wojna
zydowsko-niemiecka. Polska prasa konspiracyjna 1943-1944 o powstaniu w getcie Warszawy,
red. Pawet Szapiro, Londyn: Aneks, 1992.

9Joshua D. Zimmerman, The Polish Underground Press and the Jews: the Holocaust in the
pages of the Home Army’s ,Biuletyn Informacyjny” [w:] Warsaw: The Jewish Metropolis, red.
Glenn Dynner, Francois Guesnet, Boston: Brill, 2015, s. 464, przypis 133.

10 Darjusz Libionka, Obozy pracy dla Zydéw na Lubelszczyznie i ich likwidacja w optyce
struktur Polskiego Paristwa Podziemnego [w:] Erntefest 3—-4 listopada 1943. Zapomniany epi-
zod Zagtady, red. Dariusz Libionka, Wojciech Lenarczyk, Lublin: Panstwowe Muzeum na Maj-
danku, 2009, s. 229-260.
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antysemityzmie w szeregach Armii Krajowej. Argumentuje, ze Borwicz nigdy nie
ujawnit swojego zydowskiego pochodzeniall. Jak zaznacza, ,w strukturach AK
nie znaleziono miejsca dla Zydéw”. Zydzi, ktérzy chcieli dor dotaczyé, ,spotykali
sie z odmowg lub obojetnoscig AK"12.

Whioski Libionki stoja w sprzecznosci ze stowami samego Borwicza, ktéry
przestrzegat przed tego typu uog6lnieniami. Na miedzynarodowej konferencji
zorganizowanej w 1968 r. w Yad Vashem w Jerozolimie Borwicz podkres$lat, ze
w Armii Krajowej mozna byto znalez¢ szerokie spektrum partii politycznych,
odzwierciedlajace poglady catego spoteczenistwa polskiego. Méwit: ,,Chcac wta-
$ciwie oceni¢ sytuacje (nie poprzestajac jedynie na zafalszowanych frazesach),
nalezy pamietac, iz proces unifikacji réznych elementéw sktadowych AK byt dtu-
giiprzybierat ré6znorakie formy. Nalezy takze pamieta¢, ze w warunkach konspi-
racji mogto dochodzi¢ do probleméw z nadzorem, zwtaszcza gdy - jak sie czasem
zdarzato - lokalni liderzy dziatali w spos6b arbitralny i uznany przez siebie za
stuszny. Prawdg jest, ze dopuszczali sie (wzgledem Zydéw) czynéw karalnych,
ale nie usprawiedliwia to przektamanych uogoélnien, poniewaz ich dziatania nie
wynikaty z otrzymywanych rozkazéw”13. Przed uogélnieniami przestrzegali tak-
ze Stanistaw Aronson, Zyd i znany czlonek AK, z ktérym przeprowadzilem wy-
wiad w 2005 r,, oraz kilkoro innych Zydéw i Polakéw zydowskiego pochodzenia
z AK, z ktérymi przeprowadzitlem rozmowy na potrzeby ksigzki'*.

Jesli chodzi o dokonang przeze mnie analize polskiej prasy konspiracyjnej,
Libionka, o dziwo, nie skupia sie na wysunietych przeze mnie wnioskach (po-
partych latami badan réznych tytutéw prasy podziemnej w réznych archiwach),
lecz na doktadnosci, z jaka podaje konkretne numery stron, i na zbiorach ar-
chiwalnych, w ktorych te tytuty znalaztem. W deprecjonujacy sposéb krytyku-

1 Dariusz Libionka, ZWZ-AK i Delegatura Rzqdu wobec eksterminacji Zydéw polskich [w:]
Polacy i Zydzi pod okupacjq niemieckq 1939-1945. Studia i materiaty, red. Andrzej Zbikowski,
Warszawa: IPN, 2006, s. 110-111.

12 Dariusz Libionka, The Life Story of Chaim Hirszman: Remembrance of the Holocaust and
Reflections on Postwar Polish-Jewish Relations, ,Yad Vashem Studies” 2006, nr 34, s. 226-227
[w jezyku polskim: Losy Chaima Hirszmana jako przyczynek do refleksji nad pamieciq o Zagta-
dzie i powojennymi stosunkami polsko-zydowskimi, ,Polska 1944 /45-1989. Studia i Materiaty”
2006, nr 7, s. 5-24 - przyp. red.].

13 Michat Borwicz, Factors Influencing the Relationship between the General Polish Under-
ground and the Jewish Underground [w:] Jewish Resistance During the Holocaust: Proceedings
of the Conference on Manifestations of Jewish Resistance, Jerusalem, April 7-11, 1968, red. Mo-
she M. Kohn, Jerusalem: Yad Vashem, 1971, s. 360-361.

4 Zimmerman, The Polish Underground... W ksigzce odwotuje sie do moich rozméw m.in.
z Haling Zawadzkg (s. 336-344), Josephem Halperinem (s. 344-346), Franciszka Sawicka
(s. 326-327), Stanistawem Aronsonem (s. 329-334), Selma Horowitz (s. 316) i Stanistawem
Likiernikiem (s. 333-334).
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je to, ze korzystalem z oryginalnych egzemplarzy ,Biuletynu Informacyjnego”,
centralnego organu prasowego Armii Krajowej i wydawanego w najwiekszym
naktadzie pisma konspiracyjnego w okupowanej Polsce (s. 549). Nie rozumie,
dlaczego korzystatem z oryginatéw, skoro kompletny zbiér ,Biuletynu Informa-
cyjnego” doczekat sie publikacji w latach 2001-2004'°. W catej ksigzce odwotuje
sie facznie do okoto 150 fragmentéw ,Biuletynu Informacyjnego” poswieconych
sprawom zydowskim, analizujac nie tylko ich tres¢, lecz takze ton wypowiedzi.
Libionka nie ma dostownie nic do powiedzenia na temat ani tych fragmentow,
ani mojej analizy. Pozwole sobie jednak odpowiedzie¢ na jego watpliwosci. Nie
bez przyczyny korzystatem wylacznie z oryginatéw. Opublikowane roczniki,
podzielone na cztery tomy, nie zawieraja bowiem oryginalnej numeracji stron
poszczeg6lnych numerdéw ,Biuletynu”. Kiedy w numerze z 19 lutego 1942 r.
»Biuletyn Informacyjny” po raz pierwszy informowat o uzyciu gazu trujacego
wobec Zydéw w Chetmnie, artykut byt ukryty na s. 916, Ta istotna dla czytelnika
informacja gubi sie w wersji opublikowanej, tam bowiem artykut znajduje sie na
s. 8337, Moim zdaniem umiejscowienie informacji jest niemalze tak samo wazne
jak sama informacja. Libionka (podobnie jak Adam Putawski) korzystat jedynie
z opublikowanego zbioru ,Biuletynu Informacyjnego”, przez co utracili cenny
aspekt oryginalnych wydan prasy konspiracyjnej'e.

W kilku przypadkach w recenzji Libionki wystepuja nieScisto$ci. W biblio-
grafii wymieniam biografie Karskiego w opracowaniu Andrzeja Zbikowskiego,
ktére wedtug Libionki ,Niestety, nie jest cytowane” (s. 550). Odwotanie pojawia
sie jednak na s. 73, w przypisie 9. W odniesieniu do rozdziatu na temat powsta-
nia warszawskiego pisze ,Z niewiadomych powodéw catkowicie pomija udziat
w powstaniu Zydéw walczacych w szeregach AL’ (s. 554), podczas gdy na s. 387~
388 opisuje udzial Zydéw w walkach AL podczas powstania. Libionka stwierdza
tez, ze przed wydaniem ksigzki nie opublikowatem Zadnej pracy poswieconej
tej tematyce (s. 556), podczas gdy drukiem ukazaty sie dwa artykuty naukowe
mego autorstwa: jeden poswiecony reakcji Polskiego Panstwa Podziemnego na
powstanie w getcie warszawskim, drugi na temat sposobu, w jaki o Zagtadzie in-
formowano w ,Biuletynie Informacyjnym”, centralnym organie Armii Krajowe;j*°.
Libionka zarzuca mi (s. 553-554) pominiecie artykutu Jana Grabowskiego na

15 Kompletny przedruk rocznikéw ,Biuletynu Informacyjnego” pojawit sie w czterech wy-
daniach specjalnych ,Przegladu Historyczno-Wojskowego” 2001-2004, nr specjalny 1-4.

16 Kraj, ,Biuletyn Informacyjny”, 19 11 1942, s. 9.

17 Przeglad Historyczno-Wojskowy” 2002, t. 3, nr specjalny 2, s. 833.

18 W pracach ZWZ-AK i Delegatura Rzqdu wobec eksterminacji Zydéw polskich Libionki
oraz W obliczu Zagtady Putawskiego brakuje informacji o numerach stron ,Biuletynu Infor-
macyjnego”, na ktérych pojawiaja sie przywotywane cytaty, a numeracja stron innych tytutéw
prasy konspiracyjnej podawana jest rzadko i niekonsekwentnie.

YJoshua D. Zimmerman, The Attitude of the Polish Home Army (AK) to the Jewish Question
during the Holocaust: the Case of the Warsaw Ghetto Uprising [w:] Varieties of Antisemitism:
History, ideology, discourse, red. Murray Baumgarten, Peter Kenez, Bruce Thompson, Newark:
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temat Ireny Sendlerowej opublikowanego w tomie 10 ,Zagtady Zydéw” z 2014 r,,
ktdéry pojawit sie rok po ztozeniu rekopisu mojej pracy w Cambridge University
Press.

W pozostatych przypadkach Libionka doszukuje sie btedéw, zwracajac nad-
mierng uwage na przeoczenia i wyolbrzymiajac ich znaczenie. Nie bez racji za-
uwaza, ze nie przywotatem biografii Jana Karskiego w opracowaniu E. Thomasa
Wooda i Stanistawa Jankowskiego z 1994 r.2° Nie informuje jednak czytelnikdw,
ze w zamian korzystatem z nowszych biografii naukowych autorstwa Stanistawa
Jankowskiego i Andrzeja Zbikowskiego oraz opublikowanego niedawno nauko-
wego opracowania rozméw Macieja Wierzynskiego z Karskim?!. Opracowanie
Wooda i Jankowskiego byto dla mnie Zrédtem wiedzy ogélnej o Karskim i stano-
wito punkt odniesienia w moich rozwazaniach, ale - biorgc pod uwage pozycje,
ktére ukazaty sie po jego publikacji - nie byto konieczne do opisania historii Kar-
skiego. Libionka stwierdza réwniez, ze ,bardzo mato czytelnik dowiaduje sie tez
o misji Jana Karskiego” (s. 550). Posta¢ ta pojawia sie jednak w kilku miejscach
w ksigzce?? wraz z opisem jej historii oraz istotnej roli w przekazywaniu bez-
posrednich informacji od przywédcéow zydowskiego podziemia w Warszawie
do wolnego $wiata oraz wptywu, jaki misja Karskiego wywarta na polityke pol-
skiego rzadu. Libionka stusznie zwraca uwage, ze do spotkania Karskiego z gen.
Wiadystawem Sikorskim nie doszto w listopadzie 1942 r. Te informacje opar-
tem na relacji samego Karskiego o jego dziatalnosci po przybyciu do Londynu
w listopadzie 194223, Libionka zdaje sie jednak wprowadza¢ czytelnika w btad,
twierdzac, Ze spotkanie odbyto sie ,znacznie pdzniej” (s. 550), podczas gdy wie,
ze doszto do niego niecate dwa miesigce p6zniej, w styczniu 1943 r.2*

Libionka trafnie zauwaza, ze okres$lenie Stanistawa Likiernika mianem ,zy-
dowskiego cztonka” Armii Krajowej jest problematyczne. Prawdg jest, Ze uro-
dzony w 1923 r. Likiernik zostat wychowany w wierze katolickiej. Oboje jego
rodzice urodzili sie w zydowskiej rodzinie i jako doro$li - jeszcze przed naro-
dzinami Likiernika - przeszli na katolicyzm. Jako ze dziadkowie Likiernika byli

University of Delaware Press, 2009, s. 105-126; Zimmerman, The Polish Underground Press
and the Jews..., s. 437-466.

20 E, Thomas Wood, Stanistaw Jankowski, Karski: How One Man Tried to Stop the Holo-
caust, New York: Wiley and Sons, 1994 (wyd. polskie: Karski. Opowies¢ o emisariuszu, Krakdw,
Oswiecim: Wydawnictwo Baran i Suszczynski, 1996).

21 Stanistaw M. Jankowski, Karski. Raporty tajnego emisariusza, Poznan: Rebis, 2009; An-
drzej Zbikowski, Karski, Warszawa: Swiat Ksigzki, 2011; Jan Karski, Emisariusz wtasnymi stowa-
mi, red. Maciej Wierzynski, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 2012.

22Zimmerman, The Polish Underground..., s. 73-75, 170-172, 179, 197, 301.

Z3]an Karski, The Story of the Secret State, Boston: Houghton Mifflin Co., 1944, s. 380-381
(wyd. polskie: Tajne paristwo. Opowiesé¢ o polskim Podziemiu, Krakéw: Znak Horyzont, 2014);
United States Holocaust Memorial Museum Archives RG-60.5006, Roll 2/11, Jan Karski, wy-
wiad przeprowadzony przez Claude’a Lanzmanna; Karski, Emisariusz wtasnymi stowami.

24 7bikowski, Karski, s. 163, 303.
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Zydami, on sam w $wietle niemieckiego prawa podczas okupacji hitlerowskiej
uznawany byt w stu procentach za Zyda. Nieprzypadkowo pplk Jézef Rybicki,
dowddca Likiernika, ktéry wiedziat o jego zydowskim pochodzeniu, nadat mu
konspiracyjny pseudonim ,,Machabeusz”. Pozostaje w kontakcie z panem Likier-
nikiem, odkad moja ksigzka doczekala sie publikacji, i przyjat on moje zapew-
nienie, ze w przysztych publikacjach bede okre$lat go jako ,Polaka zydowskiego
pochodzenia”?®, Zastanawiajgce jest wiec oburzenie Libionki, ktéry uzycie prze-
ze mnie wobec Likiernika okreslenia ,zydowski” nazywa ,kompletnym nieporo-
zumieniem, jako Ze sam Likiernik jednoznacznie uznawat sie wytacznie za Pola-
ka” (s. 554).

Odnoszac sie do cato$ci recenzji, nalezy zauwazy¢, ze Libionka zdaje sie ocze-
kiwac¢ raczej ostatecznych konkluzji niz wywazonej argumentacji i dostrzezenia
niuanséw wyjatkowo ztozonego problemu stosunku i zachowania prolondyn-
skiego Polskiego Pafistwa Podziemnego wobec Zydéw. Moim zamiarem nie byto
stawianie ostatecznych ocen. W The Polish Underground and the Jews prezen-
tuje liczne materiaty w sposéb uporzadkowany chronologicznie (obejmujac
caty okres wojny) oraz geograficznie (poswiecajac uwage wszystkim regionom
przedwojennej Polski). Nie selekcjonowatem Zrédet pod katem zatoZonej z géry
hipotezy po to, by wdawac sie w ptomienne dyskusje z innymi historykami.
Moim celem byto raczej sporzadzenie obiektywnego opracowania naukowego,
pozostajacego w zgodzie z materiatami Zrédtowymi. Wnioski ptynace ze Zrodet
stanowigcych podstawe mojej pracy pozwolity na sformutowanie wywazonego
stanowiska. Podczas gdy Libionka zdaje sie nieustannie domagac ostrej dysku-
sji, moim celem byto wyj$¢ poza polemike i przyblizy¢ czytelnikom wymowe
dokumentéw, tak by mogli wyciagna¢ wtasne wnioski. Zawiedzeni bedg wiec
zaréwno ci, ktérzy oczekiwali pozytywnego obrazu Polskiego Panistwa Podziem-
nego, jak i ci, ktérzy zainteresowani byli ksiazka prezentujaca jego negatywny
obraz.

Z jezyka angielskiego przetozyt Jerzy Giebuttowski

25 W wydaniu poprawionym mojej ksigzki, ktore trafito do czytelnikéw we wrzesniu
2017 r, fragment dotyczacy Likiernika zostat zmieniony i brzmi nastepujaco: ,W Kedywie
byli réwniez Polacy zydowskiego pochodzenia, tacy jak Stanistaw Likiernik [There were also
Poles of Jewish background in Kedyw such as Stanistaw Likiernik]” (Joshua D. Zimmerman,
The Polish Underground and the Jews, 1939-1945, paperback edition, New York: Cambridge
University Press, 2017, s. 333). Tej samej zmiany dokonatem w przygotowywanej obecnie
polskiej edycji pt. Polskie Paristwo Podziemne i Zydzi w czasie Il wojny swiatowej, ktéra ma sie
ukaza¢ wiosng 2018 r. w Wydawnictwie Naukowym PWN.



