Anna Mach, Swiadkowie swiadectw. Postpamieé Zagtady w polskiej
literaturze najnowszej, Warszawa-Torun: Fundacja na Rzecz Nauki
Polskiej, 2016, 439 s.; Malgorzata Wéjcik-Dudek W(y)czytaé Zagtade.
Praktyki postpamieci w polskiej literaturze XXI wieku dla dzieci

i mtodziezy, Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, 2016,
336s.

Kategoria postpamieci, ktéra od kilku lat inspiruje polskich literaturoznaw-
cOw zajmujacych sie literaturg o Zagtadzie, doczekata sie w 2016 roku dwu
oméwien: Anny Mach (Swiadkowie $wiadectw. Postpamie¢ Zagtady w polskiej
literaturze najnowszej) i Matgorzaty Wéjcik-Dudek (W(y)czyta¢ Zagtade. Prak-
tyki postpamieci w polskiej literaturze XXI wieku dla dzieci i mtodziezy). Je$li na-
wet nie s3 to omdOwienia nastawione na odstoniecie stabych stron wspomnianej
kategorii, to jej nadreprezentacja na wielu poziomach refleksji humanistyczne;j
wymaga krytycznego przyjrzenia sie postpamieci, doprecyzowania pojecia, po-
wrotu do jego Zrédet, przypomnienia kontekstéw, a takze pokazania, Ze nadal
moze by¢ ono inspirujace. Badz, odwrotnie, Ze w Zadnym razie postpamie¢ - sto-
wo, ktdre przenikneto do krwiobiegu studidw nad Zagtadg i stato sie w jakims$
sensie w ostatnich latach modne - Zywotne by¢ nie powinno i lepiej zastapi¢ je
odwazniejszymi i bardziej jednoznacznymi okresleniami.

W obu ksigzkach prézno szuka¢ tego typu watpliwosci. Ich brak zdaje sie po-
twierdza¢ najbardziej rozwinieta forme postpamieci, chociaz gdyby chciato sie
to potwierdzenie powtérzy¢ takze w metarefleksji krytycznej, a przede wszyst-
kim zobaczy¢ z dystansu, trzeba bytoby rozpoczaé od nieco innego wniosku. Ana-
lizujgca literature polska lat 1986-2004 Anna Mach przedstawia w duzej mierze
znany i dobrze opisany korpus tekstéw, na ktory sktadaja sie: Poczgtek Andrzeja
Szczypiorskiego, Umschlagplatz Jarostawa Marka Rymkiewicza, Weiser Dawidek
Pawta Huellego, Zagtada Piotra Szewca, tworczo$¢ dramaturgiczno-prozatorska
Izabeli Filipiak, Prawiek i inne czasy Olgi Tokarczuk, Tworki Marka Bienczyka,
Kamien graniczny Piotra Matywieckiego, Utwdr o Matce i OjczyZnie Bozeny Keff,
Goldi i Frascati Ewy Kuryluk, Rodzinna historia leku Agaty Tuszynskiej oraz Za-
gubione w przektadzie Evy Hoffman. Zastosowana przez badaczke perspekty-
wa postpamieciowa oprocz tego, ze opiera sie na szerokim rozumieniu pojecia,
uwzgledniajacym nie tylko do$wiadczenie dzieci ocalonych, lecz takze polskie,
niebezposrednie doswiadczenia, ma do pewnego stopnia charakter potwierdze-
nia i powtdrzenia. A zatem gestow, ktore nie tyle umniejszajg wysitki badaczki,
ile wskazuja na - wpisang w nie bardzo widocznie - koniecznos¢ rekapitulacji.
0 tym, Ze jest to jednak bardzo swoista rekapitulacja, przy okazji ktérej Mach
udato sie 6w dobrze znany obraz zmieni¢ i wzbogaci¢ o nowe jakosci, bede pisa¢
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dalej. Na razie wazne jest, aby odrézni¢ od siebie zastosowanie stowa ,postpa-
miec” przez obie badaczki z powodu aplikowania owego pojecia do innego ma-
teriatu badawczego oraz odmiennych okreséw rozwoju literatury najnowsze;j.

Ksigzka Matgorzaty Wojcik-Dudek wbrew podtytutowi (Praktyki postpa-
mieci w polskiej literaturze XXI wieku dla dzieci i mtodzieZy) obejmuje znacznie
szersza perspektywe: od Dziennikéw Anny Frank, przez Akademie Pana Kleksa
Jana Brzechwy i kilka tekstéw z lat 2011-2012 (m.in. Pamietnik Blumki Iwony
Chmielewskiej, Bezsennos¢ Jutki Doroty Combrzynskiej-Nogali czy Kotke Brygi-
dy i XY Joanny Rudnianskiej), po Mojego psa Lale Romana Kenta z 2015 roku.
Sita rzeczy kategoria postpamieci nie dotyczy wszystkich tych opowiesci, cho¢
obejmuje znaczng ich cze$¢. Wspomniana cze$¢ to jednak po pierwsze nowszy
niz poprzednio material, po drugie material stosunkowo stabo znany. I po trze-
cie wreszcie materiat nieopisany wcze$niej w cato$ci. Mozna stad wyprowadzié
wniosek, ze ksigzka Wojcik-Dudek jest obcigzona powazniejszg powinnoscia
rozjasnienia zasygnalizowanych we wstepie watpliwo$ci oraz ponownym usta-
wieniem perspektywy badan nad postpamiecia. Tymczasem z podsumowan
Mach wynika, ze to wtasnie w samym tym pojeciu wcigz znajduje sie istotny
potencjat badawczy.

Odroézniajac postpamiec od socjologicznych uje¢ pamieci zbiorowej oraz psy-
chologicznie i socjologicznie rozumianej pamieci kulturowej, Mach przypomina
jej najwazniejsze wtasciwosci: zaburzenia w komunikacji, opéznione dziatanie
prowadzace do odroczenia zaloby oraz traumatyczny wymiar zaburzonego
przekazu. [...] praca pamieci wydaje sie dzi$ konieczno$cia, a jej gtdéwne zadanie
ma polega¢ przede wszystkim na prébach odzyskania mozliwos$ci komunikacji”
(s.87). Podobnie jak w przypadku innych poje¢ z prefiksem ,post-”, stowo ,post-
pamie¢” odnosi sie do tego, co poprzedza. Ale jego zwigzek z pamiecig, oparty
na fantazji i wyobrazni, nie jest bezkolizyjny i jednoznaczny, za to zbliza post-
pamie¢ do psychoanalitycznej koncepcji pamieci. Kluczowym terminem, ktéry
autorka przejmuje od Eve Kosofsky Sedgwick, jest allo-identyfikacja, u Marianne
Hirsch oznaczajaca ,identyfikacje z zachowaniem réznicy” (s. 107). W rzeczywi-
sto$ci osiagajgcy dojrzato$¢ podmiot dramatycznie zmaga sie z dystansem wo-
bec waznego dla siebie obiektu i jego inkorporacja (badz byciem przez obiekt
wchtanianym). Meczaca walka o tozsamo$¢ w przestrzeni literatury czesto staje
sie nieczysta gra o usuniecie z powierzchni swiadomo$ci zydowskiej pamieci.
Narcystyczny i niedojrzaty podmiot polskiej literatury tak wtasnie - nie pamie-
tajac, lecz nie ,postpamietajac” - wyobraza sobie swoj udziat w jej stwarzaniu.

Postpamie¢ w pracy W(y)czytaé Zagtade... jest rozumiana o wiele swobodnie;j.
Z jednej strony badaczka wzbogaca to rozumienie o role instytucji ustanawiajg-
cej okre$lone wzorce mowienia o przesztosci, ktére ksztattujg postpamietanie,
z drugiej jednak nie poswieca ich opisowi wiele uwagi. Operacyjnie, a nie defini-
cyjnie przedstawiona postpamie¢ jawi sie w ksigzce Wéjcik-Dudek jako obszar
rozmaitych spotykanych w literaturze dla dzieci i mtodziezy po 2000 roku re-
prezentacji, ktére tworza ogniwo taczace kilka komponentéw: zaproponowane
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przez pisarzy (od Joanny Papuzinskiej po Pawta Beresewicza) wyobrazenia na
temat Zagtady, ich wzorce, opracowane przez Ministerstwo Edukacji Narodowej,
a propagowane przez szkote, i wreszcie do§wiadczenie mtodego czytelnika, kto-
re niewiele ma wspdlnego z koncepcja Hirsch. Zrozumienie tego wyobrazenia
wymagatoby pokazania zwigzkéw miedzy wymienionymi czynnikami, a pézniej
zrekonstruowania procesu odbywajacej sie miedzy nimi negocjacji znaczenia.
W stosowaniu pojecia postpamieci w literaturze dla dzieci i mtodziezy po$wie-
conej Zagtadzie nie powinno zabrakna¢ refleksji dotyczacej stylow i poetyk
odbioru. Inaczej jego aplikacja do badania narracji opartych na do$wiadczeniu
szczegOblnej posredniosci nie bedzie miata sensu.

Tymczasem opisywany przez Wéjcik-Dudek model lektury dzieciecej jest
oparty na my$leniu zyczeniowym: ,Prébuje wiec [literatura dla dzieci i mto-
dziezy - M.T.] ustalac takie reprezentacje Zagtady, ktére cho¢ wyposazaja w po-
trzebng wiedze i, co wazne, wzruszajg, mam nadzieje nie przy uzyciu Kiczu, to
jednak w takim stopniu, aby nie traumatyzowaé czytelnika. Energia narracyjna
jest przede wszystkim rozpisana na tradycyjne toposy, mozna powiedzie¢ mito-
logemy dziecinstwa, ktérych istnienia czytelnik do tej pory sobie nie uswiada-
miat. Dopiero ich dekonstrukcja, majaca swe Zrédto w Zagtadzie, powoduje, ze
przestaja by¢ przezroczyste i stajg sie w odczuciu dziecka waznymi wartoscia-
mi” (s. 280). Wypada zapyta¢, kto miatby dekonstruowa¢ wspomniane toposy.
Dziecko, ktore nie ma o tym pojecia, czy pisarz? A moze stowo ,dekonstrukcja”
nie oddaje skomplikowanej sytuacji pisania i czytania tego typu narracji i lepiej
bytoby po nie w ogo6le nie siegac?

Ksigzka Mach dzieli sie na dwie cze$ci: teoretyczng i analityczng. W pierw-
szej badaczka skrupulatnie przypomina koncepcje pamieci Zygmunta Freuda,
Maurice’a Halbwachsa, Pierra Nory i Mariane Hirsch w kontekscie memory stu-
dies i trauma studies. W drugiej pokazuje funkcjonowanie poje¢ w narracjach ze
wspomnianego wyzej dwudziestopieciolecia. Jej opracowanie odstania wzorco-
wo wrecz dziatajgcy splot aparatury pojeciowej z analizowanym materiatem:
niczego nie jest tu za duzo, niczego za mato. Dzieki temu kategoria postpamieci,
wokot ktérej narosto wiele nieporozumien, odzyskuje jasno$¢ i nowe brzmienie.
Laczy sie ono z drugg, obecng w tytule, kategoria - swiadka. Mach przyjmuje,
Ze najistotniejszg powinno$cig literatury postpamieciowej jest jej Swiadkowa-
nie Swiadectwom i zbliZanie sie do miejsca traumy. Rola $wiadka sprowadza
sie do bycia kim$§ wrazliwym na obecno$¢ zmartych i widm. Dzieki kategoriom
takim jak allo-identyfikacja Mach pokazuje niewrazliwos$¢ polskiej kultury na
ich powrét w latach osiemdziesigtych, malejaca z kazdym nastepnym rokiem.
W potowie lat dziewiecdziesigtych, w Kamieniu granicznym Piotra Matywieckie-
go, literatura staje sie gotowa na przyjecie zydowskich ofiar. Nie jest to jednak
jeszcze gotowo$¢ wypracowana na state: rezygnuje z niej Olga Tokarczuk, wy-
kazuje jg Marek Bieniczyk. Perspektywa hauntologicza staje sie w pracy Mach
nieomal wskaznikiem etycznym. Nie dziatatby on jednak skutecznie, gdyby au-
torka nie wzbogacita go o dwie inne perspektywy: genderowa i psychoanalitycz-
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na. Positkujac sie metoda czytania tekstow w ich zatomach i stabych miejscach,
peknieciach i szczelinach, Mach wydobywa z narracji niegdy$ kanonicznych
i szczegdblnie popularnych, takich jak Poczqtek Szczypiorskiego, nastawienie
homofobiczne, dowodzac, ze zwykle idzie ono w parze z akceptacjg antysemi-
tyzmu. Powie$¢ z 1986 roku opiera sie - jak udowadnia badaczka - na niezno-
$nym potaczeniu polskosci z patriotyzmem, katolicyzmem, heteroseksualizmem
i umiarkowanym antysemityzmem. Ideologia, jakg sie w niej gtosi, wynika réw-
noczesnie z niecheci do kapitalizmu, odmiencéw i obcych. Przewrotno$¢ Poczqt-
ku, ktéry obrost wieloma pozytywnymi mitami, nalezalo wiec wreszcie ujawnic.
Sadze, Ze Mach poradzita sobie z tym znakomicie. Mniej przekonujgco wypada
interpretacja jego pendant (rozumianego jako antynomia i dopetnienie), czyli
tworczosci Filipiak. Przede wszystkim dlatego, Ze nie ma w niej, w moim od-
czuciu, postpamieci Zagtady. Jest - i tu petna zgoda z badaczka - pamie¢ wojny,
obecna w zabawach dzieci i despotyzmie dorostych.

Teza Mach, z ktéra chciatabym podyskutowa¢, dotyczy obrazu lat osiemdzie-
sigtych skonstruowanego na podstawie interpretacji czterech narracji powie-
$ciowych (Poczqtku, Umschlagplatzu, Weisera Dawidka i Zagtady) oraz wypro-
wadzonego stad twierdzenia na temat catej literatury 6smej dekady. Brzmi ono
nastepujgco: ,,na poziomie symbolicznym polska literatura lat osiemdziesigtych
konsekwentnie wymazywata zydowskie cierpienie i zaprzeczata mu. Aby zacho-
wacé narcystyczny obraz scalonego, tozsamego ,ja” wobec atmosfery ,eksplozji
pamieci” i powrotu tematyki Zagtady w debacie publicznej, odwotywata sie do
pemhi i harmonii polskiego raju - $wiata wielokulturowej sielanki, w ktérym nie
istniata znaczaca réznica etniczna, religijna czy kulturowa” (s. 225). Gdy spoj-
rzy sie na literature wspomnianej 6smej dekady szerzej i uwzgledni sie Bohin
Tadeusza Konwickiego, a przede wszystkim Nawrdcenie Andrzeja Kusniewicza,
0w sielankowy obraz polsko-zydowskiego sgsiedztwa zniknie, pojawi sie w nim
natomiast obraz zupeknie inny, eksponujacy poréznienie, a w przypadku prozy
Ku$niewicza takze i to, czego Mach bezskutecznie szuka w pozostatych narra-
cjach: polski antysemityzm i oskarzenia Polakéw o wspoétudzial w Zagtadzie.
Powie$¢ Kusniewicza nie jest przypominana réwnie czesto jak Umschlagplatz,
ale saczaca sie z niej krytyka narcystycznej sielanki i ostre stowa pod adresem
postaw Polakéw w czasie wojny rozbijg twierdzenie, jakoby literatura tamtego
okresu nie radzita sobie ze Swiadkowaniem.

W ksigzce Woéjcik-Dudek twierdzen wymagajacych komentarza jest znacz-
nie wiecej. Jedno z nich dotyczy topiki Zagtady, projektu opisanego wprawdzie
wstepnie, ale wielostronnie, w ktérym wazna jest jednoznaczna, przynajmniej
dla danej pracy, definicja toposul. Zaznaczajac na wstepie, ze ,niezbyt pilnie
odrobila to [wyznaczone przez Stawomira Buryte w artykule Topika Zagtady.

1 Por. na ten temat ,Narracje o Zagtadzie” 2016, nr 2, w ktérych znalazly sie artykuty po-
Swiecone topice Zagtady autorstwa m.in. Jagody Budzik, Stawomira Buryty, Justyny Kowal-
skiej-Leder, Katarzyny Kuczynskiej-Koschany i Pawta Wolskiego.
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Wstepne rozpoznanie] zadanie” (s. 36), badaczka bynajmniej nie odzegnuje sie
od siegania po pojecie toposu (bo siega po nie czesto), ale oznacza nim zar6wno
obrazy, jak i motywy oraz tematy szczegbétowe i bardzo ogélne (takie jak macie-
rzynstwo czy pamiec). Czyni to z jej ksigzki przydatny, cho¢ przypadkowo po-
uktadany katalog motywéw (a nie toposéw!), podejmowanych przez literature
dla mtodszego czytelnika. Brak w nim tez rownie wyrazistych jak w poprzedniej
pracy. Bardzo pozyteczna wydaje sie natomiast préba opisania niejednorodne-
go materiatu tworzonego przez narracje dla dzieci i mtodziezy. Wynika z niej
jednak niepokojaca prawidtowos¢. Mimo analiz utworéw Anny Kamienskiej
(Zotierze i zonierzyki), Marii Zarebinskiej (Dzieci Warszawy) czy Marii Kann
(Niebo nieznane) i stale przywotywanych dziennikdw dzieci (Reni Knoll czy Rut-
ki Laskier) Woéjcik-Dudek tworzy wrazenie, jakoby zapoznawanie mtodych czy-
telnikow z problematyka Zagtady nalezato zaczyna¢ od literatury najnowszej,
w ktérej mozna znaleZz¢ do$¢ pokazng grupe opowiesci o charakterze nie-doku-
mentéw. Naleza do nich formy narracyjne przypominajace dzienniki i pamiet-
niki (np. Pamietnik Blumki), ktérych mtody czytelnik - jak tatwo sie domysli¢
- nie tylko nie zdota odr6zni¢ od rzeczywistych dziennikoéw, ale przede wszyst-
kim nie zrozumie, na czym polega wyjatkowos$¢ dokumentéw. Jaki w ogole jest
cel dydaktyki opartej na nie-dokumentach i z czego wynika ich preferowanie?
Na to kluczowe, moim zdaniem, pytanie praca W(y)czyta¢ Zagtade... nie odpo-
wiada, co najwyzej nazywajgc opowiesci takie jak Pamietnik Blumki pieknym
falszerstwem badz fantazmatem holokaustowego pamietnika (s. 143). Brak tej
odpowiedzi, a przede wszystkim samego pytania moze pochodzi¢ z ostroznie
zarysowanej perspektywy badan wspomnianych narracji. Autorka zawezita ja
do tzw. literatury czwartej i literatury przymiotnikowej, pomijajac niezwykle
wazny kontekst, jaki tworzy w tym wypadku popkultura. Uwzglednienie jej ide-
ologiczno-politycznej roli, wynikajacej zaréwno z profilu wspdétczesnej polityki
historycznej, jak i ksztattowania narracji dla dzieci przez przerdzne instytucje
panstwowe, mogtoby nieco rozjasni¢ intuicyjne wybory Wéjcik-Dudek, zmierza-
jace ku zepchnieciu na dalszy plan literatury dokumentu osobistego.

»Tym samym polskie spoteczenstwo, cho¢ niewolne od antysemityzmu,
zdobywa sie na heroizm ratowania Zydéw. To, co zdaje sie trudne do przyjecia
dla dorostych, jest chyba czym$ zupeinie naturalnym dla mtodych odbiorcéw.
[...] polska trauma i poczucie winy zwigzane nie tyle z biernoscia wobec cier-
pienia «starszych braciv, ile satysfakcja z nazistowskiej polityki wobec Zydéw,
a czasem nawet i ze wspotudziatem w ich mordowaniu, z drugiej - poczucie
skrzywdzenia oskarzeniami o antysemityzm i o udzial w zbrodniach przeciw
Zydom nie powinna zdominowaé narracji przeznaczonej dla mtodych odbior-
cow” (s. 204-205). W wyniku takiego zatozenia Wéjcik-Dudek proponuje mo-
del narracji ,,nietraumatyzujgcej”, empatycznej, otwartej na spotkanie z Innym
(zgodnie z my$lg Emanuela Lévinasa i J6zefa Tischnera) i unikajgcej dramatycz-
nego zakonczenia. Pod tym wzgledem pouczajgca wydaje sie zaproponowana
przez autorke lektura opowiesci graficznej Dym Anténa Fortesa i Joanny Con-
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cejo. Wojcik-Dudek zarzuca jej niespdjnosé i nadmierng metaforyzacje, trudna
do zniesienia w zestawieniu z tragicznym zakonczeniem. ,Maty czytelnik nie ma
szans na zrozumienie podstawowego kontekstu: nie wie, kim jest gtéwny boha-
ter i dlaczego znalazt sie w obozie. Dostaje za to tragiczny finat z przerazajaca
sceng oddzielenia dziecka od matki w konsekwencji - $miercig” (s. 255). No tak,
chciatoby sie powiedzie¢, ale jest to przeciez opowie$¢ o Zagtadzie tysiecy dzieci
w obozach $mierci. Jak inaczej, jesli nie wiasnie w ten sposéb, miatoby wygladac
jej zakonczenie? W pracy Wojcik-Dudek dominuje ton fatszywego pocieszenia,
w ktérym zatraca sie nie tylko historyczno$¢ Zagtady, ale nade wszystko jej sens
(czy raczej: bezsens). Dzieje sie tak na przyktad wéwczas, gdy autorka prébuje
zrozumie¢, dlaczego matoletni bohaterowie tych narracji nie umieraja w czasie
wojny. Ttumaczgc wspomniang niejasno$¢, Wojcik-Dudek odwotuje sie do opi-
sywania Holokaustu, a szczego6lnie losow zydowskich dzieci po aryjskiej stronie
jako survivalu i przygody. A jego ideowa podstawg czyni przywigzanie mtodego
czytelnika do bohatera, ktdry powinien przezy¢ tylko dlatego, by nie unieszcze-
$liwi¢ wspétczesnego odbiorcy.

Kolejng watpliwo$¢ budzi stosowanie przez Wojcik-Dudek kategorii i meta-
for zaczerpnietych z pism Martina Heideggera. ,0to bowiem dzieciecy bohater,
wykluczony ze wzgledu na swa zydowsko$c¢ i dodatkowo porzucajacy getto, sta-
wia sie w Heideggerowskiej sytuacji , ek-sistencji”, ktéra filozof definiuje jako
stanie poza sobg, wykraczanie ku prawdzie bycia. Cztowiek, porzucajac byty,
decyduje sie na ek-statyczne zamieszkanie w poblizu bycia. Tej decyzji towarzy-
szy trwoga, ktérg Heidegger ttumaczy porzuceniem pewnosci, jaka daje znana
rzeczywistos¢. Pozostaje wiec juz tylko ,czyste bycie”, ktére o nic nie moze sie
oprzec” (s. 232-233). Piszac w ten sposoéb o Arce czasu Marcina Szczygielskie-
go, autorka tworzy nieprawdziwy obraz rzeczywistosci, z ktérej usuwa, trudny
do zrozumienia, zwrot ,wyj$¢ z getta” na rzecz wolicjonalnego, lecz fatszywego
stowa ,porzuci¢”. Konsekwencja tej podmiany ma przyczynic¢ sie do wyzwolenia
w czytelniku uczu¢ zwigzanych z opuszczeniem bliskiego obiektu i odseparowac
go od doswiadczen, ktérych nie rozumie. Stuzy temu niestety takze parodia je-
zyka Heiderggera, o ktérego zwigzkach z nazizmem Wojcik-Dudek z pewnoscia
wie, skoro cytuje prace Eksperymenty w mysleniu o Holocuascie. Auschwitz, no-
woczesnosc i filozofia Alana Milchmana i Alana Rosenberga. Czy ,ek-statyczne
zamieszkanie w pobliZzu bycia” to parafraza ucieczki z getta? Z pewnoscia jest
to przyktad naduzycia jezykowego o charakterze kiczu holokaustowego, ktéry
w pracy odwotujacej sie do takich poje¢ jak ,empatia” czy ,,wrazliwo$¢ dziecka”
nie powinien w ogdle sie pojawic.

0 ile trudno opracowac koncepcje oswajania dzieci z okrucienistwem histo-
rii, o tyle fatwo zrozumie¢, Ze nie moze sie ona opiera¢ na wybidrczej i upoli-
tycznionej lekturze przygotowanych przez nauczyciela opracowan historykdow.
Tymczasem w monografii Wéjcik-Dudek oprécz prac dotyczacych Sprawiedli-
wych (w tej grupie znalazta sie ksigzka Jacka Leociaka z 2010 roku Ratowanie.
Opowiesci Polakéw i Zydéw, btednie zapisana jako Opowiesci Polakéw i Zydéw)
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pojawita sie i taka uwaga: ,Gtos$na ksigzka Judenjagd. Polowanie na Zydéw 1942~
1945. Studium dziejéw pewnego powiatu otwiera przed historykami nowg, cho¢
niechlubng dziedzine badan, ktérg mozna by nazwac topografia lub regionaliza-
cja mordéw na Zydach” (s. 204). Wszystko to stawia entuzjazm badaczki, prze-
chodzacy niekiedy w uwielbienie przedmiotu badan, w dwuznacznym $wietle.
Narracje dla najmtodszych wymagajg lektury réwnie uwaznej i podejrzliwej jak
interpretacja Poczqtku. 1 jesli tylko one same badz ich opracowanie majg propa-
gowac liste zarzutéw, ktére Mach wynotowata z powiesci Szczypiorskiego (na
przyktad legalistyczny badZ oportunistyczny $wiatopoglad), warto sie zastano-
wi¢ nad ich warto$cig dydaktyczng, nie méwigc juz o roli, jaka majg do wypetnie-
nia w ksztattowaniu spotecznego obrazu Zagtady.

Jaki obraz postpamieci wytania sie z obu tych prac? Zdecydowanie rdézny.
Chociaz po ich lekturze kategoria Hirsch odzyskuje, przynajmniej cze$ciowo,
precyzje, okazuje sie jednoczesnie pojeciem zawodnym. Na pewno nie radzi so-
bie ze skomplikowang materig narracji dla mtodszego czytelnika, wymaga tez
koniecznych korekt i uzupemien (w postaci perspektywy psychoanalitycznej
czy genderowej). Czy wszystko to oznacza, Ze postpamie¢ przechodzi z wolna
do historii? Pierwsze sygnaly juz otrzymali$my.

Marta Tomczok



