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W jednosci sita - zlego. O etycznych konsekwencjach
monoteizmow

Swiadom wszechmocy [Bég lzraela], cho¢ ledwo dostrzegalny na Ziemi, zajat ofensywna
pozycje wobec wystawnie uciele$nianych bogéw Bliskiego Wschodu i Rzymu i wysunat mocne
roszczenie do wyzszosci. Jako pretendent do swietnej pozycji wytacznosci zachecit stary lud
Izraela do tego, aby ten zyt religijnie daleko ponad stan i poktadajac w nim ufnos¢, nosit glowe
wyzej niz najpotezniejsi dookolni wtadcy. Ukazat sie tym samym jako deus politicus w czystej
formie, przywddca partyjny, kotwica sakralnej jednostronnosci, ktdra artykutowata sie w brze-
miennym w skutki pojeciu przymierza. Jak w okresie rozkwitu komunizmu krazyt dogmat, ze
nauka marksistowska jednoczy w sobie obiektywno$¢ i partyjnos¢, tak zydowskie i chrzesci-
janskie teologie, kwitngce, jak wiadomo, nieprzerwanie, od niepamietnych czaséw dawaty do
zrozumienia, Ze uniwersalna sprawiedliwo$¢ Boga objawia sie w jego preferencji dla jednego
z dwu ludéw przymierza.

Peter Sloterdijk®

Poczucie wyzszo$ci religijnej przy réwnoczesnym niebycie politycznym
w skali §wiata, oto potezne Zrodto resentymentu. Oto stabi, z pretensja do abso-
lutnej dominacji, z pretensja do gwarantowanej przez boga urzedowej wyzszo-
$ci. Nienawis¢ do Swiata, jaki jest, kazgca wczesniej czy pdzZniej przejac ten Swiat
w posiadanie, oto sita chrzescijafistwa - jego zasadniczy naped. Gniew, utrwalo-
ny, jak pisze Peter Sloterdijk, staje sie nienawi$cig, ta za$ kaze cudze przemienié¢
na wiasne, wdrozy¢ proces homogenizacji. To chrzes$cijaniska nienawi$¢ ewan-
gelizacji. Ze Zrédta tej nienawisci ptynie moc - moc gniewu i pragnienie zemsty,
ktére nie toleruje odmiennos$ci: ideowej, religijnej, obyczajowe;j.

Ekspansja religijno-kulturowa chrzescijanstwa jest ekspresja resentymental-
nej nienawisci maskowanej jezykiem mito$ci. Ewangelizacja jako che¢ zawtasz-
czenia, przejecia, wyrazenia frustracji stabszych, zostaje utrwalona w historie.

1 peter Sloterdijk, Gniew i czas. Esej polityczno-psychologiczny, thum. Arkadiusz Zychlifski,
Warszawa: Wydawnictwo Naukowe Scholar, 2011, s. 81-82.

2 Analogicznie mozna méwic o ekspansji ideologii o$wiecenia w jego totalitarnej wersji
maskowanej ideami postepu, réwnosci itp., zob. Peter Sloterdijk, Gorliwos¢ Boga. O walce
trzech monoteizméw, ttum. Bogdan Baran, Warszawa: Aletheia, 2013, 5. 96-97.
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Historia zbawienia jest trwatym wyrazem nienawisci do ludzi, ktérzy musza
przesta¢ by¢ soba, porzuci¢ swoja autonomie, tradycje, sposéb zycia, swoich
bogéw i catkowicie dostosowac sie do nowego pieknego $wiata, totalnej wizji
zaprojektowanej przez kaptanow3.

Zastrzezenie (disclaimer)

Pisarz §wiadom mozliwo$ci zr6znicowanego odbioru wlasnego tekstu czyni
nie bez racji stosowne zabezpieczenia, ostrzegajac czytelnika przed potencjalnie
wybuchowg trescig wypowiedzi. Robi to z ostroznosci, zgodnie z procedurami
zarzadzania kryzysowego, stosujac reguty wczesniejszego ostrzegania, co an-
glojezyczni nazywaja advantage of the first step. Postepuja tak dziaty komunika-
¢ji w rozmaitych korporacjach, fundacjach, rzadach. Regut tej roztropnej i prze-
biegtej zarazem ostrozno$ci przestrzega we wstepie swej ksigzki o walce trzech
monoteizmo6w Peter Sloterdijk:

Chciatbym wyjasnié, Ze nic z tego, co zostanie ponizej powiedziane, w zadnym
aspekcie, czy to teologicznym, czy politycznym, czy wreszcie w aspekcie psy-
chologii religii nie bedzie nieszkodliwe [...]. Wydaje mi sie wiec celowe uzgod-
ni¢ na poczatek z czytelnikami procedury bezpieczenstwa [...]. Proponuje co$
w rodzaju klauzuli bluznierstwa i sugeruje czytelnikowi, by w stosownym
momencie zdecydowal, czy chce kontynuowac lekture. Na mocy tej umowy
niektore zjawiska przyporzadkowane tradycyjnie sferze transcendencji lub
Swietosci zostang poddane nowemu, niereligijnemu opisowi (ktéry wbrew
jego intencji moze wygladac na bluznierczy)*.

Krytycznie wypowiedzie¢ sie o trzech monoteizmach to $ciagna¢ na siebie
wrogos$¢ trzech radykalizmoéow. Warto wiec zadba¢ o zasady higieny pracy. Ko-
nieczne jest to takze, by nie ucierpiat wizerunek filozofa, by dalej traktowano go
powaznie, nie zakwalifikowano jako zespotu urazowego nawiedzonych niena-
wistnikéw. Nie sposéb uznac tych zabiegéw jedynie za nadmierng strachliwosé,
przeciwnie, obowigzkiem wyktadajacego jest wytozy¢ tak, by odbiorca wyktada-
nego zrozumiat doktadnie to, co wyktadajgcy miat na mysli, by przy tym wyper-
swadowac odbiorcy nietrafne skojarzenia, emocje, mysli. Podobne zastrzezenia
czyni Jan Assmann we wstepie swego tekstu o zwigzkach monoteizméw z prze-
moca:

Dlatego chce z géry wyjasnic, ze nie przeprowadzam tych wykopalisk po to,
aby cokolwiek podkopac¢ i ewentualnie doprowadzi¢ do zawalenia. Przeciw-
nie: dostrzegam zagrozenie dla dalszego istnienia synagogi i koSciota, cmen-
tarzy i dom6w mieszkalnych - i tu zmieniam archeologiczna metafore - raczej
w materiale wybuchowym, ktéry lezy zakopany w ich fundamentach i ktéry

3 Por. ibidem, s. 54 i n.
4Ibidem, s. 13.
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trzeba spréobowac rozbroi¢ poprzez kulturoznawcza prace pamieci. Religia
okazuje sie dzi$ nie tyle opium ludu, co raczej dynamitem®.

Cho¢ moze to juz jeden akapit za pézno, zwracam sie do czytelnikéw z po-
dobna do Sloterdijkowej i Assmannowej intencja, by przerwali lekture, gdy prze-
kroczona w nich zostanie cienka czerwona linia ,obrazy uczu¢ religijnych”.

Nigdy nie do$¢ uwag wstepnych, by rzetelnie podej$¢ do kwestii krytyki mo-
noteizmoéw. Ot6z, historycznie rzecz ujmujac, od samego jego powstania wszel-
ka krytyka chrzesScijanstwa byta woda na mtyn tegoz. Sprzeciw wobec syste-
mu zostat zaprojektowany w jego konstrukcji jako gwarancja autentyczno$ci.
Nauke ewangelii jej autorzy nazwali ,znakiem, ktéremu sprzeciwia¢ sie beda”
(tk 2, 34). Tak skonstruowana doktryna dziata jak swoiste perpetuum mobile
- napedzane doznawanym oporem (klasyczna termodynamika bytaby zdruzgo-
tana!). Krytyka chrzescijanstwa, takze trafna, wedle chrzescijanskiej wyktadni
sama siebie kompromituje i wzmacnia wiarygodnos$é krytykowanego. Jak we
wschodnich sztukach walki zwyciezamy, korzystajac z silty ataku przeciwnika.
Na ten aspekt zwraca uwage Sloterdijk:

Prawidtowos$¢ dotyczaca og6lnych form gorliwego monoteizmu gtlosi, Ze sa
one nie do pomyslenia bez postaci kpiarza, przeciwnika zabawienia i prze-
konanego krytyka obrzedéw - jednym stowem, bez cienia w postaci niewie-
rzacego. Dlatego taki monoteizm od poczatku ukazuje dwa oblicza. Nie tyl-
ko ofensywnie odcina sie od wszelkich innych kultdéw, lecz z odmowy, jakiej
doswiadcza ze strony nieuczestniczacych, czyni jeden ze swoich motywow
napedzajacych [...]. Dla zysku opiera sie na schemacie wykluczania przez in-
Kluzyjnos¢; dzieki temu moze z czystym sumieniem twierdzié, ze to nie on
odrzuca innych, lecz to oni stawiajg sie poza nawiasem, odmawiajac udziatu®.

Ten doskonaly mechanizm niefalsyfikowalnos$ci, zwany w historii filozofii
holizmem, nie przestaje spetnia¢ swej funkcji mimo istnienia jego opisu w lite-
raturze filozoficznej w postaci dzi$ juz szkolnej. W ten sposéb nawet wyroki na
duchownych za przestepstwa seksualne moga by¢ uznawane przez najwyzszych
przedstawicieli kleru katolickiego za forme przesladowania Kosciota.

Szalenstwo nieokielznanego gniewu

Jest rzecza paradoksalng, Ze idea eksterminacji catego narodu zydowskiego
-z wyjatkiem nielicznych sprawiedliwych, tak zwanej Reszty - za kary i grzechy

5Jan Assmann, Prawo, przemoc i monoteizm, ttum. Lukasz Kotoczek, ,Theologische Zeit-
schrift” 2006, t. 62, nr 4, s. 475-486.
6 Sloterdijk, Gorliwos¢ Boga..., s. 180-181.
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przez niego popeinione, poczeta sie w umystach autoréw biblijnych. Pierwo-
wzorem jest zlecenie rzezi niewiernych Zydéw wydane przez Mojzesza:

Tak moéwi Pan, Bog Izraela: ,Kazdy z was niech przypasze miecz do boku.
PrzejdZcie tam i z powrotem od jednej bramy w obozie do drugiej i zabijajcie:
kto swego brata, kto swego przyjaciela, kto swego krewnego”. Synowie Lewie-
go uczynili wedtug rozkazu Mojzesza, i zabito w tym dniu okoto trzech tysiecy
mezow (Wj 32,27)".

Scene te Sloterdijk nazywa schematem synajskim®. To istotny punkt odnie-
sienia w jego analizach struktur monoteistycznych, podobnie jak i w badaniach
Jana Assmanna®. Okazuje sie, ze monoteizm nie toleruje towarzystwa innych bo-
géw, a jego implementacja dokonuje sie przez wyniszczenie niewiernych. Swiat
zostaje przeciety na po6t. Tu ma swe Zrdédto dualizm etyczny, dzielgcy ludzi na
tych z gruntu dobrych i z gruntu ztych. Ta najbardziej niebezpieczna z idei wy-
maga odcztowieczenia odstepcdw, zdrajcéw, takze sposrdd najblizszej rodziny
(,kto brata swego, kto przyjaciela, kto swego krewnego”), aby moc ich gorli-
wie i poboznie, w poczuciu spelniania $wietego obowigzku, szlachtowaé. Mysl
ta, zrodzona w umystach autoréw biblijnych, zostata rozpowszechniona jako
uniwersalne prawo cywilizacyjne przez dwa wielkie pochodne monoteizmy:
chrzescijanstwo i islam. W nowozytnosci byta obecna w zeSwiecczonej formie
w totalistycznych wariantach o$§wiecenia, a dzi$ stata sie - pod postacig samo-
chwalczego konceptu ,starcia $wiatta z ciemno$cia”, scil. ,my dobrzy, oni Zli” -
najpopularniejsza forma walki polityczne;j.

Wierno$¢ Bogu stoi ponad wiezami rodzinnymi. Tego uczy préba Abrahama,
ktéry zgadza sie na zabicie wlasnymi rekoma pierworodnego syna Izaaka, gdy
wymaga tego jego obtgkany bog. Uderzenie trafia w najsilniejsze z wiezéw ludz-
kich. Caty system emocjonalno-kulturowy powigzan klanowo-rodzinnych zo-
staje przekierowany tak, by odtad jego energia wytadowywata sie w rytuatach
Slepego, niewolniczego poddania béstwu. Co byto mitoscia ojca, matki, siostry,
brata, staje sie wiernoscig Jahwe. Historia pochodnych monoteizméw - chrze-
$cijanstwa i islamu - to kontynuacja tej naczelnej zasady, az do wspétczesnego
fanatyzmu zradykalizowanych grup dzihadystéw. Co nie nasze, inne, z innej kul-
tury, obyczaju, wymaga zniszczenia. Zastuguje na eksterminacje. Oto przestanie
schematu synajskiego.

Niewiernos$¢ Izraela sktania Jahwe do zemsty, ktéra speinia, korzystajac z po-
mocy ludéw poganskich. Czytamy w ksiedze Izajasza:

7Wszystkie cytaty biblijne za Biblig Tysigclecia, http://biblia.deon.pl (dostep 11V 2019 1.).

8 Peter Sloterdijk, W cieniu géry Synaj. Przypis o Zrédtach i przemianach catkowitego czton-
kostwa, thum. Bogdan Baran, Warszawa: Aletheia, 2014, s. 41 in.

9 Ibidem.
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Rozpalit sie gniew Pana przeciw swojemu ludowi, wyciagnat na niego reke, by
wymierzy¢ cios, az gory zadrzaty. Ich trupy jak gnoj zalegty srodek ulic. Mimo
wszystko gniew jego sie nie uSmierzyl, i reka jego jest dalej wyciggnieta®®.

Bég rekami pogan chce wytraci¢ niewiernych Zydéw, pozabija¢ wszystkich
z wyjatkiem matej grupy, zwanej Resztg. Ten barbarzynski koncept zagta-
dy, zemsty boga, gdy odczyta¢ go w jego prostej tresci, wywotuje ostupienie.
Przypomina niedostrzegalny sens wczes$niejszych wydarzen, wspoétbrzmia-
cych z obrazem ms$ciwego i zazdrosnego bostwa ukazanym w micie potopu,
a wiec zatracenia catego $wiata istot zywych przez urazonego boga i ocalenie
jednego wybranca z towarzystwem wybranych zwierzat. Od tylu pokolen wy-
znawcy monoteizméw stuchaja tych opowiesci i nie widza ich barbarzynskiego
okrucienstwa. Idea zemsty quasi-totalnej - to zapis Biblii hebrajskiej. Oznacza
to oczyszczenie narodu, jego ulepszenie za pomoca maczet. Idzie o identyfikacje
niewiernych, naznaczenie wiekszo$ciowej grupy - sit venia verbo ,gorszego sor-
tu” - i jej fizyczna eliminacje.

Oczyszczenia przez zatopienie w morzu krwi - osobliwe barbarzynstwo,
obce byto starozytnej imperialnej praktyce politycznej. Bogowie greccy mscili
sie, walczyli, oszukiwali, zdradzali, nie planowali jednak, je$li mnie pamie¢ nie
myli, zagtady catych narodéw! Platon w Paristwie chciat wyksztatci¢ najlepszych,
by rzadzili sprawiedliwie, chciat wyselekcjonowac ateniska Reszte, by ja skutecz-
nie wyuczy¢ cnoty przez nabycie wtasciwej wiedzy. Do gtowy by mu nie przy-
szta idea eksterminacji wszystkich pograzonych w niewiedzy, mniemaniach,
niezdolnych do sprawiedliwego osgdu i dziatan (wiec niemoralnych). Motywo-
wana religijnie eksterminacja catych narodéw byta barbarzynistwem obcym
duchowi Grecji. Takze powstawanie wielkich imperiéw starozytnosci nie miato
na celu wyniszczenie, lecz ujarzmienie ludéw i ich... opodatkowanie. Nie cho-
dzito przy tym o pozbawiajaca Srodkéw do zycia eksploatacje, obowigzywata
raczej zdroworozsadkowa zasada, ze trzeba da¢ przezy¢ poddanemu, by mozna
korzysta¢ z jego pracy. Bunt w imperium rzymskim wymagat w imie stawetne;j
pax romana interwencji legion6w, zbuntowane miasto byto zréwnywane z zie-
mig, celem jednak nie byta eksterminacja regionu czy narodu, ale utrzymanie
porzadKku przez skuteczne odstraszanie. Réwniez w tej okrutnej praktyce nie
ma idei wyniszczenia wszystkich niewiernych jako zemsty za zdrade, to raczej
punktowa, ograniczona w czasie i przestrzeni interwencja stuzgca ocaleniu
funkcjonowania cato$ci organizmu politycznego. Podobnie nie byto gtéwnym
motywem imperialnej ekspansji starozytnych narzucanie swoich wierzen. Sama
w sobie w politeistycznym Swiecie byta to idea o tyle absurdalna, o ile - méwiac
pewnym skrotem - w magicznej ekonomii epoki niepisang zasada byto, Ze im

101z 5, 25; por. Sloterdijk, Gniew i czas..., s. 103.
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wiecej bogéw, tym lepiej, gdyz zostaja zwiekszone mozliwosci religijno-rytual-
no-magicznych zabezpieczen (swoistych ubezpieczen od szkdd). Nie do pogar-
dzenia tez dla elit greckich i rzymskich byt dyscyplinujacy charakter wierzen
religijnych!?.

Idee maja konsekwencje. Zamyst masowej egzekucji calego narodu prze-
trwat w obtednej pamieci cywilizacyjnej dzieki systematycznej lekturze Sta-
rego Testamentu w Swiecie chrzescijanskim. Historia oddziatywania tekstu
(Wirungsgesiechte) jako teoria hermeneutyczna opisana przez Hansa Georga
Gadamera kaze przyjrzec sie na nowo temu watkowi, mato obecnemu w deba-
cie. To stamtad, ze Starego Testamentu dowiadywali sie ,,dobrzy chrzescijanie”,
jak zty jest nardéd zydowski, jak zdradziecki, poza jaka$ malutka czastka, ktérg
p6zniej okazali sie, wedle wlasnej wyktadni, sami chrzes$cijanie. Idea Zzydowskiej
zdrady prawdziwego Boga jest w chrzeScijanskiej teologii rozwijana od same-
go jej poczatku. Antyjudaizm, wytwor chrze$cijanski, opiera sie na solidnych
starotestamentalnych podstawach. Antyjudaizm rodzi sie i dojrzewa w $wiecie
zydowskim, ktory staje sie chrzescijafiskim i ktéry nastepnie judaizm porzuca.
Archetypicznym obrazem tego procesu jest biografia Pawta z Tarsu, tworcy tego
nurtu chrzescijanstwa, ktéry po kilku wiekach zwycieza politycznie, stajac sie
oficjalna religia cesarstwa. Pisze Pawet w Li$cie do Rzymian:

Obrzezanie posiada wprawdzie warto$¢, jezeli zachowujesz Prawo. Jeze-
li jednak przekraczasz Prawo, bedac obrzezanym, stajesz sie takim jak nie-
obrzezany. Jezeli za$ nieobrzezany zachowuje przepisy Prawa, to czyz jego
brak obrzezania nie bedzie mu oceniony na réwni z obrzezaniem? [tu mamy
pierwszg silng relatywizacje prawa przekazanego Zydom wedle ich wierzen
przezich boga - T.B.]. I tak ten, ktéry od urodzenia jest nieobrzezany, a wypet-
nia Prawo, bedzie sadzit ciebie, ktoéry, mimo ze masz ksiege Prawa i obrzeza-
nie, przestepujesz Prawo. Bo Zydem nie jest ten, ktéry nim jest na zewnatrz,
ani obrzezanie nie jest to, ktére jest widoczne na ciele, ale prawdziwym Zy-
dem jest ten, kto jest nim wewnatrz, a prawdziwym obrzezaniem jest obrze-
zanie serca, duchowe, a nie wedtug litery. I taki to otrzymuje pochwate nie od
ludzi, ale od Boga (Rz, 2, 25-29).

Dopetnia sie w ten sposdb sofistyczne podwazenie przez autora Listu do
Rzymian fundamentalnych zasad religii hebrajskiej. To punkt kulminacyjny kon-
strukcji chrzescijanskiego narcyzmu - resentymentalnego przechwalania sie
wlasnym obrzezanym sercem w poczuciu wyzszo$ci wobec tych z obrzezanymi
napletkami. Demagogiczno$¢ zabiegu jest godna uwagi, staje sie bowiem para-

1 Wedtug Polibiusza (Historiae VI, 56, 6-12), jak pisze Assmann, ,religia, a doktadniej:
religia ludowa, zostaje uznana za fikcje, ale jako osiagniecie cywilizacyjne, fundujace porza-
dek, pokdj i sprawiedliwos$¢, i w tym sensie fikcje uprawniong, «przydatna zyciu», a nawet
niezbywalng” (idem, Monoteizm jako teologia polityczna, thum. Lukasz Kotoczek [w:] Politische
Theologie. Formen und Funktionen im 20. Jahrhundert, red. Jiirgen Brokoff, Jiirgen Fohrmann,
Ferdinand Schoningh, Miinchen-Wien-Ziirich: Paderborn, 2003, s. 13-28).
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dygmatyczna dla chrze$cijaiistwa: oto okazuje sie, ze nie-Zyd jest bardziej Zydem
anizeli Zyd, a sami Zydzi, ktérzy nie przyjmuja Pawtowego przestania, de facto nie
sa prawdziwymi Zydami. Wspéiczesne dyskusje w naszym nieszczesnym kraju
o prawdziwych i nieprawdziwych Polakach sg wiernym echem szkodliwej lek-
tury Pawtowej epistolografii. Z kolei argument o zachowywaniu w sercu i zycio-
wej praktyce zasad Prawa jest przewrotny z tego wzgledu, Ze famanie przepiséw
religijnych zdarzato sie zaréwno Zydom nieuznajagcym Jezusa za mesjasza, jak
i tym uznajacym, a takze chrzescijanom pochodzenia greckiego czy rzymskiego.
Pomyst, Ze oto przyjmujacy Ewangelie stajg sie bezgrzeszni, jest fikcja, o czym
$wiadcza karcace wypowiedzi Pawta skierowane do wyznawcéw w listach.

Chrze$cijanstwo okrada religie Zydowska z jej prawomocno$ci, przejmujac
na witasnos$¢ zydowskie dziedzictwo religijne. To wzorcowa kradziez tozsamo-
$ci. Jesli kto$ chce sie podszy¢ pod czyjas aktywno$¢, biznes, filozofie, przeko-
nania, powinien krok po kroku nasladowac¢ dziatania Pawta z Tarsu. Najpierw
pochwalié, pdzniej zgani¢, ze to jednak dosy¢ kiepskie; Ze my to samo robimy, ale
lepiej, ze tak naprawde nasze jest wzorcowe, a wasze to podrébka: jakies takie
moze i ciekawe, ale niepetne, zaledwie zapowiedz tego, co doskonate, cien, blady
cien naszego doskonatego produktu. Wasze wiec praktycznie nieaktualne, nie-
potrzebne, skoro jest juz nasze, lepsze, skuteczniejsze, prawdziwe - a nie oparte
tylko na zapowiedziach i przeczuciach. Kosz na $mieci historii - tam jest miejsce
dla tego, co kiedy$ moze byto wazne, ale byto tylko madroscig etapu, a teraz juz
przekroczone, o lata $wietlne przekroczone, skoro sama prawda stata sie na-
szym udziatem. Poczucie bycia okradzionymi to zapewne do$wiadczenie Swiata
zydowskiego zwigzane nie tylko z p6Zniejszymi historycznymi wypedzeniami,
pogromami czy dwudziestowieczna Zagtada.

Ostatecznie Pawet delegitymizuje wartoé¢ przymierza Jahwe z Zydami, po-
zbawiajac ich Prawo mocy zbawczej:

A wiemy, ze wszystko, co méwi Prawo, méwi do tych, ktérzy podlegajg Prawu.
I stad kazde usta musza zamilknaé i caty $wiat musi sie uzna¢ winnym wobec
Boga, jako ze z uczynkéw Prawa zaden cztowiek nie moze dostapic¢ usprawie-
dliwienia w Jego oczach. Przez Prawo bowiem jest tylko wieksza znajomos¢
grzechu (Rz, 3, 19-20).

Prawo zydowskie jest wiec jedynie §wiadkiem zydowskiego grzechu - ,tak ze
nie moga sie wymoéwic¢ od winy” (Rz 1, 20).

Samozniszczenie?

Jest co$ tragicznego w tym, Ze idea masowej eksterminacji, zapoczatkowana
w tekstach hebrajskich, dotkneta najdotkliwiej nar6d zydowski. By¢é moze, za
przyktadem Thomasa Jeffersona, jednego z pierwszych prezydentéw USA, nale-
zatoby wzig¢ do ragk nozyczki i wycia¢ to, co szkodliwe, okrutne i niezno$ne w Bi-
blii hebrajskiej, tak jak postapit on z tekstami Ewangelii, usuwajac z nich watki
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barbarzynskie, a pozostawiajgc humanistyczne nauki moralne, znane dzi$ jako
Biblia Jeffersona'?. By¢ moze najwiekszym nieszcze$ciem Zachodu byta prze-
grana Marcjona, ktéry w I w. chciat wyeliminowania z tradycji chrzescijanskiej
Starego Testamentu, motywowany wtaénie nieprzystajacym do tagodnej nauki
Jezusa okrucienstwem archaicznych pism zydowskich. Nieciagtos¢, rezygnacja
z kradziezy tozsamo$ci, brak potrzeby systematycznego odcinania sie od tra-
dycji zydowskiej dzieki pierwszemu radykalnemu odcieciu - obydwu stronom
wyszloby to na dobre.

Nie udato sie. Teksty pozostaly, upowszechnione w grece i facinie, stuzyty za
usprawiedliwienie uzasadnianego religijnie dowolnego barbarzynstwa wobec
odmiencéw. Godne uwagi jest dzi$, w epoce humanistycznej tagodnos$ci, usunie-
cie z katolickiego brewiarza tak zwanych psalmoéw ztorzeczacych. Jeszcze cie-
kawszy jest spor, jaki wokét tego toczyt sie wewnatrz katolicyzmu i trwa do dzi-
siaj. To gest Marcjona — powtérzony w mikroskali, by mtodziez, kler, zakonnice
i zakonnicy nie musieli uwewnetrznia¢ oderwanego od kontekstu ducha zemsty,
cho¢by powtarzajac regularnie Psalm 109:

Niech dni jego beda nieliczne,

a urzad jego niech przyjmie kto inny!

Niech jego synowie bedg sierotami,

a jego zona niech zostanie wdowa!

Niech jego dzieci wciaz sie tutajg i zebrzg,

i niech zostang wygnane z rumowisk!

Niechaj lichwiarz czyha na catg jego posiadtos¢,
a obcy niech rozdrapuja owoc jego pracy!
Niech nikt nie okaze mu zyczliwo$ci,

niech nikt nie zlituje sie nad jego dzie¢mi!
Niech jego potomstwo ulegnie zatracie;

niech w drugim pokoleniu zginie ich imie!
Niech Pan zapamieta wine jego ojcéw,

niech grzech jego matki nie bedzie zgtadzony!

Inne wymowne przeklenstwo natchnionego przez boga tekstu modlitwy:

Coro Babilonu, szczesliwy ten, kto chwyci twoje dzieci i roztrzaska o skaty
(Ps 137).

Historycy potrafia wyjasni¢ prawie wszystko, wskaza¢ kontekst, znaczenie,
literacko$¢ hiperboli. Jeszcze sprawniejsi w uspdjnianiu niesp6jnosci s teolo-
gowie. Z fatwos$cig moga uzgodni¢ obraz m$ciwego, niezréwnowazonego boga,
zadnego zemsty i niewolniczego poddania, chetpigcego sie wymordowaniem ty-
siecy niewiernych Zydéw, z ideq boga mitosci. Wszystko to dzieki prastarej her-

12 M6wit o tym Peter Sloterdijk w wyktadzie wygloszonym na stulecie $mierci Friedri-
cha Nietzschego, opublikowanym w tekscie O ulepszaniu dobrej nowiny. Pigta ,ewangelia”
Nietzschego (ttum. Tymoteusz Stawinski, Wroctaw: Toporzet, 2010, s. 17 i n.).
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meneutycznej zasadzie: ,by nie widzie¢, wystarczy nie patrze¢”. Albo: ,trzeba
tak patrze¢, zeby nie widziec”.

A jednak poczawszy od Platona, chcgcego w Paristwie oczy$ci¢ Homera z opo-
wiesci - wedle jego mniemania - uwtaczajacych bogom, albo jeszcze wcze$niej,
od Ksenofanesa z Kolofonu, kpiacego z historii o bogach zachowujacych sie jak
prymitywni ludzie, Zywa pozostaje kwestia antropomorfizacji béstw - uczynie-
nia ich na wzor i obraz ludzki. Dotyczy to daleko bardziej zydowskiego boga
Jahwe, ktéry zachowuje sie gorzej anizeli najbardziej znikczemniaty cztowiek.
Czym rézni sie Jahwe eksterminujgcy niewiernych Zydéw od Hitlera, wysyta-
jacego ztych Zydéw do komér gazowych? To identyczny gest zemsty za urojone
winy Zydéw. Jahwe jest pierwowzorem osobowo$ciowym Adolfa Hitlera. Niesty-
chane s3 jego barbarzynskie obyczaje, kapry$nos¢, despotyzm, potrzeba upoka-
rzania niewolnikéw, niepohamowany gniew i m$ciwos¢.

Z tego owocu rodzi sie chrzescijanstwo. To dzieki chrzesScijanskiemu zwycie-
stwu biblijna idea zagtady catego narodu przetrwata i stala sie entymematyczna
przestankg mozliwych politycznych scenariuszy przysztosci. W tym kontekscie
nabieraja odmiennego (nieantysemickiego) sensu stowa Martina Heideggera,
ktéry w swoich notatkach, opublikowanych trzydziesci lat po jego $mierci, zapi-
sat budzace kontrowersje stowa:

Kiedy wiec istota tego, co zydowskie w sensie metafizycznym [tutaj wiasnie
mies$ci sie idea wyzszos$ci wlasnego boga w sensie totalnym, domagajacym
sie eksterminacji wszelkiej odmiennosci - T.B.], staje przeciwko temu, co Zy-
dowskie [w sensie historycznym, tj. populacji zydow w Europie w XX wieku
- T.B.], wtedy osiggamy najwyzszy punkt tego, czym historycznie mozliwe do
pomyslenia jest samozniszczenie®®.

Przechowana idea zniszczenia catego narodu stata sie udziatem narodu, kt6-
ry te idee stworzyl, dzieki przeniesieniu jej i uczynieniu zywotng w historii na
skutek politycznego sukcesu chrzescijaristwa. Wytworzona przez monoteizm
zydowski struktura ideologiczna, przejeta przez postchrzescijanska - w sen-
sie opartg na biblijnych artefaktach kulturowo-wyobrazeniowych - ideologie
nazistowska, stata sie Zrodtem propagandowego usprawiedliwienia fizycznej
eksterminacji narodu zydowskiego. ,Niewinny” - byé moze dla niektérych -
monoteizm, w XX w,, tj. w epoce walki totalnej, stat sie podstawg ideologiczna
najwiekszych zbrodni. Takze tych po prawej stronie Bugu, w sowieckiej Rosji.

13 Wenn erst das wesenhaft «Judische» im metaphysischen Sinne gegen das Judische
kdmpft, ist der Héhepunkt der Selbstvernichung in der Geschichte erreicht” (Martin Heide-
gger, Gesamntausgabe. 1V Abteilung: Hinweise und Aufzeichnungen, t. 97: Anmerkungenn I-V
(Schwarzehefte 1942-1948), Frankfurt am Main: Vittorio Klostermann, 2015, s. 30).
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Teologia nienawisci

Chrzescijanstwo jest religia nienawi$ci maskowanej mitoscig. Chrzescijan-
stwo nienawidzi Zycia, oczernia Zycie, oczernia cztowieka, poniza go, wskazujac,
Ze jest niczym, Ze jest ztem i Zrodtem zla, Ze od poczecia swego czlowiek jest
zdolny jedynie do czynienia zta i dopiero akces, wpisanie na liste chrze$cijan,
chrzest i inne sakramenty moga te sytuacje radykalnie odmieni¢. Nietrudno
zgadna(¢ inicjatora takiego myslenia o chrzescijanstwie - to Friedrich Nietzsche.
On pierwszy odkryl w teorii resentymentu podstawowe zatozenie doktryny
chrzescijanskiej: oczernianie zycia, wydrazenie go z warto$ci przez przenie-
sienie catej aksjologicznej puli w Zycie przyszte. Doniosto$¢ argumentacji Nie-
tzschego przedstawia autor krytycznego wydania jego pism Giorgio Colli:

Postugiwanie sie racjonalizmem o$wieceniowym w walce z teologia i do-
gmatyka chrze$cijanska jest czyms$ groteskowym, Smiesznym, nieporadnym.
Jakiz sens ma ironizowanie na temat stworzenia $wiata, Tréjcy Swietej czy
Swietego Ducha? A w dodatku ci, co tej o§wieceniowej argumentacji uzywali,
sami byli zagubieni w dziedzinie logiki i dialektyki w sposo6b jeszcze bardziej
oSmieszajacy niz scholastycy, ktérzy wypracowali dogmatyke chrzescijanska.
Nawet filozofii - jak uczy Platon - nie mozna zniszczy¢, kiedy podwaza sie ja
dialektycznie, a c6z dopiero religii. Dopiero Nietzsche zadatl chrzescijanstwu
cios w samo serce, ukazawszy, co czuje cztowiek, w ktérym tego rodzaju re-
ligijno$¢ sie pojawia i ujgwszy takim uczuciom wartosci nie za pomocg argu-
mentéw racjonalnych, ale stosujgc do nich kryterium zycia“.

Nie logika, nie o§wiecenie i nowoczesnos¢, nie walka z zabobonem, ale pod-
wazanie warto$ci zycia, niszczenie poczucia warto$ci wlasnego Zycia, zabijanie
samego zycia - oto nietzscheanski $miertelny cios. Osikowy kotek w sercu tej
religii. Chrze$cijanstwo zostaje zdemaskowane jako ukryty pod retoryka mitosci
kult $mierci.

Ustanowit ten sposéb doswiadczania zycia Pawet z Tarsu, faktyczny twér-
ca obecnych dzi$ zwycieskich form chrzescijanstwa'®. Gtéwng jego idea, kon-
tynuowang p6zniej m.in. przez Augustyna z Hippony, byto ukazanie cztowieka
jako ztego, od urodzenia skazanego na potepienie za wtasne osobiste, moralne,
a przez to jako$ takze ontologiczne zto, z ktérego wyrwac¢ moze jedynie akces do
gminy chrzescijanskiej, chrzest i przyjecie chrzescijanskich obyczajéw. Czytamy
w liscie do Rzymian o upadtym losie ludzko$ci, zastugujacym na wieczng kare
bezmiernego cierpienia:

14 Giorgio Colli, Po Nietzschem, ttum. Stanistaw Kasprzysiak, Krakéw: Oficyna Literacka,
1994, s. 51.

15 Do potowy II w. nie istniato chrzescijafistwo, jakie dzi$ znamy, nie byto nawet takiego
stowa, rézne grupy religijne powotujace sie na Jezusa z Nazaretu jako mesjasza miaty rozma-
ite postaci, czytaly rozmaite teksty, wierzyty inaczej, kazda a sa maniere.
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Albowiem gniew Bozy ujawnia sie z nieba na wszelkg bezbozno$¢ i niepra-
wos¢ tych ludzi, ktérzy przez nieprawo$¢ naktadajg prawdzie peta [...]. Za-
mienili chwate niezniszczalnego Boga na podobizny i obrazy $miertelnego
cztowieka, ptakéw, czworonoznych zwierzat i ptazéw. Dlatego wydat ich Bog
poprzez pozadania ich serc na tup nieczystosci, tak iz dopuszczali sie bez-
czeszczenia wlasnych ciat. Prawde Boza przemienili oni w ktamstwo i stwo-
rzeniu oddawali cze$¢, i stuzyli jemu, zamiast stuzy¢ Stworcy, ktéry jest bto-
gostawiony na wieki. Amen. Dlatego to wydat ich B6g na pastwe bezecnych
namietno$ci: mianowicie kobiety ich przemienity pozycie zgodne z naturg na
przeciwne naturze. Podobnie tez i mezczyzni, porzuciwszy normalne wspot-
zycie z kobietg, zapatali nawzajem zadza ku sobie, mezczyzni z mezczyznami
uprawiajac bezwstyd i na samych sobie ponoszac zaptate nalezng za zbocze-
nie [...]. Petni s3 tez wszelakiej nieprawosci, przewrotnosci, chciwosci, nie-
godziwosci. Oddani zazdro$ci, zabdjstwu, wasniom, podstepowi, ztosliwosci;
potwarcy, oszczercy, nienawidzacy Boga, zuchwali, pyszni, chelpliwi, w tym,
co zte - pomystowi, rodzicom niepostuszni, bezrozumni, niestali, bez serca,
bez lito$ci. Oni to, mimo Ze dobrze znaja wyrok Bozy, iz ci, ktérzy sie takich
czynéw dopuszczaja, winni sg $mierci, nie tylko je popelniajg, ale nadto chwa-
13 tych, ktdrzy to czynig?®.

Ludzie, ktérzy nie przyjeli boga, ale czcza $wiat przyrody, ktérzy nie odrzucili
urokéw przyrody na rzecz niewidzialnego boga - s3 zli, upadli. Wsparciem jest
argument homofobiczny, ktory z czasem stanie u podstaw chrzescijanskiego wy-
obrazenia o ztu. Oszczerczo-oskarzajacy ton mowy ma budzi¢ nienawi$¢ u wier-
nych wobec praktykujacych tradycyjne kulty politeistyczne. Wszyscy oni winni
sg $mierci, zastuguja na Smier¢. Oto prawdziwa mowa nienawisci.

Potepienie jako zemsta za odmowe akcesu jest zasadniczym narzedziem re-
ligijnej propagandy Pawta i jego uczniéw:

Kto uwierzy i przyjmie chrzest, bedzie zbawiony; a kto nie uwierzy, bedzie
potepiony (Mk 16, 9).

Bo6g Pawta jest bezwzglednym m$cicielem:

Bo przeciez jest rzecza stuszng u Boga odptaci¢ uciskiem tym, ktérzy was uci-
skajg, a wam, uci$nionym, da¢ ulge wraz z nami, gdy z nieba objawi sie Pan
Jezus z aniotami swojej potegi w ptomienistym ogniu, wymierzajac kare tym,
ktoérzy Boga nie uznajg i nie sa postuszni Ewangelii Pana naszego Jezusa. Jako
kare poniosg oni wieczng zagtade [z dala] od oblicza Paniskiego i od potezne-
go majestatu Jego (2 Tes, 1, 8-9).

Szantaz moralny, terror psychiczny, oto ,dobra nowina” Pawta z Tarsu:

Przez swoja zatwardziatos¢ i serce niesktonne do nawrécenia skarbisz so-
bie gniew na dzien gniewu i objawienia sie sprawiedliwego sadu Boga, ktéry
odda kazdemu wedtug uczynkéw jego: tym, ktérzy przez wytrwatos¢ w do-

Rz 2,1, 18-32.
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brych uczynkach szukajg chwaty, czci i nie$miertelnosci - zycie wieczne; tym
za$, ktérzy sa przekorni, za prawda p6j$¢ nie chcg, a oddaja sie nieprawosci
- gniew i oburzenie. Ucisk i utrapienie spadnie na kazdego cztowieka, ktéry
dopuszcza sie zta, najpierw na Zyda, a potem na Greka (Rz 2, 5-9)"7.

[ rzecz nie w tym, jak inteligentny teolog wyjasni cato$ciowo inne, ztagodzone
znaczenie tekstu, ale w tym, jak te stowa oddziatywaty przez wieki na piSmienne
elity chrze$cijanistwa. Chodzi o 6w zawarty w tekstach chrzescijafiskich materiat
wybuchowy, ktéry nie zostat nigdy rozbrojony, cho¢ dzi$ karmig sie nim z reguty
grupy marginalne, zwane fundamentalistycznymi ekstremistami'®. Podsumo-
wuje te osobliwg pedagogike zastraszania i ponizenia Alfred N. Whitehead:

W sumie ewangelia mito$ci zostata obrécona w ewangelie leku. Swiat chrze-
$cijanski sktadat sie z nastraszonych ludow?’.

Dodam od siebie, Ze istnieje wiele przestanek, by sadzi¢, ze bez eksploatowa-
nia watku strachu chrzescijanstwo nie przetrwa. Strach pozostaje w tej kulturze
religijnej najskuteczniejszym stymulatorem ludzkich zachowan.

Radykalnos$¢ i totalno$¢ oskarzenia zapisanego w listach Pawta z Tarsu moze
budzi¢ najwiekszy niepokoj. Cata ludzko$¢ upadta, bo odwrécita sie do Boga.
Rozwinie sie to p6zniej w sformutowang przez Augustyna z Hippony doktryne
grzechu pierworodnego, przekonanie, iz cztowiek bez boskiej taski rodzi sie zty
i tylko przytaczenie sie do grupy religijnej czyni go usprawiedliwionym. Teksty
Augustyna umocnity przekonanie wewnatrz chrzescijanstwa, ze tylko niewielu
bedzie zbawionych, a zasadnicza cze$¢ ludzkoSci jest skazana na potepienie -
massa damnata®®. Ten nihilistyczny radykalizm, niedostrzegany przez Augusty-

7Rz 2, 5-9.

18 Potepieniczy ton mozna znalezZ¢ w polskim kaznodziejstwie, takze wspédtczesnym. Wy-
starczy wspomniec¢ choc¢by straszenie ,zaraza” gender i LGBT. llustracja niech bedzie niedaw-
na wypowiedz bp. J6zefa Zawistowskiego: ,Krélu z mieczem, co broni Warszawy i dobro od
zta oddziela, komu$ Ty dat wtadze nad Warszawa? Roztrzaskaj glinianych idoli LGBT, co po
ludzku grzeszy¢ nie potrafia. [...] Date$ nam wode ze skaty, manne z nieba na co dzien, prze-
piorki na swieta, ziemie, dom i wolno$¢ date$ nam na zawsze, a oni zbudowali tecze LGBT na
placu Zbawiciela. Profani!”, http://warszawa.wyborcza.pl/warszawa/7,54420,24740962,bi-
skup-zawitkowski-apeluje-o-nawrocenie-stolicy-spodlilas.html#S.srodkowaNajwieksza-K.C-
-P-B.10-L.1.maly (dostep 1 V 2019 r.). Ten jezyk nienawi$ci wobec mniejszosci seksualnych,
jezyk strachu i zastraszania, wywotywania poczucia winy, rowniez w dzieciach, ktére niekiedy
dos¢ wezesnie odkrywajg w sobie odmienng orientacje seksualng, jest Zywy w naszym kraju
jako podstawa edukaciji religijnej w programie edukacji publicznej. Obecny jest w Watykanie,
w wielu krajach tzw. trzeciego $wiata. Wszedzie tam, gdzie kler moze korzystac z zaleznosci
lokalnych ludéw, brakéw niezaleznej edukacji, w skrocie: z ,,cywilizacyjnego zap6znienia”.

19 Por. Sloterdijk, Gorliwos¢ boga..., s. 87.

20Zob. traktat Augustyna z Hippony O naturze i tasce (De natura et gratia).
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na, u ktérego ontologiczne zto okazuje sie per saldo zwycieskie, uksztattowat
na wieki chrzescijanskie postrzeganie swiata. I jest ciggle gotowym do uzycia
schematem religijnym. Byty manichejczyk nigdy nie wyzwolit sie ze swej mani-
chejskiej mentalnosci.

Zgodnie z logika resentymentu, tak jak w komentarzu do dzieta Nietzschego
opisuje to Max Scheler, nienawi$¢ do warto$ci ziemskich, bogactwa, piekna, sity,
wtladzy, tak wyraznie obecna w nauce Jezusa, przeradza sie z czasem we wspoét-
czucie, w che¢ pomocy, podania dtoni nieszczesnym bogaczom, silnym, pieknym,
zwyciezcom. Uczucia tagodne, chrzescijanskie wspdtczucie, niepokdj, co bedzie
z grzesznikami, stajg sie wyrazem przemienionej/sttumionej, acz ciagle zywej
nienawisci?!.

Wspotczucie wobec ,zywotnych” wsparte jest obietnicg, ze nawrd6ceni na
nauke Pawta stang sie wolni od ludzkich wad. To obietnica nie do spetnienia,
irracjonalna w swej fundamentalnej tresci, w istocie apokaliptyczna, bedaca
niespetniong apokalipsg, falsyfikowana catg historia chrzescijanstwa, czemu nie
potrafi przeszkodzi¢ rosngca liczba kanonizacji, ktére, cho¢ w swym zamysle
bedace genialnym narzedziem propagandy, przekonujg jedynie przekonanych,
dzieki niemozno$ci opanowania przez wiekszo$¢ ludzi rozlegtej wiedzy histo-
rycznej. O nieskutecznos$ci ,rewolucji moralnej” chrzescijanstwa, jakoby rzeko-
mo rodzito ono $wietych na ziemi, co jest gtdwnym przestaniem tej doktryny,
pisat Zygmunt Kubiak:

Historia, jakiej naucza sie w szkotach, poczawszy od $sredniowiecza, jest pira-
mida obtudy. W tak zwanych wojnach sprawiedliwych, niby zacnie i honoro-
wo, wedtug Sredniowiecznego etosu prowadzonych, po zdobyciu miasta czy
warowni Zotnierze dostawali trzy dni swobody, podczas ktérych mordowali,
gwatcili, rabowali i puszczali z dymem, co tylko chcieli. Kronikarze $rednio-
wieczni najczesciej spuszczali na te fakty kurtyne milczenia. Takiego zakta-
mania nie byto w czasach antycznych??.

* * *

W analizie zjawisk zdrowy rozsadek oznacza najpierw odr6znianie celéw od
narzedzi do celéw prowadzacych. Celem nie jest narzedzie, cel nie jest narze-
dziem. Istotnym celem chrze$cijafistwa jest ekspansja, a istotnym narzedziem
jest autoprezentacja jako religia mito$ci, monopolistyczny no$nik najwyzszych
wartosci. Zdobycie rzadu dusz - to jest chrze$cijafistwo, nie mitos¢ i wartosci
duchowe. Te maja jedynie funkcje instrumentalng, sg na stuzbie pierwotnej mi-
sji.

21 Max Scheler, Resentyment a moralnosci, thum. Bogdan Baran, Warszawa: Fundacja Ale-
theia, 2008, s. 63-64.

22 Uchwycone w bezczasie. Rozmowa z Zygmuntem Kubiakiem, ,,Wiez” 2009, nr 3, http://wiez.
com.pl/2019/03/17 /uchwycone-w-bezczasie-rozmowa-z-zygmuntem-kubiakiem/?fbclid=Iw
AROntl_9PzTq0]18tje50Mo40qEJh0lyJ1CAthQruJqaF2p5X7N721Z1KyM (dostep 1 1V 2019 r.).
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Oproécz zaktamania w praktyce sredniowiecznych wojen sprawiedliwych
istniejg inne przyktady zabiegéw maskujacych, majacych na celu uwznio$lenie
moralne praktyk tej religii. Tradycyjni apologeci chrzescijanstwa méwia choc¢by
0 rozwoju szpitalnictwa, ktére ma by¢ rzekomo wizytéwka wyzszosci kulturo-
wej chrzescijanstwa nad $wiatem poganskim, zaniedbujacym swoich chorych.
Nie ma tu miejsca, by dokona¢ szczegdétowej historycznej dekonstrukcji tego ro-
dzaju wyobrazen, bedacych czescia religijnej autoeulogii/apologetyki chrzesci-
janstwa. Wystarczy jednak konstatacja, zZe skuteczne pomaganie chorym poja-
wito wraz z rozwojem nowoczesnej medycyny, a jej upowszechnienie wynikato
przede wszystkim z bogacenia sie narodéw i realizacji w XX w. socjalistycznych
programéw politycznych. Apologetyka katolicka zgodnie z metodologia Paw-
fa z Tarsu podszywa sie pod nowg swiadomos$¢ spoteczna, usituje ja zawtasz-
czy¢, ukras¢ cudze, stwierdzajgc ostatecznie, Ze idee oSwieceniowe sg Zréodtowo
chrzescijanskie. Wracajac do tematu: istnienie szpitalnictwa zorganizowanego
przez Sredniowieczne zakony byto ich misjg religijna i nie zaspokajato potrzeb
populacji. Byto dobroczynnoscia na pokaz sui generis. W epoce chrze$cijanskiej,
tak jak w starozytnosci klasycznej, leczyli sie ci, ktérych byto na to sta¢, w takiej
mierze, w jakiej pozwalata na to sztuka lekarska. Przytutki dla catej populacji
chorych sa przywilejem nowozytnosci i wynikajg z obcej praktyce katolickiej
do potowy XX w. idei réwnoSci wszystkich ludzi juz tu na ziemi, a nie dopiero
tam - w niebie.

Podstawa uogdlnionej opinii o braku przestanek do méwienia o moralnej
wyzszoSci chrze$cijanistwa jest spostrzezenie relatywnej niezmiennos$ci ludz-
kiej natury na przestrzeni wieko6w w jej uwarunkowaniach biologicznych i spo-
tecznych. Empatia, jej uruchamianie i zanik, jest funkcja neurobiologiczng stata
w gatunku ludzkim, a jej funkcjonowanie zalezy statystycznie od okolicznosci
spotecznych i dotyczy wszystkich ludzi. Jedng z przestanek takiego biologistycz-
nego podejscia jest teza o ograniczonych mozliwo$ciach naprawy kulturowe;j
czy ulepszania ludzkiej natury. Odejscie od religijno-metafizycznego spojrze-
nia kaze stwierdzi¢, ze natura ludzka nie jest zepsuta, a cztowiek nie jest zly
i grzeszny. O jego zachowaniach decyduja wyposazenie biologiczne (ewentualne
patologie) i natozony na to system kulturowy. Socjalizacja w zdrowym systemie
spotecznym wymusza poprawnos$¢ zachowan (bycie pomocnym, niebycie zagro-
Zeniem), zaburzenia w tym procesie (cho¢by obniZzenie poczucia bezpieczen-
stwa) wymuszajg na wiekszosci populacji zachowania uznawane za nieetyczne.
Heroizm obok ewentualnej dzielno$ci moralnej (arete, virtus) moze mie¢ takze
podtoze organiczne - obnizony u niektérych osobnikéw prég strachu. Podobnie,
tyle Ze na odwrot, rzecz ma sie z tak zwanym tchérzostwem. Te przestanki po-
winno sie uwzglednia¢ réwniez w analizie barbarzynskich zachowan Polakéw
wydajacych Zydéw w czasie wojny, zabijajacych ich i grabigcych ich domostwa,
i vice versa, w ocenie bohateréw tamtej epoki zwanych Sprawiedliwymi.

Ulepszenie cztowieka to nie tyle wyksztatcenie w nim moralnosci, ta bowiem
jest z reguty funkcja konformizmu (socjalizacji), ile wzmozZenie w nim wszech-
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stronnego zrozumienia wiasnej sytuacji. Ulepszenie to wiedza. Samo$wiado-
moS¢. Ta za$ z definicji moze dotyczy¢ jedynie waskiej grupy, zgodnie z prawami
statystyki, o czym na swéj sposéb wiedziat juz Platon, planujacy wyksztatcenie
etyczne nie calego spoteczenstwa, lecz jedynie elity zdolnej udzwigna¢ ciezar
sprawiedliwego zarzadzania panstwem. Chrze$cijanstwo w tej perspektywie
nie jest nowa nadprzyrodzonga mocg moralng ducha taski. Jego wymagania spra-
wiajg, Ze nie tyle przemienia ono ludzi w aniotéw, ile raczej w ludzi udajacych
aniotéw. Chrzes$cijanistwo to najpierw teatr. Piekny lub szpetny, jak to bywa w te-
atrze. A sztuka aktorska jest najwazniejsza ze sztuk sakralnych. Piekna mowa
ergo Swiety - szepcze zachwycona publicznos¢. Szpetna mowa - brak daréw Du-
cha Swietego, zaniedbanie charyzmatu, moralny uszczerbek.

Monoteizmy, monopole, totalitaryzmy

Historycznie monoteizm zydowski staje w catoSci przeciwko tradycyjnym
kultom. Domaga sie eksterminacji tych, ktérzy w nich uczestnicza. Nie ma tam
miejsca na niewierno$¢ kultowa. Monoteizm wyklucza, hierarchizuje z uwagi
na konfesyjng przynalezno$é. Chrzescijanstwo uznaje cato$¢ tradycji grecko-
-rzymskiej za zto. Bogowie to demony, uczestnictwo w praktykach religijnych
klasycznych kultéw jest zdrada wykluczajaca z KoSciota. Pisat biskup Ambrozy
do cesarza Walentyniana:

Zbawienie nie moze by¢ zapewnione inaczej, jak tylko gdy kazdy bedzie szcze-
rze czcit prawdziwego Boga, to jest Boga chrzescijan, ktory wszystkim kieru-
je. On bowiem jest jedynym prawdziwym Bogiem, ktdrego nalezy czci¢ z gtebi
serca: bo wszyscy bogowie to tylko demony (Ps. 65, 5), jak méwi Pismo?3.

Zdrada religijna: albo jeste$ z nami, albo tracisz wszelka ludzka warto$¢ - oto
przestanie monoteizmu. Ten og6lny schemat socjologiczno-doktrynalny, obecny
juz u zarania monoteizmu chrze$cijanskiego, bywat oczywiscie w historii wcie-
lany bardziej lub mniej konsekwentnie. Mozna przesledzi¢ cate spektrum za-
chowan: od przymykania oczu po kare Smierci. Przymykanie dla siebie i swoich,
pouczenia, kary, grozby - dla reszty, na pokaz. Taki styl majg do dzi$ rygory-
styczni kardynatowie i szejkowie. Wykluczenie jako regula jest tez udziatem mo-
noteizmu islamskiego, cho¢ pozostaje on poza kregiem tych rozwazan. Nie ma
tu takze miejsca na opis strategii deradykalizacji, ktore zostaty wypracowane
wewnatrz $wiata chrzescijanskiego i islamskiego; pisze o nich z pewna nadzieja
Sloterdijk?.

Z3 List 72. Biskup Ambrozy do wielce czcigodnego wiadcy i bardzo chrzescijariskiego cesarza
Walentyniana [w:] Spér o ottarz Wiktorii w kurii rzymskiej, thum. Polikarp Nowak, Poznan:
Wydawnictwo Naukowe UAM, 2005, s. 19.

24 Sloterdijk, Gorliwo$é Boga..., s. 149 i n.
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Warto przypomnieé, ze kulty tradycyjne, grecko-rzymskie, nie byly doktry-
nami religijnymi w rozumieniu znanym z p6Zniejszej historii religii ksigg obja-
wionych. Nie byly nawet naukami moralnymi. Nie ma tam pojecia objawienia,
nie ma obietnicy wyzwolenia. Mity greckie inaczej buduja spoteczno$¢, inaczej
tworza z niej spojna catosé. Latwa translacja w Swiecie starozytnym bogéw
greckich na rzymskich jest tu istotng wskazéwka. Nie zwalcza sie obcych bogow
w tej tradycji, zwalczanie ich uznaje sie za pozbawione sensu i racji. Przeciwnie,
wszystkim chce sie odda¢ to, co nalezne. Zydowskie i chrze$cijanskie odwré-
cenie sie od grecko-rzymskiej tradycji kultury religijnej musiato by¢ odbierane
w p6Znym antyku jako arogancja, postawa, dzis powiedzieliby$my, nieobywatel-
ska, antypanstwowa, dziwna, zasciankowa, kojarzona z podejrzanymi wschod-
nimi praktykami i kultami.

Co prawda wiasnie to postawienie wszystkiego na jednej szali - ,albo my albo
oni”, tertium non datur - wyniosto te religie w dziejach, pozwalajgc im przetrwaé
dtuzej niz cokolwiek w tak szybko zmieniajgcej sie historii ostatnich kilku tysiecy
lat. Ryzykanckie ,albo my, albo nic”,,,po nas cho¢by potop” okazato sie efektywna
strategia ekspansji. Inkluzywno$¢ ,ty masz racje i ty tez masz racje” konfesji nie
generuje konfliktu fundamentalnego, sporu ideologicznego na $§mier¢ i Zycie, nie
kumuluje zapaséw nienawisci, potrzebnej do przetrwania i rzutowania wtasne;j
struktury religijnej w przysztos¢. Jesli najwieksza sitg trwania przez wieki jest
pamie¢, to istotnym utrwalaczem pamieci historycznej, pozwalajacej na rzuto-
wanie w przysztos$¢ tozsamosci zbiorowej religijnych wspdlnot, jest nienawis¢,
a doktadniej trauma rodzgca gniew i utrwalajgca sie w nienawi$¢?>.

Nienawi$¢ do obcych jest sitg kreujacg tozsamo$¢ monoteizmow. Walka apo-
kaliptyczna, na $mier¢ i zycie, tu i teraz, teraz albo nigdy - oto narzedzia mo-
bilizacji spotecznej, ufundowane na religiach nietolerujacych odmiennosci. Te
narzedzia politycznego zmagania o dominacje staty sie instrumentarium XX-
-wiecznych totalitaryzméw, wzmocnione nowymi instrumentami propagandy
i eksterminacji. Przytaczana tu praca Sloterdijka Gorliwosé Boga jest w znacza-
cej czesci poSwiecona szczegdtowej eksplikacji tej tezy. Ptynie stad wniosek, ze
optymalne dla pokoju spotecznego jest takie rozproszenie sit wtadzy, pieniadza,
wplywéw kulturowych, ze wzajemne oddziatywania réwnowaza i znosza eks-
tremizmy, na wzor modelu, jaki przedstawil niegdy$ Heraklit z Efezu?é. Odpo-
wiadajgca temu pluralistyczna doktryna wielu bogéw, a wiec wielu sit zmuszo-
nych do wzajemnego uwzgledniania siebie, sprawia, ze nigdy nie dochodzi do

Z5W chrzes$cijanstwie pierwotng traumg jest przekonanie o wtasnym ztu moralnym i on-
tologicznym, jego doswiadczanie, o czym pisatem, komentujgc konstytutywne teksty Pawta
z Tarsu.

260 roli tego modelu sporu, wojny, przeciwienstw w mys$li Heraklita pisze wnikliwie Woj-
ciech Wrotkowski (idem, Jeden wieloimienny. Bég Heraklita z Efezu, Nowa Wie$ k. Torunia:
Wydawnictwo Rolewski i Warszawa: Uniwersytet Warszawski, Wydziat Filozofii i Socjologii,
2008,s.347 in.).
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zwyciestwa jednego stronnictwa, eksterminujacego inne. Zeus nie kazat wyeli-
minowac wszystkich bogdéw, nie zlecit zniszczenia wszystkich czcicieli Dionizo-
sa, Apollona czy Ateny, jak kazat zrobi¢ Jahwe poprzez Mojzesza zstepujacego
z géry Synaj.

Monoteizm jako doktryna religijna nie stanowit zagrozenia w dziejach ludz-
kosci, dopdki byt udziatem panstwa-narodu nieznacznego, pozbawionego szans
na ekspansje militarna, kulturowa i gospodarcza. Taka byta historia Zydéw. Kie-
dy jednak ten sam monoteizm stat sie ideologia politycznej potegi, jaka byto ce-
sarstwo rzymskie, sytuacja gwattownie sie odmienita. Stopniowo wszystko, co
nie-chrze$cijanskie, w cesarstwie zostato zakazane i wyeliminowane?’. Na tej
samej zasadzie kilka wiekéw po6zniej bizantyjski Wschod zostat przejety przez
wyznawcow islamu?s,

Nietolerancja religijna, bedaca samym sercem monoteizméw, nie potrafi do
konica znikna¢ w epoce ostabienia ich Zywotnosci, co obserwujemy w tak zwa-
nych krajach postchrze$cijaniskich. Jest nietolerancjg przyczajona. Bywa stosun-
kowo niegrozna, jak w wypadku prawostawia, z reguty niechetnego zewnetrz-
nej ekspansji, ograniczajacego sie do wtasnych terenéw kanonicznych. Podobny
mechanizm ekspansji do wewnatrz znajdujemy w judaizmie, gdy walczy on na
przestrzeni wiekéw o zachowanie tozsamosci religijnej i narodowej. Monote-
izm zydowski nie osiggnat nigdy w historii sity politycznej, ktéra pozwalataby
mu pomysle¢ o takim przeksztatceniu wlasnej doktryny, by podjac sie roli nie-
tolerancyjnego napastnika?’. Przeciwnie, z uwagi na swoisto$¢ kulturows i reli-
gijng byt raczej przedmiotem nienawisci monoteistycznych mocarzy, zaréwno
chrzescijanskich sui generis, jak i chrze$cijanskich przez przystosowanie - co
jest istotng sktadowa nazizmu.

Nazizm, podobnie jak inne wersje nowozytnych totalitaryzmoéw, nazywam
tu wariantem chrze$cijanstwa, takze pod tym wzgledem podazajac Sciezkami
wytyczonymi przez Petera Sloterdijka, nie tyle z potrzeby szokowania czytelni-

27 Momentem istotnym sg dekrety cesarza Teodozjusza z 395 r, zakazujace wszelkich
praktyk religii klasycznych.

28 Brak masowej eksterminacji niewiernych (,w Koranie wzywa sie bez ostonek nie tylko
do zabijania politeistéw [Sura 2, 191; Sura 9,5 itd.], lecz takze do burzenia miast i ich wiez”,
s. 66), wyjasnia Sloterdijk nastepujgco: ,Wprowadzajac status dimmi, ktéry de facto stanowit
podporzadkowanie bez konwersji, miedzy «tak» i «<nie» wobec muzutmanskiego kultu. Brano
to niekiedy mylnie za tolerancje - koncept do$¢ nieislamski, podobnie jak do$¢ niekatolicki
[...]. Dla podporzadkowanych byto to rownoznaczne z przezyciem, dla wtadzy - z odkryciem
mozliwo$ci unikniecia masowych mordéw” (idem, Gorliwosci Boga..., s. 158-159).

29 Ortodoksyjny judaizm do dzi§ sprzeciwia sie syjonizmowi z jego ideg odbudowy pain-
stwa zydowskiego, uznajac jg za nacjonalistyczny koncept oparty na przemocy wobec lokal-
nej ludnosci Palestyny.
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ka czy przyciagania uwagi, ile raczej ze wzgledu na te charakterystyczng ceche
nazistowskiego obtedu, ktéry nie znosit odmiennos$ci kulturowej, jezykowej,
rasowej3’. Fobia zagrozenia obcym, zanieczyszczenia odmienno$cig, ktora byta
udziatem Hitlera, gdy pisat on cho¢by o przeroscie Stowianiszczyzny w Austrii.
Wtasnie idea ekspansji przez zawtaszczenie, nienawis¢ stabszych wobec silniej-
szych stala sie paliwem napedowym nazizmu. Zakompleksienie Fiihrera, jego
przerazenie wobec zewszad jakoby czyhajacych zagrozen, z jednej strony sto-
wianskich, z drugiej zydowskich, jego niepewno$¢ co do witasnej tozsamosci,
che¢ wyklarowania jej przez eksterminacje wszelkiej odmiennosci kulturowej,
religijnej — oto zarzewie nazistowskiego monoteizmu, miejsce narodzin jego bo-
stwa politycznego (deus politicus).

Poczucie zagrozenia zanieczyszczeniem nieczysta, demoniczng sita, potrze-
ba czystosci ideologicznej, czystosci obyczaju, krwi - wszystko to sg sktadowe
przyniesione do naszych czaséw przez chrzescijanstwo. Nazizm jest poniekad
perfekcyjng inkarnacja struktury monoteizmu, ktéra w sposéb totalny chce
regulowac¢ sposéb zycia, my$lenia, ubioru, diety. Nie powinni wiec dziwi¢ he-
ilujgcy biskupi niemieccy, niewolnicza ulegto$¢ niemieckich protestantdw, nie
powinien dziwi¢ konkordat Stolicy Apostolskiej z Trzecig Rzeszg, tym bardziej
nie powinno dziwi¢ przemycanie przez Watykan kamratéw nazistowskich do
Ameryki Potudniowej po 1945 r.

W uchwyceniu tego fenomenu przeszkadza sugestywna autoprezentacja
chrzescijanistwa jako religii mitoSci. Dopiero wysuniecie podejrzenia, ze jest
to jedynie autoafirmacja na stuzbie propagandy, dzi$ zwana marketingiem
politycznym, pozwala na badanie odmiennych scenariuszy interpretacyjnych.
Rozbieznos¢ stéw i czyndéw, niebedgca bynajmniej wynikiem li tylko ludzkiej
stabosci (,Swiety Kosciét grzesznych ludzi”), rozbiezno$é, ktéra widaé w catej
historii chrzescijaiistwa jako religii nietolerancji i przemocy, nie jest czym$
akcydentalnym, lecz nalezy do istoty tej struktury historyczno-spotecznej. Ta
struktura tym sie charakteryzuje, Ze bedacy jej skladowymi wyznawcy, ewan-
gelizatorzy wierza w swojg doktryne, rownoczes$nie nie majac skruputéw przy
postepowaniu odwrotnym niz wtasne wznioste stowa. I - co wazne - czesto
nie widzac tej niespdjnosci. A wiec pozostajac w dobrej wierze. Takze zagtada
Zydéw znajdzie w jezyku chrzeécijanskim (zwtaszcza w jezyku kleru) prosta
eksplikacje jako btogostawione rozwigzanie problemu zydowskiego czy gniew
Boga wobec odrzucajacych Mesjasza itp. W podobny sposéb ekspansja chrze-
Scijanstwa za pomoca podboju, eksploatacji zar6wno w Europie, jak p6zniej
w krajach obu Ameryk nie budzita watpliwosci religijnych, nie byto potrzeba
tamania indywidualnych sumien rycerzy ewangelizacji. To istotne - chrzesci-
janstwo nie jest z konieczno$ci religia intencjonalnej, §wiadomej siebie obtu-
dy. Jest religia szczerego zelotyzmu, ktory swym ekspansywnym gtosicielom
nie pozwala (uniemozliwia) dojrze¢ obtudy, skadinad razacej dla obserwatora

30Zob. Sloterdijk, Gorliwos¢ Boga..., s. 96 i n.
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zewnetrznego, niezeloty. Z kolei ta zewnetrzna perspektywa niezgodnoSci czy-
noéw z zatozeniami ideowymi w doktrynie zeloty znajduje wystarczajace eks-
plikacje-racjonalizacje, ktére pozwalajg na nienaruszone trwanie i rozwoj tej
ideologii. To miedzy innymi przywotana juz formuta ,Kosciét swiety - ludzie
grzeszni”, czy analogiczne adagium komunistycznego totalitaryzmu: ,socjalizm
tak, wypaczenia nie”.

Extrema se tangunt

Pomyst, Ze oto istnieje absolutne dobro, wywotat naturalng reakcje w postaci
idei, Ze istnieje tez absolutne zto. Obydwa réwne sobie, zmagaja sie w manichej-
skiej walce, albo, jak w paradygmacie chrze$cijaniskim, szatanskie Zrdédio zia,
cho¢ jest wrogiem rzeczywistym, nie ma statusu autonomicznego absolutnie
bytu. Z metafizycznego punktu widzenia istnienie absolutnego dobra sprawia,
Ze nie znajduje ono swego kontrpartnera, w zwigzku z tym nie spos6b odréznié
go od absolutnego zta. Problemem wiec wydaje sie owa absolutyzacja, postepu-
jaca stopniowo w dziejach: najpierw w tradycji zydowskiej Jahwe - bog plemien-
ny, stopniowo absolutyzowany, nizszo$¢, a pdzniej fatsz innych béstw, nastepnie
chrzescijanskie umetafizycznienie boga-stworcy, wiecznego, wszechwiedzace-
go, wszechmocnego, nieskoriczonego i demonizacja innych bogéw. Wtadza abso-
lutna demoralizuje absolutnie - to odnosi sie takze do boskiego bytu, a méwiac
precyzyjnie - legnacej sie w ludzkim umysle idei absolutnego bytu. Definityw-
no$¢ - oto zmora czlowieka, zrédto jego ideologicznych szalenstw, aberracji,
ktoérych fanatycznym finalnym wecieleniem byt zbrodniczy zamyst Hitlera. Ab-
solutne, nieznoszace sprzeciwu, samo w sobie, jako cel sam w sobie, nie z uwagi
na kwestie praktyczne, ale ideowo motywowane - oto Zrédto §wiatopogladowe
zbrodni Zagtady.

Kazda wtadza stosuje przemoc, niejeden przed Zagtada i po Zagtadzie zbrod-
niczy system byt i bedzie zatruwat zycie ludzkosci. Ten jednak byt osobliwy, bo
wychynat z samego Zrodta metafizyki absolutu. Wtadcy perscy, rzymscy cesarze,
wojownicy Sparty mieli bardziej praktyczne rzeczy na wzgledzie. Dopiero poja-
wienie sie idei monoteizmu, wykluczenia wszystkiego, co nie jest z tego jednego
kregu, stato sie poczatkiem fanatyzmu innego niz znane dotychczas ludzkosci.
Fanatyzmu konsekwentnego, nieustepliwego, niedazacego li tylko do doraznych
zwyciestw. Fanatyzmu chcgcego cato$¢ podporzadkowaé, by ,na jego imie zgie-
to sie kazde kolano istot niebieskich i ziemskich i podziemnych, by wszelki je-
zyk wyznat, ze on jest Panem” (por. Flp 2, 10-11). Oto wtadca historii, witadca
wszystkiego, tego, co byto od poczatku i co bedzie w przysztosci, co stanie sie.
Dopiero ta aberracyjna konstrukcja wtadzy absolutnej, gdy wylegta sie w zepsu-
tych umystach z wszystkiego niezadowolonych malkontentéw, mogta zrodzi¢
idee odnowienia $wiata przez wyniszczenie catego narodu. Religia holokaustu
to nie jest - jak sie dzi$ czesto méwi - absolutyzowanie zagtady Zydéw, méwie-
nie o jej nieporownywalno$ci. Prawdziwa religia holokaustu to zbrodniczy nazi-
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stowski zamyst ztoZenia w ofierze narodu, eksterminacji jako metodzie magicz-
nego uczynienia wszystkiego nowym (Ap 21, 5).

Idee zabijania w celu polepszenia stanu egzystencjalnego podjeto chrzesci-
janstwo. Owszem - wszystkie religie sktadajg ofiary bogom, takze krwawe. Nie
byto w starozytno$ci jedzenia miesa bez rytuatu kultowego. Ale tylko jedna re-
ligia powiedziata, Ze to ofiara ztoZona za wszystkich, za cato$¢, za caty wszech-
Swiat we wszystkich ewentualnych eonach. Rewersem ofiary Jezusa jest ofiara
catej ludzkosci. Jesli jeden zbawia wszystkich, to znaczy, ze wszyscy wcze$niej
zostali skazani na zagtade. Tak oto w kanaty chorych ludzkich umystéw zostata
wpuszczona trucizna totalnych rozwigzan, absolutnych ostatecznych ruchéw:
albo - albo. Albo sie nawrdcicie, albo pomrzecie. Idea zbawiciela immanentnie
zaktada idee zagtady. Wypowiada zagtade ludzkosci, wobec ktérej alternatywne
jest ztoZenie w ofierze wybranca bozego, mesjasza. Kult zbawczej Smierci syna
bozego jest schematem powtérzonym w chorej wyobrazni nazistow w rytual-
nym mordzie catego narodu. Hitlerowski zamyst eksterminacji Zydéw korzysta
z tych absolutystycznych rojen. Bezsensowny, masowy przemyst likwidacyjny,
pozbawiony sensu politycznego, praktycznego, ekonomicznego, jaki$ sens mieé
musi. Ma religijny. I nie jest to politeizm grecki czy rzymski. To mentalno$¢ mo-
noteistyczna, dotknieta chorobg absolutyzacji - tej najbardziej perwersyjnej,
pozwalajacej zapomnieé o wszystkim, co zwykte, codzienne, ludzkie - idei, abs-
trakcji.

Podsumowujac. Absolutyzacja skonczonych sit, nienegocjowalnos¢, tak od-
mienna w stosunku do wspomnianej juz greckiej i rzymskiej klasycznej inklu-
zyjnoSci religijnej, generuje skrajny fanatyzm. Fanatyzm jest dzieckiem chrze-
$cijanstwa, a chrze$cijanstwo, tj. Pawet z Tarsu, bierze je z tradycji hebrajskie;j.
Powodem jest monoteizm, jedyno$¢ boga, z czasem coraz bardziej umetafi-
zyczniona, generujaca fikcje istnienia jedynego rzadzacego wszystkim princi-
pium, wobec ktorego jedyna wtasciwa postawg jest ulegto$é. Ten totalizm jest
totalizmem monoteizmu. Zrédtem napedowym jest gniew plynacy z ponizenia.
Utrwalony gniew jest nienawiscig, a historia ekspansji jest historig nienawisci.
To nienawi$¢ jest motorem napedowym historii Zachodu, to nienawis$¢ judeo-
-chrze$cijanstwa, ktére wprowadzito liniowe rozumienie czasu wraz z obietni-
cg kresu bedacego najpierw spelnieniem snu o zem$cie na tych, ktérzy sie nie
podporzadkowali, zem$cie zwanej sprawiedliwo$cig boza, nastepnie ocaleniem
Reszty z oceanu massae damnatae. W tym sensie koniec chrzescijanstwa moze
oznacza¢ koniec historii, kres mys$lenia w paradygmacie celu ostatecznego.
Ludzko$¢ pozbawiona wizji zbawienia, kresu historii, ostatecznego rozwigzania
nie bedzie manipulowa¢ przy sposobach, jak te rojenia spetnié. Z powyzszego
wynika juz jasno, ze chrzescijanski bég jest demonicznym potworem, urojo-
nym, cho¢ przez to bynajmniej nie mniej niebezpiecznym, a chrze$cijanstwo
jest czystym ztem, cho¢ wykonywanym przez ludzi, ktérzy nie sag w stanie spro-
sta¢ jego diabelskiemu niszczycielskiemu zamystowi, zamystowi podporzadko-
wania, ,uczynienia nowym” przez totalng negacje zastanego. Jest chrzescijan-
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stwo ktamstwem doskonatym3!. Co dobrego wydarzyto sie w kulturze Zachodu
ostatnich dwoch tysiecy lat, zaistniato nie dzieki chrze$cijanstwu, lecz pomimo
chrzescijanstwa. Tylko to, co ludzkie - odczuwajace ludzkie zwierze - chroni
w chrzescijanach wszelkie dobro. To za$, co jest w nich ideologia religijna, jest
resentymentalng nienawiscia. Jest zemsta stabych, rewanzem ,ugrzecznione;j
miernoty” (die brave Mittelmdfigkeit)3?.

Zakonczenie

Radykalnos$¢ sformutowanych tu tez nie ma by¢ zamknieciem tematu, ale za-
proszeniem, otwarciem watkdw, ktére wydaja sie warte refleksji. Co tutaj zosta-
to sformutowane, nie stanowi wyrazu wiary autora, do ktérej jest szczegdlnie
przywiagzany, ani tez symptomu jakiego$ emocjonalnego zacietrzewienia. To ra-
czej zestaw pytan, dobitnie sformutowanych, by przedarty sie przez zastone na-
wykéw mysSlowych, immamentnie obecnych w mysleniu oczywisto$ci. Pytania
badawcze moga by¢ trafne i przez to ciekawe, lub wrecz przeciwnie. Nie sg one
jednak nigdy odpowiedziami.

Skrétowos¢, hastowo$¢, niepeinos$é, prowizorycznosé, zapewne takze prze-
skoki logiczne, do tego jeszcze niewatpliwie czeSciowo entymematyczna argu-
mentacja powyzszego tekstu sa rezultatem kilku okoliczno$ci. Najpierw wypada
wskazac ograniczenia wlasne autora tekstu. Sg tez jednak kwestie obiektywne:
rozlegto$¢ materiatu, ztozonos¢ i wieloaspektowos¢, ktérej nie sposéb wytusz-
czy¢ w tekscie o niewielkiej objetosci. W nawigzaniu do istotnych badan Petera
Sloterdijka pozostaje mi zainteresowanych tematem odesta¢ do jego prac. Roz-
mach i horyzont intelektualny przedsiewziecia tego najbardziej dzi§ znaczacego
niemieckiego filozofa pozwoli zapewne zaspokoi¢ niedosyt rodzacy sie z wykta-
du pospiesznego i czastkowego. Niech moja deklarowana tu skromno$¢ bedzie
mi tarczg obronna.
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