Anna Bikont, Sendlerowa. W ukryciu, Wotowiec: Czarne, 2017, 480 s.

W 2009 r. na zlecenie powstajagcego Muzeum I Wojny Swiatowej w Gdansku
przeprowadzone zostaty szeroko zakrojone badania nad obecnosciag tego kon-
fliktu w pamieci polskiego spoteczenstwa. Ich wyniki stanowig dobry, jak sadze,
punkt wyjscia do omdwienia ksiazki Anny Bikont po$wieconej Irenie Sendle-
rowej i jej legendzie. W rankingu bohateré6w wojennych (postaci uznawanych
za powdd do dumy) Sendlerowa trafita na czwarte miejsce (5,4 procent). Przed
nig znalezli sie jedynie premier i naczelny wédz Wtadystaw Sikorski (22,4 pro-
cent), dowddca 2 Korpusu Polskiego gen. Wiadystaw Anders (15,3 procent) oraz
Maksymilian Kolbe (6,8 procent). Bezposrednio za Sendlerowg uplasowali sie
Henryk Dobrzanski ,Hubal”, mjr Henryk Sucharski, prezydent Warszawy Stefan
Starzynski i gen. Stanistaw Maczek. Dopiero na dziewiatej pozycji w tym rankin-
gu pojawit sie pierwszy z wysokich ranga oficeré6w Armii Krajowej - dowddca
Kedywu gen. August Emil Fieldorf ,Nil” (2,6 procent). Dowddca AK gen. Tadeusz
Bér-Komorowski znalazt sie na trzynastej pozycji (1,8 procent), a jego poprzed-
nik na tym stanowisku gen. Stefan Grot-Rowecki otrzymat zaledwie 1,6 procent
gtoséw. Nie pojawit sie Zaden z delegatow rzadu, ani jeden, z wyjatkiem Sendle-
rowej, sposrod tworcoéw i pracownikéw cywilnych struktur Polskiego Panistwa
Podziemnego, z ktoérego podobno jesteSmy tak dumni. Sendlerowa, co tez nie
jest bez znaczenia, byta w tym zestawieniu jedyng kobieta. Drugg obok niej po-
stacig zwigzana z Zagtadg byt Janusz Korczak. Rownie interesujgco przedstawia
sie znajomo$¢ postaci historycznych wsréd dorostych Polakéw. O Sendlerowej
nie styszato 28,2 procent respondentéw. To sporo, niemniej Jana Bytnara ,Ru-
dego” nie kojarzyto 39,6 procent Polakdw, Fieldorfa ,Nila” 43,2, gen. Leopolda
Okulickiego - 41,2, a 0 Witoldzie Pileckim nie styszato az 61 procent Polakéw?.
Dzi$ ranking ten wygladatby rzecz jasna inaczej. Wysokie miejsce zajmowatby
z pewnoscig ,cztowiek, ktéry probowat zatrzymac¢ Holokaust”, w ogdle w tym
badaniu nieodnotowany (trwajacy przez kilka lat ,rok Karskiego” rozpoczat
sie juz po ich przeprowadzeniu). Przede wszystkim za$ wysunatby sie na jedna
z czotowych pozycji ,,ochotnik do Auschwitz”, w 2009 r. znajdujacy sie daleko za
Sendlerows (1,0 procent).

Dodac¢ nalezy, ze pozycja Sendlerowej w rankingu przektadata sie na ogélne
przekonania dotyczace Holokaustu i postaw Polakéw wobec Zagtady. Co prawda
jedynie 5,4 procent respondentéw byto dumnych z ,pomocy Zydom”, jednak az

! Piotr T. Kwiatkowski, Lech M. Nijakowski, Barbara Szacka, Andrzej Szpocinski, Miedzy
codziennosciq a wielkq historiq. Druga wojna swiatowa w pamieci zbiorowej spoteczenstwa
polskiego, Gdansk-Warszawa: Muzeum II Wojny Switowej i Wydawnictwo Naukowe Scholar,
2010, s.153-154, 164-165,
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81,5 procent nie miato watpliwosci, ze Polacy pomagali Zydom ,raczej czesto”
lub ,bardzo czesto”. Towarzyszylo temu przeswiadczenie, Ze obojetnos¢ byta
rzadko$cig (74,9 procent). Podobnie jak do rzadkosci nalezat wspétudziat w Za-
gladzie: o tym, ze byt to margines, odpowiedziato 75,8 procent respondentéw?.
To wtasnie Sendlerowa, w opinii autoréw badan, byta ,symbolem czynnego opo-
ru wobec Zagtady, bezinteresownej pomocy humanitarnej, a jednocze$nie przy-
ktadem osoby skromnej, nieeksponujacej swoich zastug, docenionej i zdobywa-
jacej uznanie wiele lat po zakonczeniu wojny”3.

Ocena ta doskonale oddaje istote uksztaltowanej w ciggu niespelna dziesie-
ciu lat narracji patriotyczno-historycznej. Wzrost zainteresowania Ireng Sendle-
rowa, jedynego obok Wtadystawa Bartoszewskiego zyjacego uczestnika akcji
,Zegota”, nastgpit w 2000 r. po tym, jak cztery licealistki z Uniontown w stanie
Kansas napisaty i wystawity po$wiecong jej amatorska sztuke teatralng (,Zycie
w stoiku”). ,Szkolne przedstawienie - jak napisata Anna Bikont - rozstawito Ire-
ne Sendlerowa i uczynito z niej symbol polskiej pomocy dla Zydéw, uciele$nienie
polskiej szlachetnosci” (s. 366). Motyw, Ze dopiero szlachetni obcokrajowcy mu-
szg odkrywac¢ nieznanych w kraju bohateréw, poniewaz historycy zajmujg sie
innymi, w domysle mato istotnymi, sprawami, nadawat sie znakomicie jako bu-
dulec legendy. W rzeczywisto$ci Sendlerowa wcale nie byta osobg anonimowa.
Jej nazwisko pojawiato sie w kazdej ksigzce i artykule na temat ,Zegoty” i pomo-
cy udzielanej Zydom w Warszawie. O jakimkolwiek ,wymazywaniu” w okresie
PRL nie mogto by¢ mowy. Amerykariskie licealistki nie wiedziaty, ze trafity ide-
alnie w czas ogromnego napiecia i patriotycznego wzmozenia. Bezposrednimi
przyczynami kolejnej w powojennej Polsce odstony motywowanego politycznie
zainteresowania problematyka pomocy Zydom staly sie sprawa przerazajgcego
mordu w Jedwabnem opisana przez Jana Tomasza Grossa w Sgsiadach oraz po-
glebienie badan nad postawami Polakéw wobec Zagtady. W ciggu dziewieciu lat
poprzedzajacych badania zlecone przez Muzeum II Wojny Swiatowej na temat
Sendlerowej ukazaly sie niezliczone teksty prasowe i kilka wydawnictw ksigz-
kowych. Najwazniejsza z nich, wielokrotnie pdZniej wznawiana, to autoryzowa-
na biografia autorstwa Anny Mieszkowskiej Matka dzieci Holokaustu. Historia
Ireny Sendlerowej (2004). Mieszkowska, co nie jest bez znaczenia, nie zajmowata
sie wczesniej ani okresem okupacji, ani sprawami polsko-zydowskimi. Zostata
catkowicie zdominowana przez bohaterke i pisata pod jej dyktando. Na podsta-
wie tej ksigzki powstat amerykanski film The Courageous Heart of Irena Sendler
(polski tytut: Dzieci Ireny Sendlerowej). To wtasnie ten obraz miat, jak sie wydaje,
decydujgcy wptyw na wyniki cytowanych przeze mnie badan socjologicznych*.

2 Lech M. Nijakowski, Pamie¢ o drugiej wojnie swiatowej a relacje Polakéw z innymi naro-
dami [w:] ibidem, s. 279.

3 Piotr T. Kwiatkowski, Il wojna swiatowa jako doswiadczenie narodowe [w:] ibidem, s. 162.

4Film telewizyjny, bedgcy koprodukcjg polsko-amerykanska w rezyserii Johna Kenta Har-
risona, nakrecono w ramach serii ,,Hallmark Hall of Fame”; premiere miat w stacji CBS, w Pol-
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Do tego czasu zadna z zyjacych postaci historycznych, nie liczac ,papieza
Polaka”, nie doczekata sie takiego zainteresowania ze strony panstwa jak Sen-
dlerowa (by wymieni¢ przyznanie jej najwyzszych odznaczen, zgtoszenie jej
kandydatury do Pokojowej Nagrody Nobla, o kampaniach propagandowych
inicjowanych przez MSZ nie wspominajac). Mozna byto odnie§¢ wrazenie, Ze
Polacy - parafrazujagc Gombrowicza - przez honorowanie Sendlerowej sami
sobie ordery przypinali, siebie do Nagrody Nobla zgtaszali, siebie przeaniela-
li, uwznio$lali i za przyktad swiatu dawali. Rownolegle za sprawg ludzi dobrej
woli, spotecznikéw i edukatoréw, doszto do rozmaitych spontanicznych dziatan
i upamietnien w catej Polsce. P4Zniej ten mechanizm, cho¢ w nieco inny sposéb,
zadziatat w odniesieniu do Karskiego i Pileckiego. Skale dziatann wokét Sendlero-
wej przy¢mita jednak dopiero kampania wokét rodziny Ulméw. Chodzi nie tylko
o muzeum, lecz wszczecie przez Ko$ciét procedury beatyfikacyjnej. Wracajac
jednak do Sendlerowej: w pos§wieconych jej narracjom inni pracownicy referatu
,Zegoty” stawali sie powoli wylgcznie ttem dla Sendlerowej, ktdora ,uratowata
2500 dzieci zydowskich”. Sam nie jestem tu bez winy. Publikujgc bowiem frag-
ment listy proskrypcyjnej referatu zydowsko-komunistycznego NSZ o kryptoni-
mie IVC (Anna Bikont mylnie identyfikuje go z ,Antykiem”), skoncentrowatem
sie jedynie na Sendlerowej, a nazwiska Izabeli Kuczkowskiej, Stanistawa Papu-
zinskiego, Zofii Wedrychowskiej i Henryka Dintera, ktérych roli w tej historii nie
sposéb przeceni¢, umiescitem w przypisie®.

Ksigzka Anny Bikont ma wiele pozioméw. Mimo ze zasadniczo dotyczy Sen-
dlerowej, oddaje hotd licznym kobietom i meZczyznom z bezprzyktadnym po-
$wieceniem zaangazowanym w akcje pomocy Zydom (oprécz wymienionych
takze Jadwidze Piotrowskiej, ktéra odegrata w akcji pomocy dzieciom ogromna
role). Duza wage przyktada tez Bikont do historii ocalonych dzieci, w ktérych
ratowaniu w jaki$ sposob uczestniczyta Sendlerowa. Na kilku przyktadach (by
przywota¢ nazwiska Margarity Turkow, Bogdana Wojdowskiego, Michata Gto-
winskiego) pokazuje, jak niebezpieczne i skomplikowane byto ratowanie Zydow.

Z punktu widzenia historykéw okupowanej Warszawy czy badaczy polskiego

sce natomiast byt pokazywany w kinach oraz w TVP 1. Krytycy amerykanscy raczej nie byli
nim zachwyceni; mimo to zostat nominowany do Ztotych Globdw oraz nagréd Emmy. Polska
premiera odbyta sie 31 VIII 2009 r. w Gdansku, w ramach obchodéw 70. rocznicy wybuchu
wojny. Co prawda dziato sie to juz po zakonczeniu przytoczonych wczes$niej badan jakoscio-
wych i ilo§ciowych, nie mozna jednak zapomina¢, ze do Polski docieraty echa amerykanskiej
premiery (19 IV 2009). Portal ,Gazety Wyborczej” donosit 21 IV 2009 z entuzjazmem, Ze
premiere w stacji CBS obejrzato 10 mln Amerykanéw (http://wiadomosci.gazeta.pl/wia-
domosci/1,114873,6524744,Premiere_filmu_o_Sendlerowej_obejrzalo_10_milionow.html).
W Polsce w roku premiery film obejrzato 347 922 widzéw (http://muzyka.onet.pl/newsy/
rekordowa-widownia-w-polskich-kinach/w9zl1).

5 Dariusz Libionka, ZWZ-AK i Delegatura Rzqdu RP wobec eksterminacji Zydéw polskich
[w:] Polacy i Zydzi pod okupacjq niemieckq 1939-1945. Studia i materiaty, red. Andrzej Zbi-
kowski, Warszawa: IPN, 2006, s. 186-189.
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podziemia i ,Zegoty” cze$¢ ksigzki Anny Bikont dotyczaca kontekstu okupacyj-
nego, z wyjatkiem nieznanej prawie zupetnie historii Adama Celnikiera, zydow-
skiego partnera Sendlerowej, ktérego losy i tozsamo$¢ zostaty przez nig niezwy-
kle skutecznie zakamuflowane, ogélnie nie przynosi rewelacji. Teza o uratowaniu
przez Sendlerowa 2500 dzieci Zydowskich w powaznej literaturze przedmiotu
nigdy nie byta traktowana serio. Wiadomo byto, Ze ten szacunek pochodzi z re-
lacji pracownic referatu zydowskiego ,Zegoty”, w tym Sendlerowej®, przy czym
zadna z nich nie twierdzita, iz jest to liczba dzieci, ktére przezyty wojne, ani ze
wszystkie te dzieci uratowata w sensie $cistym sama Sendlerowa. Anna Bikont
w czasie swoich wizyt w archiwach i u 0séb prywatnych potwierdzita to, czego
sie domys$lano - ze nie ma stynnej ,listy Sendlerowej”, ktérg miata przekazaé
po wojnie Adolfowi Bermanowi. Okazato sie, Ze w jednym z nieopublikowanych
wywiadéw Sendlerowa przyznata, iZ wraz z kolezankami prébowaty po wielu
latach odtworzy¢ liczbe oséb, ktérym w taki czy inny sposéb pomagano na prze-
strzeni catej okupacji. Inna sprawa, ze sama Sendlerowa uwierzyta w pewnym
momencie w prawdziwo$¢ swojej legendy. Nie byli sie jej w stanie oprzeé ani
Mieszkowska, ani nawet uratowany przez Sendlerowa Michat Glowinski, gdy
go poprosita o umieszczenie tej informacji w jego ksiazce (Czarne sezony), jak
stwierdzit bowiem, ,Irenie Sendlerowej sie nie odmawia” (s. 403). Dowiadujemy
sie tez, ze liste z kilkudziesiecioma nazwiskami ukrywanych dzieci Zzydowskich
zakopata, nie w stoiku, lecz w butelce, Jadwiga Piotrowska. Nie jest wykluczone,
ze jakas$ liste swoich podopiecznych mogta przekazac tez Sendlerowa.

Historycy opisali tez inne kluczowe epizody z tego okresu. Jan Grabowski
na podstawie oryginalnej dokumentacji podat rzeczywisty okres uwiezienia
Sendlerowej na Pawiaku. Wbrew temu, co ona sama wielokrotnie opowiadata,
przebywata tam niecaly miesiac, a nie trzy miesigce’. Kolejna sprawa to realnos¢
wyroku $mierci wydanego na Sendlerowg i innych Polakéw zaangaZowanych
w pomaganie Zydom przez NSZ. Nie ulega watpliwosci, ze nacjonali$ci pozosta-
wali skrajnie krytyczni wobec instytucjonalnej pomocy dla Zydéw, nie znaczy
to jednak, by mimo sporzadzania list proskrypcyjnych naprawde rozwazali li-
kwidacje trafiajgcych na nie dziataczy demokratycznych i oséb podejrzewanych
o komunizowanie.

Dla tych jednak, ktérzy nie sg znawcami tematu, poznanie stanu faktycznego
bedzie zapewne szokujace, tym bardziej Zze we wszystkich opisanych przypad-

6 Liczba ta pojawila sie w o$wiadczeniu ztozonym w 1979 r. przez Irene Sendlerows, Ja-
dwige Piotrowska, Izabele Kuczkowska i Wande Drozdowska-Rogowiczowa. Okoto 500 dzie-
ci trafito do instytucji zakonnych, 200 umieszczono w Miejskim Pogotowiu Opiekunczym
w Domu ks. Boduena w Warszawie, 500 w zaktadach Rady Gtéwnej Opiekuriczej, 100 dzieci
miato by¢ skierowanych do partyzantki, a 1300 znalazto sie w rodzinach zastepczych (Tere-
sa Prekerowa, Konspiracyjna Rada Pomocy Zydom w Warszawie 1942-1945, Warszawa 1983,
s.215-216).

7Jan Grabowski, Przyczynek do biografii Ireny Sendlerowej (z dokumentéw warszawskiego
Ratusza), ,Zagtada Zydéw. Studia i Materiaty” 2014, nr 10, t. 2, s. 622-625.
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kach pojawia sie problem wiarygodnosci powojennych relacji Sendlerowe;j. Jak
przekonujaco opisata to Anna Bikont, Sendlerowa mimo krytycyzmu i nonkon-
formizmu w wielu kwestiach przez wiele lat aktywnie wspéttworzyta wiasny
mit z pokoju nr 15 w domu opieki oo. Bonifratréw przy ul. Sapiezynskiej 3, gdzie
mieszkata od 2002 do $mierci w maju 2008 r. Anna Mieszkowska, godzac sie na
jej wizje, stwierdzita péZniej prostodusznie, ze ,wierzyta we wszystko, co mowi-
1a”. I to nawet wowczas, gdy dokumenty méwity co innego! (s. 429-430). Doty-
czy to réwniez okresu powojennego w zyciu Sendlerowe;j.

0 losach Sendlerowej, podobnie jak o innych wspétpracownikach warszaw-
skiej ,Zegoty”, nie byto wiele wiadomo. Z wyjatkiem Bartoszewskiego, ktérego
przez wiele lat poddawano represjom, wiekszos¢ z nich poparta nowy system.
Nie inaczej byto z Sendlerowa, ktéra juz na poczatku 1947 r. wstapita do PPR
i pelita odpowiedzialne funkcje (naczelniczka Wydziatu Opieki Spotecznej
Zarzadu Miejskiego), réwniez w ogniwach partyjnych. Do PZPR nalezata az do
korica jej istnienia. Anna Bikont pracowicie przekopata sie przez dokumenta-
cje instytucji, w ktérych Sendlerowa byta zatrudniona. Czasami niewiele udato
sie znalez¢, tak jak w odniesieniu do jej pracy w Ministerstwie Oswiaty (1950-
1955). Wazniejsze, ze znowu pojawit sie dysonans miedzy tym, co Sendlerowa
moéwita (np. Ze zostala do PZPR wecielona silg jako cztonkini PPS), a zapisami
w dokumentach. Nie istniaty zadne powody, by ona czy jej rodzina spotkata sie
z prze$ladowaniami ze strony komunistow. Takie stawianie sprawy wywoty-
walo, czemu nie mozna sie specjalnie dziwi¢, irytacje Bartoszewskiego, ktéry
jeszcze kilka godzin przed $miercia zzymat sie: ,Byta oddana, byta zastuzona, to
wszystko jest prawdg. Natomiast nie jest prawda, Ze z tego powodu byta przesla-
dowana. Przesladowany to bytem ja” (s. 379). Wczesniej jednak odwodzit Tere-
se Toranska, ktéra zamierzata napisa¢ biografie Sendlerowej, od tego pomystu,
obawiajac sie, Ze prawdziwy obraz moze zaszkodzi¢ wizerunkowi Polski.

W moim przekonaniu sprawa przyczyn przejaskrawiania przez Sendlerowa
swojej biografii (nie ona pierwsza i ostatnia to robila) jest nawet mniej istotna
niz kwestia bezkrytycznego jej przyjmowania i rozpowszechniania. Jak to sie
stato, Ze wazna cze$¢ naszej historii napisaty nastolatki z Kansas? Sendlerowa.
W ukryciu Anny Bikont to réwniez ksigzka o propagandzie, ,polityce historycz-
nej”. Pokazuje mechanizm tworzenia wzorcowego typu bohatera w Trzeciej
Rzeczypospolitej, catkowicie zapomnianego, przesladowanego przez komu-
nistéw, cudem odnalezionego. Bohatera utozsamiajacego narodowe wartosci.
Bikont pisze: ,Historia Sendlerowej musiata zosta¢ przektamana, by mozna ja
byto wttoczy¢ w pozadang narracje prawicowo-narodowa, obowigzujacg w po-
lityce historycznej od wielu lat. Bohater ma by¢ ulepiony z katolicko-narodowe-
go kruszcu i reprezentowac Polske walczaca, ciemiezong przez hitlerowskiego
i sowieckiego najezdZce” (s. 380). Na dziatania te trzeba patrze¢ w szerszym
kontekscie. Celem byto réwniez ,przenicowanie” historii Sprawiedliwych, by nie
wystepowali juz jako samotni bohaterowie, lecz nasi reprezentanci i najlepszy
produkt eksportowy.
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Sendlerowa. W ukryciu - ta jedna z najbardziej oczekiwanych ksigzek tego
roku zaré6wno ze wzgledu na tematyke, jak i renome autorki - nie rozczarowata.
Anna Bikont wykonata gigantyczng prace. Przeprowadzita dziesigtki rozméw
(doktadnie 64) z cztonkami rodzin bohateréw, ocalatymi z Zagtady, historykami
i publicystami. Przeprowadzita kwerende w dziewietnastu archiwach w Polsce,
Izraelu, Stanach Zjednoczonych (m.in. Archiwum Akt Nowych, Archiwum IPN,
Archiwum ZIH, Archiwum Panstwowe w Warszawie, Archiwum Yad Vashem, Ar-
chiwum Kibucu Bojownikéw Gett), a takze skorzystata z kilkunastu archiwéw
prywatnych. Jej zadanie byto niezwykle trudne, a tematyka wzbudza emocje
i jest delikatna. Sendlerowa na pewno nie byta osoba skromng. ,Niesamowicie
jej zalezato na publicznym wizerunku” (s. 434). Ale czy mogto by¢ inaczej, gdy na
co dzien otoczona byta przez wianuszek dziennikarzy, reporteréw, filmowcow,
zjednej strony ludzi dobrej woli, 0s6b, ktore chciaty jej jako$ poméc, ztozy¢ hotd,
z drugiej za$ zwyczajnych pochlebcéw, chcacych sie przy niej dowarto$ciowaé
lub wykorzystac jej historie.

Dzieki Annie Bikont Sendlerowa otrzymata biografie, na jakg zastuguje, cho¢
zapewne jej samej by sie zupelnie nie spodobata. Natomiast czytelnicy, a zwtasz-
cza kreatorzy takich czy innych form polityki historycznej, otrzymali w moim
przekonaniu $wietny materiat do przemyslen.

Dariusz Libionka



