Michal Frankl

Wreszcie w kalendarzu?
Terezinski ob6z rodzinny w Auschwitz-Birkenau
w czeskiej Swiadomosci historycznej

W kwietniu 2017 r. czeska Izba Poselska przyjeta nowelizacje ustawy o Swie-
tach panstwowych, w ktérej 9 marca - rocznica masowego mordu wiezniéw te-
rezinskiego obozu rodzinnego w Auschwitz-Birkenau w 1944 r. - zostala zakwa-
lifikowana jako wazny dzien. W ten symboliczny sposéb czescy postowie chca
zamkna¢ dtugi okres, gdy owo przerazajace wydarzenie, uznane za najwieksze
popetnione jednorazowo morderstwo czechostowackich obywateli podczas
drugiej wojny $wiatowej, odsuwane byto na margines czeskiej Swiadomosci hi-
storycznej. Postowie jednoczes$nie dodali do czeskiego kalendarza, jako wspo-
mnienie , drugiego oporu” 18 czerwca, rocznice ,bohaterskiej” walki zabdjcéw
Reinharda Heydricha przeciwko Waffen SS i Gestapo, i jednoczesnie oficjalnie
potepili ludobdjcza przemoc; ludobdjstwem nazwali réwniez prze$ladowanie
Ormian w imperium osmanskim podczas pierwszej wojny Swiatowejl.

Wopis do kalendarza stat sie tym samym okazjg do podsumowania tego, w jaki
sposéb to wazne wydarzenie w historii Zagtady sie bada i wspomina. Celem
artykutu nie byto przedstawienie nowych wynikéw badan historycznych, lecz
podsumowanie ich stanu i probleméw oraz zastanowienie sie, w czym braki
w badaniach i wspomnieniach terezinskiego obozu rodzinnego sg typowe dla
naszej wiedzy o Szoa w Czechach.

Uprzywilejowany ob6z?

To, co w kalendarzu obozu zagtady Auschwitz-Birkenau jest jednym z wielu
masowych morderstw?, w historii zagtady czeskich Zydéw i pozostatych wiez-
niéw terezinskiego getta byto waznym wydarzeniem. W nocy z 8 na 9 marca

! Nowelizacja ustawy nr 245/2000 Sb., o $wietach panstwowych, http://www.psp.cz/
sqw/text/orig2.sqw?idd=120759 (dostep 29 IV 2017 r.).

2 Danuta Czech, Kalendarium der Ereignisse im Konzentrationslager Auschwitz-Birkenau
1933-1945, Reinbek bei Hamburg: Rowohlt, 1989 (zob. zwtaszcza 8 III 1944, s. 735-737)
[wyd. polskie: Kalendarz wydarzert w KL Auschwitz, Oswiecim: Panstwowe Muzeum Ausch-
witz-Birkenau, 1992 - przyp. red.].



Michal Frankl, Wreszcie w kalendarzu? Tereziriski oboz rodzinny... 735

1944 r. w komorach gazowych Auschwitz-Birkenau zostato zabitych 3792 mez-
czyzn, kobiet i dzieci z obozu rodzinnego wiezniéw Terezina. Chodzilo o zyja-
cych wciaz wieznidw z dwéch transportéw obejmujacych okoto 5 tys. wieZniow
z getta w Terezinie (Theresienstadt), ktérzy zostali deportowani do Birkenau na
poczatku wrzesnia 1943 r. Wbrew rutynowemu postepowaniu w obozie zagta-
dy nie zostali po przyjezdzie poddani selekcji i nikogo nie postano od razu na
$mier¢ w komorach gazowych. Deportowani z Terezina mogli pozosta¢ w swoich
cywilnych ubraniach z getta i nie zostali poddani ponizajagcemu goleniu glowy.

Juz chocby te okoliczno$ci w warunkach obozu zagtady byty niezwykte.
Przede wszystkim jednak mezczyZzni, kobiety i dzieci nie zostali rozdzieleni
w roéznych czesciach obozu, nie mieszkali wprawdzie w tych samych barakach,
ale mogli sie widywa¢, dlatego sekcja BIIb byta obozem rodzinnym (podobnie
jak ,cyganski ob6z” w Birkenau). P6Zniej w tej czeSci obozu, z inicjatywy i pod
przewodnictwem charyzmatycznego wychowawcy mtodziezy Fredy’ego Hir-
scha, za pozwoleniem SS powstat blok dzieciecy. Mozna tam byto przynajmniej
czeSciowo odcigzy¢ dzieci i miodziez oraz je oddzieli¢ od twardej obozowej
rzeczywistosci, a takze - mimo braku papieru, przyboréw do pisania i przede
wszystkim ksiazek - choéby fragmentarycznie je ksztatci¢. To wszystko jak na
warunki Birkenau nalezy uzna¢ za niespotykane ,przywileje”, i bardziej do-
$wiadczeni wieZniowie oraz cztonkowie obozowego ruchu oporu zastanawiali
sie, jaki byt tego cel.

W grudniu 1943 r. z Theresienstadt do obozu rodzinnego deportowano ko-
lejnych 5 tys. wiezniow, ktérzy zostali umieszczeni w wydzielonej czesSci obozu;
znalazta sie wsrod nich znaczna liczba wieZniéw deportowanych do getta w Te-
rezinie z Niemiec, Austrii i Holandii. Mimo wszelkich , przywilejéw” w sekcji Bllb
panowata bardzo wysoka - ,,0§wiecimska” - Smiertelno$¢: w ciggu pétrocza we-
dtug badan Miroslava Karnego z powodu niedozywienia i wykanczajacej pracy,
z powodu dtugich apeli podczas brzydkiej pogody, choréb oraz z rozpaczy zmar-
ta jedna czwarta z nich.

Los zyjacych wcigz wieZniow z wrze$niowych transportéw dokonat sie
w nocy z 8 na 9 marca 1944 r.,, prawie doktadnie p6t roku po deportacji do Au-
schwitz. Ich wymordowanie najprawdopodobniej byto od poczatku planowane,
a karty w obozowej ewidencji oznaczono kodem SB (Sonderbehandlung), z od-
roczeniem na sze$¢ miesiecy. Pod pretekstem przewiezienia do obozu pracy
Heydebreck zostali - przy podjeciu wszelkich srodkéw bezpieczenstwa - ,za-
gazowani”.

WieZniowie z grudniowych transportéw i kolejnych 2500, ktérzy byli depor-
towani do obozu rodzinnego w maju, po 8 marca zyli, nieustannie obawiajac
sie $mierci, dlatego o wiele cze$ciej tworzyly sie grupy przygotowane na roz-
paczliwy opor zbrojny. Ostatecznie jednak do niego nie doszlo, gdyz pétroczny
termin po przyjezdzie grudniowych transportéw minat bez jakiejkolwiek akcji,
a znaczna cze$¢ wiezniow zdolnych do pracy - okoto 3500 - zostata po selekcji
odwieziona do niewolniczej pracy w pozostatych obozach. Spos$rdd nich okoto
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1200 dozyto wyzwolenia. Pozostali, gtéwnie kobiety i dzieci, wcigz przebywaja-
ce w obozie rodzinnym, na poczatku lipca 1944 zostali zabici>.

Miejsce pamieci

Historia obozu rodzinnego zostata stosunkowo szybko udokumentowana
przez bytych wiezniéw. Opowiadali o niej juz wiezniowie Walter Rosenberg
(Rudolf Vrba) i Alfred Wetzel, ktorzy uciekli z Birkenau po wymordowaniu
wrze$niowych transportéw*. Ich relacje stowacka zydowska grupa oporu (Pra-
covna Skupina) przemycita do Szwajcarii, skad dotarta do aliantéw i czechosto-
wackiego rzadu na uchodZstwie. Czechostowacka Rada Narodowa w Londynie
i czeskie audycje w BBC przestrzegaty przed Zagtada resztki wiezZniéw i mozna
tylko spekulowaé, czy 6w apel miat jakikolwiek wptyw na decyzje niewymordo-
wania doszczetnie reszty wieznidw po uptywie sze$ciu miesiecy®. Bezposrednio
po wojnie jego historie opisywali np. Erich Kulka (Schon) i Ota Kraus, gtéwnie
w Kksigzce ,Fabryka $mierci”, ktéra ukazata sie w wielu jezykach i w kilku wy-
daniach®. Mimo wielu niejasnosci, z ktérych wiele przetrwato do dzis, historia
terezinskiego obozu rodzinnego byta znana juz w momencie wyzwolenia.

Dla czeskiej spotecznosci zydowskiej 8 marca stat sie gtbwnag rocznicg, sym-
bolicznym lieu de memoire’, taczacym wspomnienia ofiar Szoa. Juz podczas ob-
chodéw drugiej rocznicy tego zbiorowego mordu w 1946 r. prawie wszystkie
wznowione spotecznosci zydowskie zorganizowaty specjalne uroczystosci upa-
mietniajace. Jednym z najbardziej znaczgcych wydarzen staly sie uroczystosci
zatobne w Synagodze Pinkasa w Pradze, zamienione w latach piecdziesigtych
XX w. w upamietnienie ofiar Szoa w Czechach. W przestrzeni, w ktorej roz-
brzmiewajg nazwiska prawie 80 tys. ofiar zydowskich z czeskich ziem, 8 marca
odbywa sie upamietniajgca ceremonia, ktora taczy elementy Swieckie i religijne,
tradycyjne modlitwy za martwych (w tym przypadku zbiorowo wymordowa-

3 Miroslav Karny, Das Theresienstddter Familienlager (BIIb) in Birkenau, ,Hefte von
Auschwitz” 1997, nr 20, s. 133-237; idem, Ein Auschwitz-Bericht und das Schicksal des There-
sienstddter Familienlagers, ,Judaica Bohemiae” 1985, t. 21, nr 1, s. 9-28; idem, Das Theresien-
stddter Familienlager in Birkenau, ,Judaica Bohemiae” 1979, t. 15, nr 1, s. 3-26; idem, Otdzky
nad 8. breznem 1944, ,Terezinské studie a dokumenty” 1999, s. 11-39; idem, Obdz familij-
ny w Brzezince (BIIb) dla Zydéw z getta Teresienstadt, ,Zeszyty O$wiecimskie” 1993, nr 20,
s. 123-215; Terezinsky rodinny tdbor v Osvétimi-Birkenau. Sbornik z mezindrodni konference
Praha, 7.-8. biezna 1994, red. Toman Brod, Miroslav Karny, Margita Karn4, Praha: Melantrich
- Nadace Terezinska iniciativa, 1994.

4Rudolf Vrba, Utekl jsem z Osvétimi, Praha: Sefer, 1998.

5Jan Lanicek, Czechs, Slovaks and the Jews, 1938-48. Beyond Idealisation and Condemna-
tion, Houndmills-Basingstoke-Hampshire-New York: Palgrave Macmillan, 2013, s. 106.

60ta Kraus, Erich Schon, Tovdrna na smrt, wyd. 1, Praha: Cin, 1946,s. 151-167.

7 Pierre Nora, Between Memory and History: Les Lieux de Mémoire, ,Representations”, wio-
sna 1989, nr 26, s. 7-24.
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nych czeskich Zydéw) oraz przemdwienia ocalatych®. Chociaz owe uroczystosci
zalobne w ograniczonym zakresie byty prezentowane w mediach czechostowac-
kich, postrzegano je jako zydowskie wspomnienia odbywajace sie w ,zydow-
skiej” przestrzeni synagogi, oddzielonej od przestrzeni publicznej i wspdlnych
miejsc pamieci. W tym sensie byly typowe w kontekscie upamietniania Zagtady
w Czechostowacji, z naciskiem na czeskie ofiary oraz na narracje ruchu oporu.
Réznica uwidacznia sie choéby w kontrascie z terezinskimi uroczystosciami
zatobnymi, w ktérych regularnie brali i biorg udziat najwyzsi przedstawiciele
panstwa, gdy prze$ladowanie Zydéw (i roli Theresienstadt w nim) schodzito na
dalszy plan®. Pamieci terezinskiego obozu rodzinnego nie pomogto réwniez to,
ze 8 marca pokrywat sie przypadkowo z Miedzynarodowym Dniem Kobiet.

Im trudniej byto sobie wytlumaczy¢ nazistowskie decyzje dotyczace loséw
wiezniéw obozu rodzinnego, tym bardziej uwaga koncentrowata sie na jego
symbolicznych znakach, poczawszy od czasu, gdy nastepowaty, wedtug niekto-
rych, w rocznice narodzin Masaryka (obchodzonych z Zelazng regularnoscia
w miedzywojennej Czechostowacji i bedacych dla wielu swiadkéw ostoja stabil-
nosci i tolerancji). Wedtug innych nazisci cynicznie wybrali swieto Purim: w tej
historii nazisci i Hitler staja sie wspdtczesnym Hamanem, ktéry dazy do ekster-
minacji narodu zydowskiego. Po przewrocie komunistycznym w Czechostowacji
w lutym 1948 r. symbolika Purim potaczyta sie z antyfaszystowskim jezykiem
adorujacym Zwigzek Radziecki i potepiajgcym zachodni imperializm'®. Wyda-
rzeniem symbolicznym w narracjach konca obozu rodzinnego staty sie zwtasz-
cza piosenki, ktore wieZniowie $piewali przed $miercig w komorach gazowych.
Peter Hallama w opublikowanej niedawno dysertacji o pamieci Holokaustu
na ziemiach czeskich opisuje, jak doszto do osadzenia sie niniejszych symboli.
W pierwszych powojennych latach jako znak przynalezno$ci do swojego kraju,
patriotyzmu, a takze jako forma prawa do uznania podkre$lane byty we wspo-
mnieniach zaré6wno czeski hymn, jak i Hatikwa; ta ostatnia w charakterze zy-
dowskiego hymnu i symbolu poparcia syjonizmu, a p6Zniej Izraelall. W okresie
kampanii antysyjonistycznych nawigzania do Hatikwy oczywiscie zanikty, p6z-
niej za$§ mieszaty sie z Miedzynaroddéwkq jako symbolem wiezi z socjalizmem.
Przyczynito sie do tego réwniez ujawnienie oryginalnego $wiadectwa Zatmena

8Sarah A. Cramsey, Saying Kaddish in Czechoslovakia, ,Journal of Modern Jewish Studies”
2008,t7,nr 1, s.35-50.

9 Peter Hallama, Nationale Helden und jiidische Opfer: tschechische Reprdsentationen des
Holocaust, Schnittstellen, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 2015, s. 246-264 (seria ,Stu-
dien zum &stlichen und siidéstlichen Europa”, t. 1); idem, Das , Lied der Toten”. Nachkldnge ei-
ner Birkenauer Nacht in der tschechoslowakischen Erinnerungskultur [w:] Ereignis & Geddcht-
nis. Neue Perspektiven auf die Geschichte der nationalsozialistischen Konzentrationslager, red.
Enrico Heitzer, Berlin: Metropol, 2014, s. 133-159.

10 Zob. np. Tragedie noci z 8. na 9. biezen 1944, ,Véstnik Zidovskych naboZenskych obci
v Ceskoslovensku” 1951, t. 13, nr 11, s. 125.

1 Kraus, Schon, Tovdrna na smrt, s. 158.
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Gradowskiego, cztonka Sonderkommando i naocznego $wiadka masowego za-
béjstwa w nocy z 8 na 9 marca, ktéry swoje zapiski przed powstaniem i swojg
wlasng $miercig zakopat!?.

Symbolika obozu rodzinnego stata sie zrédtem znaczacych opracowan be-
letrystycznych, w ktérych wazna role odgrywa réwniez postac Josefa Mengele,
przybierajgca wrecz mityczng forme. Zar6wno opracowania literackie, jak i hi-
storiograficzne terezinskiego getta bazuja na kontrascie miedzy $wiatem prze-
mocy i masowej zagtady a troska o dzieci czy tworczoscia kulturalng. W Farbach
wodnych Lidia Ostatowska omawia eksterminacje Roméw i Zydéw na tle praw-
dziwej historii Diny Gottlieb, wieZniarki obozu rodzinnego, ktérag Mengele - ze
wzgledu na jej zdolno$ci artystyczne - wybrat do uchwycenia portretu romskich
wieZzniéw potrzebnych do jego rasistowskich badan!3. Na podobnym motywie
opiera sie réwniez odnoszaca wyjatkowe sukcesy powies¢ hiszpanskiego pisa-
rza Antonia G. Iturbego; jej jadrem jest historia Dity Kraus, ,0$wiecimskiej bi-
bliotekarki” opiekujacej sie w bloku dzieciecym kilkoma nielicznymi ksigzkami,
skarbami kultury i edukacji po$rod barbarzynstwa i $mierci'*. Te opracowania
beletrystyczne nawiagzuja do starszych, pisanych w bardziej surowym stylu prac
Oty B. Krausa. Tuz po wyzwoleniu w unikatowej i zbyt mato znanej powiesci
wciggnal czytelnikéw - oczami chtopca Daniela - do rzeczywisto$ci BIIb'®.
W kolejnej ksigzce historie obozu rodzinnego opowiada na podstawie odnale-
zionego dziennika swego obozowego przyjaciela.

Historiografia bez zrodet

Skoro podstawowe fakty o obozie rodzinnym zostaty juz bezposrednio po
wojnie udokumentowane przez naocznych §wiadkéw, historycy stawiaja czota
trudniejszym kwestiom w celu wyjasnienia na pozor bezsensownych wydarzen.
Ze wzgledu na minimalng liczbe oryginalnych dokumentéw, ktére mogtyby opi-
sywac pierwotny zamyst tej sekcji obozu Birkenau oraz pdZniejsze nazistowskie
decyzje o jej losie, sa odsytani do opowiesci Swiadkéw (zob. dalej) czy do wias-
nej pamieci oraz do wyjasnien kontekstowych. Zdecydowana wiekszo$¢ histo-
rykéw zajmujacych sie obozem rodzinnym nalezy do czeskich ocalalych z Szoa,
zyjacych w Czechostowacji (Czechach badz Stowacji) lub w Izraelu. W historio-
grafii obozu rodzinnego przewijaja sie zatem trzy gtéwne linie: starania o poszu-
kiwanie sensu, powigzanie z historig terezinskiego getta i wtgczenie do narracji
czeskiej historii drugiej wojny $§wiatowej, zwtaszcza tematu ruchu oporu.

12 Miroslav Karny, Svédectvi z Osvétimi, , Tvorba” 1989, nr 14, s. 1-4; Salmen GradowskKi,
V srdci pekla, , Terezinské studie a dokumenty” 1998, s. 311-330.

13 Lidia Ostatowska, Akvarely pro Mengeleho, Praha: P3K, 2014; wyd. oryginalne: Farby
wodne, Wotowiec: Czarne, 2011.

14 Antonio G. Iturbe, Osvétimskd knihovnice, Praha: Akropolis, 2013.

15 Ota B. Kraus, Zemé bez Boha, Praha: Vaclav Petr, 1948.

16 Ota B. Kraus, Muj bratr dym, Praha: Panorama, 1993.
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Od lat siedemdziesigtych XX w. historig obozu rodzinnego zajmowat sie
gléwnie Miroslav Karny, sam ocalaly z Theresienstadt i Auschwitz, czotowy
historyk Holokaustu na ziemiach czeskich. Kdrny w swoich badaniach inter-
pretowat getto w Terezinie i pozostate aspekty prze$ladowania czeskich Zy-
dow z perspektywy nazistowskiej polityki okupacyjnej i podobnie jak wielu
innych historykéw tego pokolenia w opozycji do nazistowskiej opresji pod-
kreslat solidarnos$¢ wiezniéw i ktadt nacisk na ich aktywnos$¢ w ruchu oporu.
W Izraelu obozem rodzinnym zajmowali sie Otto Dov Kulka i Ruth Bondy, au-
torka biografii Jakoba Eldsteina, pierwszego terezinskiego starszego (Juden-
ilteste), ktérego zona i syn zyli w obozie rodzinnym?'’. Badania dotyczace obo-
zu rodzinnego podsumowano na dwoch konferencjach w rocznice jego $mierci
- w 19898 i 1994 r,, gromadzacych historykéw i ocalatych. Tematy i pytania
pojawiajace sie w artykutach zamieszczonych w tomie zbiorowym bedgcym
ich poktosiem bardzo dobrze wskazuja kierunki i granice czeskich badan do-
tyczacych Zagtady'°.

,Kiedy rozmy$lam o powstaniu i celu obozu rodzinnego terezinskich Zydéw,
musze przyznad, Zze nie zadowalajg mnie zadne z przedstawionych przyczyn,
argumentéw i wytlumaczen, wcigz bowiem pozostaje zbyt wiele pytan bez
odpowiedzi [...]” - stwierdzit historyk i byty wiezien tego obozu Toman Brod
w swoich refleksjach o jego historii i uchwycit w ten sposéb kluczowy temat
historiografii o obozie rodzinnym?’. Jedyne, co do czego historycy w kwestii jego
celu s3 zgodni, to $cisty zwigzek z propagandowag rolg terezinskiego getta, ktére
zostato ,,upiekszone” i w czerwcu 1944 r. przedstawione delegacji Miedzynaro-
dowego Komitetu Czerwonego Krzyza (MKCK) jako miejsce, gdzie Zydzi moga
zy¢ w spokoju i we wzglednym dobrobycie. Wiezniowie z wrze$niowych trans-
portéw musieli przed $mierciag w Birkenau napisa¢ do krewnych i znajomych
w Terezinie postdatowane kartki, na ktérych zgodnie z instrukcja mieli poprosic¢
o przystanie paczek. 25 marca - te date umieszczono na kartkach - nadawcy
byli juz martwi. Mozliwe, Ze wiezniowie w obozie rodzinnym byli potrzebni na
wypadek, gdyby MKCK wyrazit gotowos$¢ odwiedzenia ktéregos z obozéw na
wschodzie, dokad tereziniscy wiezniowie zostali deportowani.

W kwestii, czy udatoby sie skutecznie oszukac taka delegacje rowniez pod-
czas wizyty w ,fabryce $mierci”, opinie historykéw i swiadkéw do dzi$ s3g po-

170tto Dov Kulka, Ghetto in an Annihilation Camp [w:] The Nazi Concentration Camps. Pro-
ceedings of the Fourth Yad Vashem International Historical Conference, Jerusalem: Yad Vashem,
1984, s. 315-330; Ruth Bondy, Elder of the Jews. Jakob Edelstein of Theresienstadt, New York:
Grove, 1989; Ruth Bondyova, Jakob Edelstein, Praha: Sefer, 2001.

18 Na temat rocznicy zob. Ota Kraus, Jsem zdrdv a dafi se mi dobfe. K 45. vyro¢i hromadné
vrazdy ceskych obéanii v Osvétimi-Birkenau dne 8. brezna 1944, Praha: Ceskoslovensky svaz
protifasistickych bojovniki, 1989.

19 Terezinsky rodinny tdbor v Osvétimi-Birkenau...

20 Toman Brod, Zamysleni nad ticelem rodinného tdbora a nad osudy uvéznénych chlapcii
[w:] ibidem, s. 64.
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dzielone?!. Wedtug raczej spekulatywnej teorii czeskiego historyka Miroslava
Kryla SS miato przygotowac przeniesienie zyjacych wiezniéw z obozu rodzin-
nego w inne miejsce, bardziej przypominajace obéz pracy, dokad mozna by
przyprowadzié¢ delegatéw MKCK. W jego przekonaniu, opartym na ocenie Zré-
del kontekstowych, obozem takim mégt by¢ Ptaszéow koto Krakowa?2 Po wi-
zycie delegacji MKCK w Terezinie, z ktorej delegat Maurice Rossel przedstawit
sprawozdanie powielajace znieksztalcone nazistowskie informacje (tacznie
z twierdzeniem, ze z Terezina nie odjezdzaja zadne transporty na wschéd)?3,
wieZniowie obozu rodzinnego przestali by¢ juz potrzebni. Dla historykow te-
rezinskiego getta, dtugo zabiegajacych o dostep do peitnej tresci owego spra-
wozdania i innych dokumentéw z archiwum MKCK, rola tej miedzynarodowej
organizacji w losach obozu rodzinnego pokrywa sie z zawiedzionymi oczekiwa-
niami tamtejszych wieZniéw.

Wydaje sie, ze przy dostepnej niktej bazie Zrédtowej zrozumienie decyzji
nazistéw dotyczacych obozu rodzinnego mozna przyblizy¢ tylko kontekstowo,
uznajac je za wysitki zatuszowania ludobéjstwa Zydéw, majace utatwié negocja-
cje z zachodnimi aliantami. Ob6z rodzinny byt dotychczas gtéwnie tematem dla
czeskich zydowskich (ewentualnie tez izraelskich) swiadkéw oraz historykéw
i nasuwa sie pytanie, czy nie jest on do pewnego stopnia wyizolowany z ogélne;j
historii Holokaustu (podobnie argumentuje Wolf Grunner w kwestii Protektora-
tu?4). Mozna réwniez sie zastanawiac¢, czy wieksza integracja z ogélna historig
Zagtady przyczynitaby sie do wyjasnienia watpliwosci co do BlIb.

Historiografia poSwiecona obozowi rodzinnemu koncentruje sie na tych sa-
mych tematach, ktére dominujg w opowiesciach o terezinskim getcie. Otto Dov
Kulka jako unikatowy fenomen podkresla np. ciggto$¢ obozu rodzinnego z orga-
nizacjg zycia wiezZniéw w Theresienstadt. Dla tego izraelskiego historyka, ktéry
sam spedzit cze$¢ dziecinstwa w Auschwitz, ob6z rodzinny charakteryzowat sie
Jutrzymywaniem struktur, dziatan i wartos$ci spotecznosci zydowskiej [...] w sy-
tuacji, ktéra kategorycznie uniemozliwiata petng sensu egzystencje”. W przeko-
naniu Kulki ob6z rodzinny byt wiec ekstremalnym przypadkiem ,zachowania
zydowskiej spotecznosci jako organizmu spotecznego [...] w warunkach narzu-
conych przez totalitarny rezim Trzeciej Rzeszy”. Starania o utrzymanie wspdl-
noty i jej ciagtosci miaty wedtug Kulki naleze¢ do typowych zydowskich reakcji
na przesladowania, np. w Niemczech w latach trzydziestych i p6Zniej w gettach

21bidem, s. 64-65.

22 Miroslav Kryl, Osud vézriii terezinského ghetta v letech 1941-1944, Brno: Doplnék, 1999,
s.92-106.

23 Zprdva Maurice Rossela o prohlidce Terezina, ,Terezinské studie a dokumenty” 1996,
s. 188-206; Vojtéch Blodig, Pozndmky ke zprdvé Maurice Rossela, ,Terezinské studie a doku-
menty” 1996, s. 207-233.

24 Wolf Gruner, Die Judenverfolgung im Protektorat B6hmen und Mdhren. Lokale Initia-
tiven, zentrale Entscheidungen, jiidische Antworten 1939-1945, Gottingen: Wallstein-Verlag,
2016.
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(w obozach koncentracyjnych - wtasnie z wyjatkiem obozu rodzinnego - nie
byto to mozliwe)?>.

Kluczowymi zagadnieniami - zwigzanymi réwniez z terezinskim gettem
i jego funkcjonowaniem - pozostajg troska o dzieci oraz ogdlnie organizacja
i solidarnos$¢ wieznidw. Ruth Bondy w efektownym i czesto cytowanym artykule
na podstawie wiasnych wspomnien i $wiadectwa innych wychowawcoéw opisuje
zycie w domu dziecka, ktéry powstat z inicjatywy Fredy’ego Hirscha, sportowca
i wychowawcy dzieci, znanego juz z Pragi przed deportacjg i z Terezina. Fre-
dy dbat o utrzymywanie dyscypliny i czystos$¢ dzieci, a swoim wychowankom
potrafit da¢ poczucie przynajmniej czeSciowego bezpieczenstwa, z mozliwo$cia
zabawy i edukacji. Mimo to obozowa rzeczywisto$¢ data o sobie znac¢ i tam:

Dzieci wymyslaty wtasne zabawy, czerpiac z obozowej rzeczywistosci -
innej nie znaty. Bawity sie w apel, martwych, ktérych widziaty nagich po-
uktadanych na wozach i przy blokach. Nie wiedziaty, jak wygladaja kwiat,
krowa, jabtko. Ale i starszym trudno byto czasem zrozumie¢ pojecia z in-
nego $wiata: o braciach KozZeluhach, stawnych sportowcach, méwiono, ze
pochodzili z biednej rodziny, ktéra zywita sie tylko ziemniakami i chle-
bem, podczas gdy w Brzezince oznaczato to najwieksze bogactwo, jakie
mozna byto sobie wyobrazic?®.

Trzecim tematem jest ruch oporu: to, czy wieZzniowie obozu rodzinnego mieli
realng szanse, by wywotac powstanie, stato sie zasadniczym pytaniem dla Miro-
slava Karnego i wielu innych. Pod tym wzgledem nawigzuja oni do debat czasu
wojny i odnoszga sie do ram historiografii narodowych. Dyskusje o ruchu oporu
tacza sie z symboliczng wartos$cig obozu rodzinnego 8 marca, jednocze$nie sg
jednak wynikiem 6wczesnej percepcji: wydaje sie, ze pozostali wiezZniowie Au-
schwitz tych z obozu rodzinnego postrzegali jako silnych i zdrowych - idealnych
bojownikow. Wszystko to mogto opierac¢ sie réwniez na ztudzeniu optycznym:
lepszych ubraniach i tym, ze deportowani z Theresienstadt zaraz po przyjezdzie
nie przezyli szoku z powodu zaglady catych rodzin. Mozna jednak argumento-
wac, ze wlasnie dlatego nie mieli dobrych warunkéw do zorganizowania powsta-
nia zbrojnego. Dobrze to pokazuje takze przypadek Fredy’ego Hirscha. Krotko
przed marcowym mordem dziatacze ruchu oporu w obozie Auschwitz dowie-
dzieli sie o oznaczeniach na kartach wieZnidéw, na podstawie ktérych po sze-
$ciu miesigcach czekato ich Sonderbehandlung, szczegélne traktowanie - $§mier¢
w komorach gazowych. Z r6znych §wiadectw wiemy, ze cztonkowie ruchu oporu
starali sie ostrzegac niektore osoby z obozu rodzinnego, m.in. Fredy’ego Hirscha,
gdyz oczekiwano, Ze stanie on na czele powstania wiezniéw z Terezina. Przeciez
Fredy swoim sportowym, prawie wojskowym zachowaniem i naciskiem na dys-

25 Kulka, Ghetto in an Annihilation Camp.

26 Ruth Bondyova, Détsky blok v rodinném tdbore [w:] Terezinsky rodinny tdbor v Osvétimi-
-Birkenau..., s. 55; zob. tez Otta Kraus, Détsky blok v rodinném tdbore v Birkenau, , Terezinské
listy” 1991, t. 19, s. 31-32.
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cypline przedstawiat sobg wz6r dumnego, wyprostowanego i niepoddajacego
sie Zyda, czym wywolywat respekt réwniez u nazistéw. Fredy zostat zachecony
do tego, aby stang¢ na czele powstania, poprosit jednak o czas do namystu. Po
jego uptynieciu znaleziono go umierajacego wskutek otrucia; tego, czy popeinit
samobdjstwo, czy tylko przedawkowat leki na uspokojenie, zapewne juz nigdy
sie nie dowiemy (zgodnie z innymi - niezbyt wiarygodnymi - teoriami zostat
zamordowany przez zydowskich lekarzy, ktorzy chcieli chroni¢ wtasne zycie).

Jakkolwiek by byto, wtasnie wahanie Fredy’ego Hirscha dobrze ilustruje dy-
lematy zZydowskiego ruchu oporu: dopoéki istniata nadzieja na ocalenie cho¢by
cze$ci wiezniow, a zwlaszcza dzieci, wielu jako ruch oporu rozumiato raczej
wzajemng pomoc, wsparcie duchowe, przemycanie produktéw spozywczych itp.
Powstania zbrojne, ktérych uczestnicy mieli tylko minimalng szanse na ocalenie
zycia, w wiekszos$ci wybuchaty wowczas, gdy mtodzi ludzie byli juz bez swych
zamordowanych rodzin i wtasng sytuacje uwazali za beznadziejng. Fredy mu-
siat by¢ Swiadomy tego, ze podczas powstania zginelyby najpewniej wszystkie
dzieci, ktérymi sie opiekowat i wobec ktorych zywit bez watpienia silne uczu-
cia. Podjecie takiej decyzji nie byto tatwe - podobnie jak w lipcu 1944 r., kiedy
wiekszo$¢ matek z drugiej czeSci obozu rodzinnego, majacych szanse przejs¢
selekcje i z Auschwitz dosta¢ sie do obozéw niewolniczej pracy, wybrata Smier¢
ze swoimi dzie¢mi.

Miroslav Karny w wielu swoich badaniach wysuwa argumenty przeciwko
twierdzeniu, Zze cztonkowie obozowego ruchu oporu, a zwtaszcza wiezniowie
z Sonderkommando byli gotowi przytaczy¢ sie do powstania, gdyby wieZniowie
obozu rodzinnego je rozpoczeli. Wedtug Karnego idea ta opierata sie na niezro-
zumieniu ich subiektywnie postrzeganej pozycji: zaréwno z powodu nadziei wy-
wotanych specjalng pozycja obozu rodzinnego i ,przywilejami” jego wiezniow,
jak i z powodu oszustw polegajacych na realistycznie wygladajacych przygoto-
waniach do deportacji do ,obozu pracy Heydebreck”. Pamietnej nocy terezin-
scy wiezniowie obozu rodzinnego nie mogli jednak wiedzie¢, ze Sonderkom-
mando miato by¢ gotowe stang¢ po ich stronie - ludzie prowadzeni na $mier¢
postrzegali jego cztonkéw jako postaci pomagajace nazistom. Karny, odwotu-
jac sie réwniez do innych przypadkéw ruchu oporu w obozach koncentracyj-
nych, podkresla, Ze powstanie z realng szansa na sukces byto zawsze wynikiem
dtugotrwatych przygotowan i ze podczas kilku dni na poczatku marca 1944 r.
w warunkach obozu zagtady nie byto mozliwe dostatecznie dobre przygotowa-
nie takich dziatan ruchu oporu. Przeciwnie - grupy ruchu oporu z grudniowych
transportéw miaty wiekszg przestrzen i po 8 marca zaczety sie przygotowywac
do powstania, ktére miato sie zacza¢ podpaleniem obozowych barakéw i préba
ucieczki przynajmniej cze$ci wiezniéw?’.

Erich Kulka i Miroslav Karny zajmowali sie takze petng przygdd ucieczka
wieZnia obozu rodzinnego Vitézslava Lederera, ktéremu udato sie przy pomocy

27Karny, Otdzky nad 8. breznem 1944.
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esesmana Viktora Pestka po przebraniu sie w mundur SS znalez¢ schronienie
w Protektoracie Czech i Moraw. Potajemnie odwiedzit wtedy terezinskie getto
i poinformowat matg grupe tam osadzonych o losie wiezniéw deportowanych
z Theresienstadt ,na Wschod”. Korica wojny dozyt jako cztonek komunistycznej
grupy ruchu oporu niedaleko Pragi, Pestek za$ zostat zatrzymany podczas ich
powrotu do Birkenau, gdy zamierzali uwolni¢ zydowska wieZniarke, w ktorej
byt zakochany; torturowano go, a nastepnie zabito?®,

Opowiedziany ob6z

Mimo spotecznego i medialnego zainteresowania oraz liczby nowych badan
nad Zagtadg mozna stwierdzi¢, Zze wiedza o historii obozu rodzinnego w zasa-
dzie zatrzymata sie na poziomie z pierwszej potowy lat dziewiecdziesigtych
XX w. Historykom nadal nie udato sie odnaleZ¢ nowych dokumentéw, ktére rzu-
cityby $wiatto na pierwotny zamiar nazistow, jak rowniez na decyzje o likwidacji
wiezniéw Bllb. W sytuacji gdy brakuje ,oficjalnych” Zrédet, wagi nabiera peine
wyczucia i zrozumienia wykorzystanie §wiadectw tych, ktéry przezyli - niemal
jedynego Zrédta informacji.

Historycy moga sie opiera¢ na mniejszych oraz bardzo obszernych kolek-
cjach oral history i nowo opublikowanych wspomnieniach (np. pamietniki To-
mana Broda), uzupeiniajgcych zapisy osobistych do$wiadczen sporzadzone tuz
po wojnie. Juz w latach sze$¢dziesigtych XX w. Gershon Ben-David z Uniwersyte-
tu Hebrajskiego sfilmowat w ramach szerszego projektu 22 wywiady z wycho-
wawcami i przewodnikami mtodziezy w obozie rodzinnym. Wiele wywiad6éw na
potrzeby swoich badan nagraty Ruth Bondy do ksigzki o Jakobie Edelsteinie i Lu-
cie Ondrickovej do biografii Fredy’ego Hirscha; rowniez Miroslav Karny swoje
badania uzupetniat rozmowami z ocalatymi?®. Od lat dziewiecdziesiatych XX w.
mozna wykorzystywac rozlegte nowe zbiory historii méwionej, gtownie w Mu-
zeum Zydowskim w Pradze, a takze udostepnione przez University of Southern
California Shoah Foundation (w Republice Czeskiej dostepne za posrednictwem
Centrum Historii Wizualnej Malach przy Wydziale Matematyczno-Fizycznym
Uniwersytetu Karola).

Nowe publikacje o obozie rodzinnym, przede wszystkim dwie niedawno wy-
dane ksigzki, stanowig zatem imponujacg i czesto bardzo emocjonujacg narracje
skonstruowang na bazie opublikowanych prac ze wspomnieniami i z relacjami
$Swiadkéw. Pedagog Milan Hes oraz dziennikarz i aktywista stowarzyszenia Post
Bellum Adam Drda na podstawie tych materiatéw oraz wtasnych wywiadéw pla-

28 Erich Kulka, Uték z tdbora smrti, Praha: Vydav. ¢as. MNO, 1966 (wyd. 2 2011); Miroslav
Karny, Utk osvétimského vézné Vitézslava Lederera a desky odboj, ,Terezinské studie a doku-
menty” 1997, s. 147-169.

2 Lucie Ondtichova, Pribéh Fredyho Hirsche, Praha: Sefer - Institut Terezinské iniciativy,
2001.
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stycznie opisuja przyjazd wieznidéw, zycie w sekcji Bllb, a takze opieke nad naj-
mtodszymi w bloku dzieciecym pod przywo6dztwem Fredy’ego Hirscha, informa-
cje o zblizajgcej sie $mierci i przebieg 8 marca oraz selekcje w czerwcu 1944 r.3°
Wtasnie ze wzgledu na brak miarodajnych tradycyjnych dokumentéw historia
obozu rodzinnego staje sie okazja do dyskusji o wykorzystaniu, mozliwosciach
i limitach historii méwionej jako formy specjalistycznego dialogu z historia. Po-
dobnych tematow, nieujetych w pisemnych dokumentach, w historii Zagtady jest
wiele - np. Christopher Browning na podstawie wywiadéw rekonstruuje losy
obozu pracy w Starachowicach w Generalnym Gubernatorstwie. Browning swo-
je badania potraktowat jako metodologiczng analize mozliwo$ci wykorzystania
Swiadectwa ocalatych i w odréznieniu od innych badaczy, ktérzy podkreslaja
gtéwnie subiektywizm i autentyczno$¢ rozméw, zadaje sobie pytanie, w jakim
stopniu mogg postuzy¢ do rekonstrukcji faktéw o zyciu w obozie, jego waznych
wydarzeniach i codziennoéci. Swiadectwa ocalatych poddaje tez krytycznej ana-
lizie: zdaje sobie sprawe, jak duzy wplyw miaty na nie traumy doswiadczone
przez narratoréw, po ktérych niepamie¢ mogta sie okaza¢ podstawg przezycia.
Zwraca tez uwage na silne oddzialywanie szerzacych sie powojennych obrazéw
obozéw koncentracyjnych. Jednocze$nie jednak przekonujaco argumentuje,
ze z wywiadami mozna Krytycznie pracowac podobnie jak z innymi Zrédtami
i przez konfrontowanie wielu takich relacji przyblizy¢ fakty historyczne3!.
Publikacje Drdy i Hesa nie ro$city sobie jednak prawa do krytycznej analizy
oral history i witacza sie je raczej do prac popularyzacyjnych. Niebezposrednio
ilustrujg ograniczenia Swiadectw ocalatych, ktérym trudno wyjasni¢ wtasciwy
cel nazistowskiego eksperymentu z obozem rodzinnym. Pierwotny zamiar nazi-
stéw ijego zmiany byty catkowicie poza horyzontem do$wiadczalnym wiezniow,
nawet tych lepiej poinformowanych z ruchu oporu w Auschwitz. Ograniczenia
poswiadczone w wypowiedziach duzego odsetka ocalatych wieZniéw uswiada-
mia sobie rowniez Drda, podkreslajac chocby to, jak niewiele mozna powiedzieé
o zyciu codziennym w obozie w jego pierwszych miesigcach (z pierwszych trans-
portow z wrzes$nia 1943 r. prawie nikt nie przezyt): ,Prawie wszyscy ci, ktérzy
owo zycie mogliby szczeg6towo opisa¢, zostali wymordowani, catego obozu ro-
dzinnego dotyczy to, Ze jego historia jest przede wszystkim historiag martwych,
[...] ktérzy zadnego $wiadectwa nigdy da¢ nie mogli”32 Po tej konstatacji naste-

30 Milan Hes, Cekdni na smrt. Rodinny tdbor éeskych Zidii v Osvétimi, Praha: Prazska vydava-
telska spolecnosti Epocha, 2012; Adam Drda, Zvldstni zachdzeni. Rodinny tdbor terezinskych
Zidii v Auschwitz IL.-Birkenau, Praha: Revolver Revue, 2014.

31 Christopher R. Browning, Remembering Survival. Inside a Nazi Slave-Labor Camp, New
York: WW. Norton, 2011 [wyd. polskie: Pamieé przetrwania. Nazistowski obéz pracy oczami
wiezniéw, thum. Hanna Pustuta-Lewicka, Wotowiec: Czarne, 2012 - przyp. red.].

32Drda, Zvldstni zachdzent..., s. 76-77. Drda (bezwiednie) wysuwa podobne argumenty jak
Dori Laub (idem, An Event Without a Witness: Truth, Testimony and Survival [w:] Testimony.
Crisis of Witnessing in Literature, Psychoanalysis, and History, red. Shosana Felman, Dori Laub,
New York-London: Routledge, 1992, s. 75-92.
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puje jednak refleksja, jak sam wybér swiadkéw oraz struktury opowiesci o obo-
zie rodzinnym stworzone bezposrednio po wojnie wplynety na opowiadana
przez nich historie - zwtaszcza orientacja na mtodziez i wychowawcéw, na ruch
oporu, jak i na czeskich Zydéw, dla ktérych centrum opowie$ci stanowi 8 marca,
a nie zabojstwa na poczatku lipca.

Krytyczna analiza obozu rodzinnego z perspektywy historii méwionej i ze
znajomoscia wspotczesnych badan nad Zagtada moze wedtug mnie przyniesé
zardwno nowe informacje o tworzeniu sie Swiadomosci historycznej, jak i bar-
dziej zr6znicowany obraz wieziennej spotecznosci, jej struktur i nieréwnosci
spotecznych, narodowych czy zwigzanych z ptcig33.

W interpretacji czeskiej historii drugiej wojny Swiatowej ob6z rodzinny
- nawet jesli wraz z ofiarami Lidic i Lezakéw moze symbolicznie reprezento-
wac gtéwne formy nazistowskich przesladowan mieszkancéw czeskich ziemi -
w wiekszo$ci pozostaje dzi$ marginalny. Dzieje sie tak zwtaszcza w wyzszych
warstwach czeskiej Swiadomosci historycznej, tak jest np. przedstawiany w pod-
recznikach. Jakby wciaz byto trudno do etnocentrycznej - w przewazajacej mie-
rze - narracji czeskiej historii wiaczy¢ réwniez losy obywateli czechostowackich
zamordowanych w Auschwitz, ktérzy byli przesladowani przez nazistéw jako
Zydzi**. Dwa tomy ,Wielkiej historii ziemi Korony Czeskiej”, poswiecone Drugiej
Republice (1938-1939) i okresowi okupacji, nie wspominajg w ogéle o deporta-
cji czeskich Zydéw i pozostatych terezinskich wiezniéw do o$rodkéw zagtady na
wschodzie ani o historii terezinskiego obozu rodzinnego. Na ponad tysigcu stron
tego reprezentatywnego zbioru dominuja historia polityczna, przesladowania
Czechéw oraz krajowy i zagraniczny ruch oporu. Zydowski i romski Holokaust
jest tam streszczony w krétkich rozdziatach, ktore juz tradycyjnie powigzane s3
ze znaczacymi tematami czeskiej historii - w nawigzaniu do germanizacji Pro-
tektoratu, rzadéw Reinharda Heydricha itp. W odrdznieniu od dziataczy ruchu
oporu za granicg autorzy nie potraktowali loséw czeskich Zydéw deportowa-
nych poza obszar Protektoratu (czego symbolem moze by¢ obdz rodzinny) za
warte wspomnienia®®,

33 Zob. np. badania Anny Hajkovej o Terezinie, Sexual Barter in Times of Genocide: Nego-
tiating the Sexual Economy of the Theresienstadt Ghetto, ,Signs” 2013, t. 38, nr 3, s. 503-533.

34Zob. np. Michal Frankl, The Sheep of Lidice: The Holocaust and the Construction of Czech
National History [w:] Bringing the Dark Past to Light: The Reception of the Holocaust in Post-
communist Europe, red. John-Paul Himka, Joanna Beata Michlic, Lincoln-London: University
of Nebraska Press, 2013, s. 166-194.

35 Jan Kuklik, Jan Gebhart, Velké déjiny zemi Koruny eské. 1938-1945, t. 1-2, Praha-Li-
tomysl: Paseka, 2006; zob. tez ocean krytyczna: Jaroslav Kucera, Volker Zimmermann, Zum
tschechischen Forschungsstand iiber die NS-Besatzungsherrschaft in Béhmen und Mdhren.
Uberlegungen anldsslich des Erscheinens eines Standardwerkes, ,Bohemia” 2009, t. 49, nr 1.
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Wiaczenie 9 marca (8 marca byt ,zajety” przez Miedzynarodowy Dzien Ko-
biet) do czeskich waznych dni jest z pewnos$cig krokiem we witasciwym kie-
runku, ale samemu temu wydarzeniu nie towarzyszyta zadna wieksza debata
o tym, czy i dlaczego wtasnie rocznica zagtady obozu rodzinnego terezinskich
wiezniéw reprezentuje zagtade czeskich Zydow i jakie znaczenie ma w historii
drugiej wojny $wiatowej. Pozostaje zatem pytanie, czy zapis w kalendarzu be-
dzie miat wiekszy wptyw na to, jak uczy sie w czeskich szkotach i jak wspomina
sie Zagtade w czeskim spoteczenistwie. Sami wnioskodawcy naciskali na szybkie
zatwierdzenie, gtéwnie dlatego ze chcieli zdazy¢ z przyjeciem nowelizacji, tak
by juz 18 czerwca 2017 r. stat sie waznym dniem, wspomnieniem cztonkéw ru-
chu oporu, ktérzy dokonali zamachu na Reinharda Heydricha. (Ciekawe jest to,
ze poset Robin Bohnisch w polemice z Urzedem Rady Ministréw obstawat przy
uzywaniu niemieckiej nazwy Auschwitz-Birkenau zamiast stosowanej w Repu-
blice Czeskiej nazwy Osvétim-Brezinka). W mediach ponadto najwiekszg uwage
przykutly nie zmiany w czeskim kalendarzu, ale wzmianka o holokau$cie Ormian
podczas pierwszej wojny Swiatowej, ktéra pojawita sie w towarzyszacym tej in-
formacji oSwiadczeniu potepiajagcym wszelka przemoc ludobdjcza.

Terezinski ob6z rodzinny w Auschwitz-Birkenau wcigz zatem pozostaje wy-
zwaniem dla historykéw Zagtady, ktérzy powinni badaé go zaréwno w szerszym
konteks$cie okupacyjnej polityki nazistowskiej i antyzydowskiej, jak i od §rodka
- jego roznorodng, nieréwna, a czasem tez skonfliktowana spoteczno$é wiez-
niow. Dla czeskich historykéw jest za§ wyzwaniem, jak wyjsé poza etnocentrycz-
ne narracje, ktére w odniesieniu do drugiej wojny Swiatowej sg $cisle zwigzane
prawie wylacznie z przesladowaniem Czechéw i ruchem oporu - tylko w ten
spos6b absurdalna historia czeskich Zydéw w Auschwitz moze mie¢ jakikolwiek
sens w czeskich podrecznikach do historii.

Z jezyka czeskiego przetozyta Anna Jakubowska



