Szmul i Chaim. Ksiazka o Chaimie Mordechaju
Rumkowskim

Szmul Rozensztajn, Notatnik, ttum., red. i wprowadzenie Monika
Polit, oprac. przypis6w Julian Baranowski, Monika Polit, Ewa Wiatr,
Stowarzyszenie Centrum Badan nad Zagtada Zydéw i Zydowski
Instytut Historyczny, Warszawa 2008

W serii ,,Biblioteka Swiadectw Zagtady” opublikowany zostal dziennik Szmula
Rozensztajna, przetozony z jidysz i opracowany przez Monike Polit. Maszynopis
jest przechowywany w Zydowskim Instytucie Historycznym w Warszawie. Thu-
maczka nadata ksiazce tytut Notatnik i chyba jest to stuszna decyzja. Dziennik
bowiem z natury rzeczy jest tekstem osobistym, nacechowanym subiektywnym
spojrzeniem, a u Rozensztajna tego osobistego tonu jest jak na lekarstwo. Ksiazke
wypetniajq zapiski i relacje z kolejnych spotkan i imprez, w ktérych uczestniczy
autor, a takze gtéwny bohater opowiesci - Chaim Mordechaj Rumkowski, przetozo-
ny Starszenstwa Zydéw w getcie Litzmannstadt. Jest to kluczowa posta¢ Notatni-
ka: wokoét niego krazy uwaga autora dziennika, ktéry towarzyszy mu przy pracy,
a nawet w chwilach odpoczynku. Doktadnie notuje jego przemdwienia, relacjonuje
zachowanie mieszkaricéw i urzednikéw gminnych, z ktérymi Rumkowski styka sie
przy okazji publicznych wystapien; z rzadka jedynie autor pozwala sobie na drobne
osobiste uwagi.

*k*

Kim byt Szmul Rozensztajn?

W zasadzie wiemy o nim bardzo mato - we wstepie Monika Polit podaje tylko kil-
ka informacji. Urodzit sie w 1889 r., przed wojna byt nauczycielem, m.in. w Hebraj-
skim Studium Dramatycznym w Lodzi. Byt takze wspétpracownikiem zydowskiego
pisma ,,Hajnt”, gdzie publikowat relacje z drobnych wydarzen w Lodzi. W 1940 r.
wraz z innymi Zydami zostat zamkniety w getcie utworzonym przez Niemcow na
terenie Batut. Poczatkowo pracowat w Wydziale Szkolnym, byt nawet autorem get-
towego podrecznika w jezyku jidysz. Od 1941 r. zostat pracownikiem Wydziatow
Ewidencji Przetozonego Starszenstwa Zydow i - od marca - redaktorem wydawa-
nego w jidysz tygodnika ,Gettocajtung”. To wéwczas zaczyna si¢ pojawia przy
Rumkowskim. Jest na zwotanej przez Najwyzsza Izbe Kontroli naradzie wszystkich
kierownik6w oddziatéw i resortéw, na spotkaniu z lekarzami getta dotyczacym
rozprzestrzeniania sie gruzlicy, na inspekcji w resortach krawieckich. Uczestniczy
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w koncertach w domu kultury przy ul. Krawieckiej 3, zapisuje przemdéwienia pre-
zesa do mieszkancow, obserwuje Rumkowskiego przy pracy na Batuckim Rynku.
Prawde moéwiac, posta¢ Rozensztajna do tej pory prawie niefunkcjonujaca w lite-
raturze naukowej, dopiero teraz, po publikacji Notatnika, wyszta z cienia. Pisze
~prawie”, bo znana jest i cytowana (nawet w dokumentach filmowych) przytoczona
przez Rozensztajna w notatniku relacja z rozmowy Rumkowskiego z Himmlerem
przeprowadzona na Batuckim Rynku 5 czerwca 1941 r. Himmler miat powiedzieé¢
Rumkowskiemu, by pracowat dalej dla dobra swoich braci, a wtedy Zydom bedzie
dobrze. Dopiero jednak teraz, po gtebszej kwerendzie, okazuje sie, ze osoba, kt6-
ra wida¢ na wielu zdjeciach w poblizu Rumkowskiego, zaré6wno podczas réznych
spotkan w getcie, jak i w domu kultury, jest wta$nie Szmul Rozensztajn. Przez caty
okres istnienia getta pelnit prawdopodobnie - tego stowa uzywa tez tlumaczka
- funkcje osobistego sekretarza Chaima Rumkowskiego. Byt w getcie uwazany za
osobe wplywowa, ktdéra wiele moze, czego dowodem ma by¢ choéby opinia, jaka
miat w Srodowisku literatéw. Pisarze wiasnie u niego szukali protekcji i liczyli na
jego pomoc przy zdobyciu posady czy dodatkowych kartek zywnos$ciowych. Jaka
byta faktyczna rola Rozensztajna, trudno jednak stwierdzi¢. Cho¢ sa przyktady,
ze pomogt m.in. utalentowanemu poecie Szajewiczowi i pisarzowi Mansfeldowi,
w $rodowisku postrzegany byt jednak jako sprzedawczyk na ustugach Rumkow-
skiego i tuba propagandowa przetozonego Starszenstwa Zydoéw. Wystarczy prze-
czytac kilka tekstow ,,Gettocajtung”, by nie mie¢ co do tego watpliwo$ci. Stosunek
pisarzy do niego byt wyraznie nieprzychylny, tym bardziej ze catkowicie zmono-
polizowat redagowanie gettowej gazety (byt jej redaktorem i niemal jedynym auto-
rem od pierwszego do ostatniego numeru). Ber Mark, autor opracowania na temat
srodowiska literackiego w getcie, w powojennych wspomnieniach stwierdzit - co
przypomina we wstepie Monika Polit - Ze Rozensztajn ,,umiat sie dopasowaé¢ do
stylu i tonu Rumkowskiego, pisa¢ jak Rumkowski, jak on mys$le¢ i mowic”.

* k%

Rzeczywiscie, czytajac Notatnik wraz z licznymi przytaczanymi tam fragmen-
tami przemoéwien prezesa, a takze dodane do ksigzki jedenascie zapiséw mow wy-
gloszonych przez Rumkowskiego do mieszkancéw getta w 1941 i 1942 r., trudno
oprzec sie wrazeniu, ze oba te rodzaje tekstow sq do siebie bardzo podobne, za-
rowno w tredci, jak i w formie. Z drugiej jednak strony nie ma w tym nic dziwne-
go - Notatnik Rozensztajna nie jest osobistym dziennikiem, lecz zbiorem notatek
prowadzonych przez dziennikarza. Notatek, ktére majq nastepnie postuzy¢ do na-
pisania artykutu, a wtasciwie relacji ze spotkan, w ktérych uczestniczyt. Niekiedy
nawet odnajdujemy w nich peing liste nazwisk oséb bioracych udziat w naradzie
czy dyskusji. To zwykle réwniez bardzo doktadny zapis stw Rumkowskiego wypo-
wiadanych publicznie, trudno wiec w ogdle méwi¢ o jakimkolwiek stylu autora.

Tylko czasami te suche relacje uzupeiniaja drobne stwierdzenia komentujace
badZ obrazujace opisane sytuacje. Stad wiemy na przyktad, Ze stowa Rumkowskie-
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go wywotaty wséréd widzéw dyskusje i ,,szemranie”, gdy prezes zapowiedziat, ze
»zaden z niewykwalifikowanych robotnikéw nie zostanie usuniety z pracy” (s. 25).
Od Rozensztajna wiemy, jaki byt stosunek Rumkowskiego do dzieci, ,w obliczu
ktérych zapomina o wszystkim. Rozmawia z nimi fagodnie i interesuje sie jak 0j-
ciec” (s. 26). W stosunku do wieZniéw ,,moéwi surowo, ojcowskim tonem” (s. 31).

Z tych nielicznych komentarzy dowiadujemy sie, ze Rumkowski byt nie tylko
postacia spizowq i monumentalna, ale bywat tez dowcipny: ,,Z tych dzieci kiedy$
moga wyrosna¢ dobrzy i uczciwi ludzie, a nie takie wampiry jak wy” - miat po-
wiedzie¢ w resorcie krawieckim (s. 47). Pojawiaja sie takze wzmianki o jego zyciu
prywatnym: dowiadujemy sie, ze prezes jest tak zapracowany, Ze nie ma czasu na
obiad (s. 52). Styszymy takze, jak wielkim smutkiem przejmuje przetozonego Star-
szerfistwa Zydow los 70 tys. Zydéw z podtédzkich miasteczek: ,Musze ich za wszel-
ka cene ratowad” - stwierdzit. Jak zanotowat Rozensztajn, ,,to wyznanie szto wprost
z glebi serca Prezesa” (s. 85-86). Dziennikarz opisuje tez, jak ciezko przyjmuje
Rumkowski kolejne ciosy spadajace na getto: ,Wyczutem, ze tzy diawia Prezesa
i zaraz wybuchnie ptaczem” - zanotowat 24 wrze$nia 1941 r. (s. 123). To najdtuzszy
opis osobistego wyznania Rumkowskiego i reakcji autora notatek. W tekscie kil-
ka razy pojawiajq sie wypowiedzi - méwiac wspoétczesnym jezykiem stosowanym
w $§rodowisku dziennikarskim - off the record, skierowane tylko do stuchajacego,
czyli Rozensztajna. I zawsze prezentuja one prezesa getta Litzmannstadt w pozy-
tywnym $wietle.

k%

Dla poznania sylwetki przetozonego Starszenstwa Zydow - postaci wciaz in-
trygujacej i nie do korca rozwiktanej, do dzi§ wzbudzajacej kontrowersje i skrajne
opinie - takie fragmenty maja kluczowe znaczenie. Interesujace jest, ze w ubiegtym
roku na polskim rynku wydawniczym pojawit sie literacki dziennik Elzbiety Chere-
zinskiej napisany na podstawie wspomnien Estery Daum, sekretarki Rumkowskie-
go. Tam takze znajdujemy wiele pozytywnych uwag na temat prezesa zydowskiego
zarzadu t6dzkiego getta. Co ciekawe jednak, ani razu w jej relacji w sasiedztwie
Rumkowskiego nie pojawia sie¢ Szmul Rozensztajn. Czy to $wiadome przeoczenie
1 usuniecie w cien redaktora ,Gettocajtung”, czy moze Rozensztajn rzeczywiscie
byt osobgq cichg, skromna, wrecz niezauwazalng? To pytanie i wiele innych pojawia
sie przy lekturze obu relacji pisanych z perspektywy bliskich wspétpracownikéw
Rumkowskiego.

OczywiScie relacja gtéwnej bohaterki ksiazki Bytam sekretarkq Rumkowskiego.
Wspomnienia Etki Daum zostata spisana wiele lat po wojnie, a nastepnie opraco-
wana literacko przez Elzbiete Chereziriska. Z tej perspektywy by¢ moze postaé
Rozensztajna wydawata sie niewazna, skoro nie odegrat zadnej istotnej roli w dzie-
jach getta Litzmannstadt. Daje to jednak do myS$lenia i zastanawia. Przyznam, ze
po lekturze Notatnika i opracowania Moniki Polit nadal pozostaje dla mnie zagad-
ka, jaka funkcje spetniat w getcie Szmul Rozensztajn. Byt mecenasem kultury, od
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ktérego wiele zalezato, szarq eminencjq czy moze tylko nie najwyzszych lotéw
literatem, ktdry stajac sie tuba Rumkowskiego, przedtuzyt sobie zycie do sierpnia
1944 r.2 Warto tez za ttumaczka postawi¢ sobie pytanie, jak dalece mozemy ufaé
jego zapiskom.

Uwagi Rozensztajna o Rumkowskim pisane byly na biezaco, najwyzej dzien,
dwa po wydarzeniach. Autor na og6t nie komentowat wydarzen i wypowiedzi, ale
podawat fakty, niekiedy w kilku wersjach, jak w przypadku spoliczkowania Rum-
kowskiego przez przybysza z Wiednia.

Od Rozensztajna wiemy, jak przyjmowali prezesa mieszkancy getta: , Czes¢
aresztowanych ze tzami w oczach prosita Prezesa, by przebaczyt im grzechy i za-
pewniata przy tym, ze od dzi$ beda porzadnymi ludZmi” (s. 31). Mamy tez $wiade-
ctwa zachowania Rumkowskiego. Po konferencji z Biebowem ,,Prezes byt przybity
i mocno zdenerwowany” (s. 51). A po strzatach na terenie getta, gdy gestapo zaza-
dato od Rumkowskiego wydania najpierw 25 Zydéw do rozstrzelania, by potem
zredukowac kare do chtosty, urasta on wrecz do rangi bohatera. Nie tylko zabiega
u Niemcow o odstgpienie od kary, ale wrecz méwi, ze moze dysponowac tylko
wlasng osobg. Gdy w koricu udaje mu sie zmieni¢ kare chtosty na dzieri zakazu wy-
chodzenia z doméw, Rumkowski - jak pisze Rozensztajn - z wyczerpania mdleje...
(s. 77).

Portret Rumkowskiego, ktéry wytania sie z notatek jego sekretarza, jest zde-
cydowanie pozytywny i zyczliwy. Ktéci sie z wizerunkiem ,,kréla tédzkiego getta”
utrwalonym w literaturze i wspomnieniach ocalatych. Warto jednak zauwazy¢, ze
niektdre zapiski trafity do tekstéw zamieszczanych w ,,Gettocajtung” niemal w do-
stownej formie. Wydaje sie wiec, Ze notujac pewne fakty, Rozensztajn juz wiedziat,
co wykorzysta w artykule prasowym; a wiec niejako cenzurowat sam siebie.

Poza tym - jak zaznacza Polit - nie mamy pewno$ci, czy do jego notesu nie miat
wgladu sam przelozony Starszenstwa Zydéw. Nie mozemy wiec z catg odpowie-
dzialno$cia stwierdzi¢, czy Rozensztajn naprawde widziat swojego pryncypata, tak
jak go opisywat, czy tez jak ten chciat, by ocenita go historia.

Z Notatnika Rozensztajna, a zwlaszcza z méw przelozonego Starszenstwa Zy-
déw wynika, ze Rumkowski miat §wiadomos$¢, ze zostanie po latach krytycznie
oceniony. Juz w lutym 1941 r. stwierdzit: ,Prawda, Ze w bejs-din [Zydowski sad
religijny] na pewno bys$cie wygrali, ale na razie nie czas na to” (s. 56). A w paz-
dzierniku 1941 r. powiedziat: ,,Bedzie sie mnie nazywa¢ zb6jem i najprawdopodob-
niej postawi przed sadem za zaakceptowanie tej sytuacji” (s. 140). Odktadajac wiec
na przyszio$¢ ocene swojej postawy w getcie Litzmannstadt, Rumkowski budowat
swoj wizerunek, w czym Szmul Rozensztajn bardzo mu pomagat.

Mozna przyjacé, ze to, w jaki sposéb Rumkowski zostat zapamietany i jak jest opi-
sywany do dzi$ przez badaczy, jest zastuga jego sekretarza. Byt jego tuba i fachow-
cem od wizerunku. Skadinad czasami przesadzat, ale by¢ moze gdyby rzeczywiscie
odbyt sie kiedy$ sad nad Rumkowskim, notatki Rozensztajna bytyby argumentem
obrony. Tak czy inaczej, pozostajq ciekawym uzupelnieniem wiedzy na temat tej
kontrowersyjnej postaci.
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W ksigzce pojawia sie tez kilka interesujacych faktéw, ktére wzbogacajq nasza
wiedze o getcie Litzmannstadt. To od Rozensztajna dowiadujemy sie paru szczego-
t6w na temat obozu cyganskiego (utworzonego na terenie getta w listopadzie 1941,
a zlikwidowanego w styczniu 1942 1.), o losach Zyd6w luksemburskich, o stosunku
Rumkowskiego do ortodoksyjnej spotecznos$ci getta. A takze o jego wizji utworze-
nia w Tuszynie pod Lodzia wielkiego getta dla Zydéw z likwidowanych gett w pod-
t6dzkich miasteczkach.

Cenna cze$¢ ksiazki stanowia przektady jedenastu méw wygtoszonych przez
Rumkowskiego w getcie oraz dwustronicowy dokument ,Nasza jedyna droga jest
praca”, w opracowaniu Rozensztajna. Pochodza one z Archiwum Panstwowego
w Lodzi. Mowy te - co podkre$la Polit - notowat i kopiowat przez kalke na maszynie
Szmul Rozensztajn. On takze prawdopodobnie byt autorem tekstu ,,Undzere ejnci-
ker weg iz arbet”. Wiaczenie tych dokumentéw do ksiazki jest interesujacym uzu-
pelnieniem Notatnika. Zatuje, ze wydawcy nie zdecydowali sie dotaczy¢ jeszcze
wyboru z przektadéw ,,Gettocajtung”. By¢ moze w niektérych przypadkach teksty
bytyby zbiezne z zapiskami z Notatnika, ale mogtoby to stanowi¢ ciekawq pointe,
a jednoczes$nie potwierdzenie, ze dziennik Rozensztajna, podobnie jak redagowana
przez niego gettowa gazeta, byt tekstem propagandowym i wizerunek Rumkow-
skiego kreSlony przez dziennikarza jest wypaczony. Brak ten nie zmienia jednak
faktu, ze ksigzka wydana w ,,Bibliotece Swiadectw Zaglady” jest kolejnym waznym
dokumentem, ktéry wzbogaca naszq wiedze o tym okresie. Wstep i kompetentne
przypisy pozwalaja czytelnikom zrozumie¢ okoliczno$ci powstawania zapiskow
Szmula Rozensztajna, a takze uwiklanie ich autora w historie getta Litzmannstadt
i zalezno$¢ od przetozonego Starszenstwa Zydow.

* k%

Warto tu odnotowad, ze ksiazka Rozensztajna to juz kolejna w ostatnim czasie
opowie$¢ o getcie Litzmannstadt, ktéra trafia na pétki ksiegarskie.

Chaim Mordechaj Rumkowski od lat intryguje czytelnikdw i badaczy. To postaé
prawdziwie szekspirowska. Zyd wybrany przez Niemcéw na zarzadce getta, musiat
zorganizowa¢ od podstaw zamkniete w obrebie getta spoteczenstwo, decydowacé
o0 jego losie, a z czasem o zyciu czy $mierci jego mieszkarnicOw - gdy na polecenie
Niemcéw tworzyt listy ludzi wysytanych poza getto. Od 1942 r. tym miejscem byt
o$rodek zagtady w Chelmnie nad Nerem, a potem takze Auschwitz-Birkenau. Czto-
wiek ten zaapelowat do Zydéw, by wydali swoje dzieci i starcow - osoby nieproduk-
tywne, wiec nieprzydatne - aby w ten spos6b unikna¢ likwidacji getta i uratowac
pozostatych przed zagtada. Nielatwo zrozumied, a tym bardziej usprawiedliwié,
jego postepowanie. Wkrétce po wojnie Rumkowski byt oceniany jednoznacznie
krytycznie zaréwno przez $wiadkéw, jak i naukowcéw, jako kolaborant i pomocnik
Niemcéw. Ten obraz zmienit sie z czasem, gdy gtos zaczeli zabiera¢ ludzie, kt6érzy
uwazali, ze wtasnie Rumkowskiemu getto Litzmannstadt zawdziecza przetrwanie
do péZnego lata 1944 r. (warto podkres$li¢, ze wszystkie inne getta zostaty zlikwi-
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dowane przez Niemcow w 1942 i 1943 r.). Dla oceny Rumkowskiego szczegdlne
znaczenie maja jednak nie teksty pisane po wojnie, ale dokumenty pochodzace
z epoki. Dlatego Notatnik Szmula Rozensztajna nabiera jeszcze wigkszej warto$ci.
Jest zapisem wytworzonym przez bezposredniego swiadka. I nawet jesli $wiadek
ten nie jest obiektywny i z réznych powodéw pragnie przedstawi¢ swojego boha-
tera w jak najkorzystniejszym $wietle, warto uwaznie przyjrzec sie jego wersji wy-
darzen.

Joanna Podolska



