Stanistaw Krajewski

Mowienie o0 Zagladzie we wspotczesnej Polsce

W Polsce méwienie o Zagtadzie powinno by¢ tatwiejsze niz gdzie indziej. Jest
ona czes$ciq nie tylko historii oficjalnej i podrecznikowej, ale tez historii rodzinnych.
Kt6z w Polsce nie ma w rodzinie os6b, ktére nie widziatyby jakiej$§ mrozacej krew
w zytach sceny ,ostatecznego rozwiazania”? A jednak moéwi¢ o Zagtadzie nie jest
w Polsce tatwo. Problemy dotycza samego jezyka, skutkéw (jak sie odnie$¢ do kon-
sekwencji Zagtady?), wnioskéw (jakie lekcje ptyng z Zagtady?), prawa do miejsc
Zagtady i do postugiwania si¢ nazwa ,,Holokaust”.

Warszawskie getto

Mowienie o historii - szczeg6lnie w Polsce - to méwienie o heroizmie walki i opo-
ru. Taki spos6b narracji przyjeli tez polscy Zydzi. Dlatego pomniki stawiane w zwiaz-
ku z Zagtadq byty przede wszystkim pomnikami ku czci powstania. W wyzwolonej
Warszawie, w sercu bylego getta, pierwszq tabliczke postawiono w druga rocznice
wybuchu powstania w getcie. Napis na niej brzmi: ,,Cze$¢ polegtym bohaterom get-
ta”. Stowo ,.bohater” odnosi sie do powstancéw; $wiadczy o tym data: 19 kwietnia
1945. Pierwszy pomnik, wzniesiony rok pézniej i istniejacy po dzi$ dzien, zostat po-
stawiony , Tym, ktérzy polegli w bezprzyktadnej bohaterskiej walce...”. Odstoniety
w 1948 1. stynny pomnik Natana Rapoporta zawiera krétka dedykacje: ,,Naréd zydow-
ski - swym bojownikom i meczennikom”. Pojawiaja si¢ wiec jako przedmiot pamieci
i czci nie tylko powstaricy, ale i meczennicy. Kto§ mégtby pomysled, ze termin ,,me-
czennicy” to powtérne odniesienie do tych samych bojownikéw - ostatecznie wszy-
scy prawie zgineli - ale chodzi najwyrazniej o wszelkie ofiary Zagtady. Przeciez, jak
wiadomo, na odwrocie pomnika jest druga rzeZba, ,,Pochéd”, ktdéra przedstawia ludzi
- od dzieciecia do starca - idacych na $mier¢. Na $mieré¢ w komorze gazowe;.

Na pomniku, ktéry od poczatku stat sie ikona, pojawit sie zatem zasadniczy
temat, ktory stanowi istote Zagtady. Przeciez pamietamy o Zagtadzie jako o wyda-
rzeniu bezprecedensowym nie z powodu powstania i jego bojownikéw - ktérzy
oczywiscie zastuguja na pamiec i czesé - ale z powodu milionéw Zydéw zamordo-
wanych bez walki. W biuletynie Zydowskiej Agencji Prasowej, wydanym z okazji
odstoniecia pomnika, okre$la sie go jako hotd ,powstaricom i sze$ciu milionom
Zydow”. Dla Zydo6w, ktérzy co roku gromadzili sie przy pomniku 19 kwietnia, byto
jasne, ze chodzi o Zagtade, a nie tylko o powstanie. Czy jednak jest to réwnie jasne
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nadal? Czy dla mtodych, a zwtaszcza niezydowskich mtodych uczestnikéw uroczy-
stodci pod pomnikiem, jest jasne, Ze to 6w tylny fragment pomnika przedstawia 99
proc. historii, ktérg upamietniamy? Obraz powstania i walki dominuje w pomniku
Rapoporta. On sam zrozumiat, ze tak by¢ nie powinno, i gdy robit replike dla Yad
Vashem, naciskat, by tylnej stronie pomnika nada¢ odpowiednia range; wykonane
w potowie lat siedemdziesiatych ptaskorzeZby sq wiec ustawione obok siebie. Po-
czatkowo spotkat sie jednak z oporem: chciano wystawi¢ tylko frontowa ,,Walke”!
W Izraelu, jak wszedzie, nie bardzo wiedziano, jak pokazywaé Zagtade.

Obraz walki dominuje nie tylko w wygladzie pomnika, ale nawet w nazwie: Po-
mnik Bohateréw Getta. Czy méwiac ,,bohater”, mamy na mysli kogo$, kto poszedt
ze starymi rodzicami do transportu, bo nie chciat ich zostawi¢, cho¢ mégt uciec i sie
chwilowo ukry¢? Takie pytanie postawil nam wszystkim Marek Edelman w zna-
nej rozmowie z Hanna Krall. To byto nie mniejsze bohaterstwo niz walka z broniq
w reku, powiedziat wtedy. Ta lekcja, ktérg natychmiast zapamietatem na cate zycie,
nie wydaje sie szerzej znana. Ani w Polsce, ani na $wiecie. Jak widzimy, powstarcy
nie reprezentowali wszystkich bohater6w. Na méwienie o tych innych bohaterach
nie ma jednak nadal wiasciwego jezyka. To zresztq pokazuje, jak bardzo bez prece-
densu byta ta tragedia. Powstaricy oczywiscie w jakim$ sensie reprezentuja nar6d
zydowski, ale ich czyn pozostaje epizodem w catosci éwczesnej historii Zydéw.
Tymczasem w umieszczonym na pomniku napisie najpierw sa ,,bojownicy”, a do-
piero potem ,,meczennicy”. Pozostate ofiary sq jakby dodatkiem do powstanicow.
A jak wygladatby pomnik, gdyby powstania w getcie nie byto? Powinni$my przeciez
czci¢ ofiary Zagtady niezaleznie od powstania. Nalezy wiec prébowaé moéwicé tak,
by w centrum znalazty sie miliony niewinnych ofiar skazanych na $mier¢ tylko za
to, ze byly Zydami. Im wiecej czasu uptywa od tamtych wydarzen, tym bardziej
- mam wrazenie - narasta $wiadomo$¢ tego wyzwania wsrdd ludzi, ktérzy zajmu-
ja sie upamietnianiem. Kolejnym etapem rozbudowywania przestrzeni wokét po-
mnika byt otwarty w roku 1988 Szlak Pamieci, prowadzacy od pomnika Rapoporta
do postawionego wtedy pomnika na Umschlagplatzu, skad 300 tys. Zydéw zostato
zabranych do obozu $mierci w Treblince. Pelna nazwa: Trakt Pamieci Meczenstwa
i Walki Zydéw. Tu kolejno$é jest juz odwrécona! Ta nazwa - i kolejnos$é - odpo-
wiada zreszta hebrajskiej nazwie Szoa ugewura, ktéra widnieje tez na kolejnych
blokach kamiennych wyznaczajacych szlak.

Napisy na kolejnych pomnikach warszawskich ukazujq wiec ewolucje: od bo-
jownikéw, ,walczacych bohatersko”, poprzez ,bojownikéw i meczennikéw” do
~meczenstwa i walki”. Tymczasem, musze sie przyznad, dla mnie dzien 19 kwietnia
i kilka dni wokoét niego to Dzien Meczenstwa, Dzien Zaglady Zydow, Jom ha-szoa
raczej niz Jom ha-szoa wehagewura.

Nacisk na powstanie, niezrozumienie proporcji miedzy walka a meczenstwem
moze powodowa¢ zenujace sytuacje. Przyktadem niech bedzie wypowiedZ prowa-
dzacego uroczysto$¢ w Teatrze Wielkim w Warszawie w kwietniu 2008 r. Uroczy-
sto$¢ byta zaplanowana pieczotowicie i na wielkq skale, z udziatem prezydentéw
Polski i Izraela. Byta ku czci, wtasnie - kogo? W zasadzie chyba ofiar Zagtady. Wy-
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stepujacy potem kantor od$piewat modlitwe, w ktérej wymienit nazwy obozéw
$mierci i innych obozéw koncentracyjnych. Tymczasem mtody prezenter, czytajac
starannie przygotowany tekst, powiedziat o ,kilkudziesieciu tysiacach” ofiar po-
wstania. Odnidst sie zatem do ofiar z ostatniego okresu istnienia getta - od wy-
buchu powstania do catkowitego zniszczenia dzielnicy. Jak gdyby chodzito tylko
0 nie, a nie o wszystkie ofiary Zaglady! Czy chociazby o wszystkie warszawskie
jej ofiary, bo gospodarzem uroczystosci byto miasto. Retoryka odnoszaca sie tylko
do powstania spowodowata gtebokie wypaczenie obrazu tragedii, ktéra mieliSmy
upamietni¢. Setki tysiecy pomordowanych Zydow, ktérzy zgineli, zanim podjeto
walke zbrojna, zostaly pominiete, a wiec uznane za niewazne - czyli w jakims$ sen-
sie skazane na zapomnienie.

Brak odpowiedniego jezyka, stéw nadajacych sie do méwienia o Zagtadzie, staje
sie tez widoczny, gdy prébuje sie moéwic o celu powstania w getcie. Wszyscy wie-
dza, ze to byla walka z gory skazana na kleske. Po co wiec byta podjeta? Najbardziej
niebanalnie wyrazit to Marek Edelman we wspomnianym wywiadzie przeprowadza-
nym przez Hanne Krall. To byt wybér sposobu umierania, méwit. Wszyscy Zydzi
i tak byli skazani na $mier¢, wiec beznadziejna walka mogta przynie$¢ tylko inny
rodzaj $mierci. Jednak i ta sugestia Edelmana nie zostala szerzej przyjeta. Oczywi-
Scie powstancy, ktérzy woéwczas podejmowali walke, wyja$niali to sobie inaczej.
Nie o$mielajac sie wchodzi¢ w ich samopoczucie, nie prébujac opisywac poteznych
emocji, ktére nimi kierowaty, stwierdze tylko, ze uzywali takich okreélen, jak walka
0 godno$¢, honor, ,,godng $mier¢” itp. Ot6z nie ma nic dziwnego, ze tak méwili,
bo - jak wspomniatem - nie ma okreslern adekwatnych do sytuacji, w ktérej sie
znalezli. Jednak te same okre$lenia zostaty przyjete po wojnie. Najpierw uzywa-
li ich ocalericy z getta i inni Zydzi, ktérzy przezyli wojne. Na pomniku z 1946 r.
jest powiedziane, ze owa bohaterska walka byta prowadzona ,,0 wolno$¢ i godno$¢
narodu zydowskiego”. Jest tez dodana fraza ,,0 wolng Polske, o wyzwolenie czto-
wieka”. Ma ona zdecydowanie polityczny wydzZzwiek, ktéry wydaje sie mi razacy
w zestawieniu z beznadziejna, rozpaczliwa walkq bez widokéw nie tylko na zblize-
nie sie do tak sformutowanego celu, ale w zasadzie bez szans na uratowanie zycia.
Mowienie o ,,wolno$ci narodu” wydaje sie innym przykladem wypowiadania haset
szlachetnych, ale niepasujacych do sytuacji. Ale watpliwe jest juz samo moéwienie
0 godnosci. Zawiera bowiem sugestie, ze ci, ktérzy nie byli w stanie, nie zdotali
lub nie chcieli podja¢ walki, umierali niegodnie. Niewtasciwo$¢ takich sformuto-
wan byta widoczna i wtedy. Maria Hochberg Marianska pisata: ,,Czyj honor miat
by¢ broniony? Dzieci, kobiet, starcoéw?” Jesli jednak zwrotéw o godnosci i honorze
uzywajq uczestnicy walk, rozumiemy, ze wyraza to jako$ argumenty, ktore cze$¢
z nich mogta wéwczas wysuwac wobec siebie samych lub innych Zydéw. Gdy po-
dobne stowa padaja z ust ludzi urodzonych po wojnie, odczuwam gteboki sprzeciw.
Na poczatku wspomnianej uroczysto$ci w Teatrze Wielkim w roku 2008 prezenter
z namaszczeniem wypowiadat zdania o walce bojownikéw getta o godnos$¢ i ho-
nor. Byt to dla mnie potworny dysonans. To brzmiato, jakby$Smy siedzac w spokoju
i dostatku, w tym eleganckim, a wta$ciwie pelnym przepychu teatrze, oceniali ludzi
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sprzed 65 lat, wydawali cenzurki: ci z honorem, tamci bez honoru, ci godnie, tamci
niegodnie. Niezaleznie od niewatpliwie dobrej woli organizatoréw, byto to w moim
poczuciu niezamierzone postponowanie pamieci ofiar.

Auschwitz

Podobny problem wystepuje przy upamietnieniach ofiar obozu Auschwitz-Bir-
kenau. Na gtéwnym pomniku w Birkenau, odstonietym w roku 1967, zostat umiesz-
czony do$¢ duzy napis, ktéry z uwagi na usytuowanie w najwazniejszym miejscu
pomnika wyglada, jakby zawierat najistotniejsze przestanie tego miejsca, miejsca,
ktére na catym Swiecie jest zgodnie uwazane za centralny punkt nazistowskiego
uniwersum $mierci. Ot6Z mamy tam stowa podobne do tych, ktére spotkaliémy
w Warszawie: mowa jest o ,,bohaterach O$wiecimia, ktérzy ponie$li tu $mier¢ wal-
czac przeciwko hitlerowskiemu ludobéjstwu o wolno$¢ i godnosé cztowieka, o po-
koj i braterstwo narodéw”. W miejscu, gdzie zagazowano milion oséb, sa to stowa
catkowicie nieadekwatne. Czyzby gineli tam ci, ktérzy walczyli, a nie po prostu
niewinne ofiary z masowych transportéw? Czyzby chodzito o zwalczajacych ludo-
béjstwo, a nie po prostu o ofiary ludobdjstwa? Czyzby zmaltretowane dtuga droga,
zazwyczaj nie$wiadome swego losu ofiary ginety dlatego, ze walczyly o wolnos¢
i godno$¢, a nie po prostu usitowaty przezy¢ w trudnych warunkach wojny i oku-
pacji? Czyzby to walka o pokdj i braterstwo byta przyczyng ich $mierci, a nie po
prostu to, ze byli Zydami? Ten tekst o wolnosci i godnosci, braterstwie i pokoju jest
absurdalnie nie na miejscu. Postponuje ofiary komér gazowych. Powdd jest zno-
wu taki sam, jak w przypadku pomnikéw warszawskich: uznanie, ze warto méwi¢
tylko o walczacych, o ofiarach polegtych w starciu zbrojnym, o bohaterach, ktérzy
podjeli walke. Nie twierdze, ze autorami tego napisu powodowata po prostu zta
wola i polityczne zapotrzebowanie. Przeciez wcigz pojawiajq sie niestety najroz-
niejsze préby polityzacji Auschwitz, owa proklamacja nie jest wyjatkiem. Jej tekst
staje sie do$¢ zrozumiaty, gdy potraktujemy go jako hotd dla cztonkéw obozowego
ruchu oporu, uczestnikéw buntu Sonderkomanda, ludzi, ktérzy uciekli lub prébo-
wali uciec z obozu. Otdz jestem jak najdalszy od tego, by ich nie doceniaé¢. Wszyscy
oni zastugujq na pamiec. Ale wysuwanie ich na plan pierwszy jest obrazq dla po-
zostatych ofiar. I ich krewnych. Co prawda obok, na tabliczkach w wielu jezykach,
znajduje sie¢ wzmianka o wymordowaniu ,,0koto péttora miliona mezczyzn, kobiet
i dzieci, gléwnie Zydéw, z réznych krajow Europy” (co zreszta jest adekwatne
i samo oznacza wielki postep w stosunku do znajdujacych sie tam przez dziesiatki
lat tabliczek, ktére wcale nie wspominaty o tym, kto byt ofiara, a za to wymieniaty
znacznie przesadzona liczbe czterech milionéw), ale opisany wyzej stosunkowo
duzy, rozbudowany napis, ktéry wydaje sie zawiera¢ przestanie do §wiata, odnosi
sie tylko do ,,bohateréw”. Znakomita wiekszo$¢ ofiar umyka z pola widzenia. Nie
wiadomo, jak méwi¢ o nich, to znaczy - o ich losie.

Co wiecej, cytowany tekst ku czci walczacych jest fragmentem catosci, ktéra
jest nie tylko nieadekwatna, ale Zatosna i przez to wysoce obraZliwa. Mianowicie
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owi bohaterowie sa wspomniani jako ci, ktérym , Rada Panstwa Polskiej Rzeczpo-
spolitej Ludowej” przyznata Order Krzyza Grunwaldu I klasy. Jakby to byto naj-
wazniejsze! Jakby to nie ofiary, lecz panistwowa instytucja i nazwa odznaczenia
zastugiwata na petna nazwe. Ofiary pozostaja catkowicie anonimowe, splendor - by
nie rzec: godno$¢ i honor - przypada nieistniejacej juz instytucji nieistniejacego juz
(w tej formie) panistwa. I ja, i inni, méwimy o tym od lat. Jednak ten napis nadal jest
gléwnym przestaniem, jakie skierowane jest do zwiedzajacych. Wstyd. Brak moc-
niejszych reakcji na te sytuacje trzeba chyba przypisa¢ temu, Ze napis jest tylko po
polsku i mato kto spoza Polski rozumie, co jest tam napisane. A moze jest jeszcze
jeden powdd - réwnie wazny dla Polakéw i cudzoziemcéw - nie bardzo wiadomo,
jakim jezykiem moéwié o ofiarach Zagtady. Dlatego uwazam, ze zamiast sili¢ sie na
wlasne stowa, najlepsze co mozna uczynié, to na przyktad da¢ cytat z Biblii.

Gdy w latach sze$cédziesiatych bytem ze szkolna wycieczka w Auschwitz, to
znaczy, jak wtedy wszyscy mowili - w O$wiecimiu, opowiadano nam o polskiej
martyrologii, ale praktycznie nic nie wspomniano o Zydach. Wiezniowie pochodzili
z wielu krajow, Zydzi owszem wystepowali, ale w porzadku alfabetycznym wedle
nazw polskich, czyli na koncu listy... Teraz jest zupetnie inaczej, ale polska specy-
fika pozostaje.

Auschwitz jest symbolem Zagtady. Sq po temu dobre powody. Jednak w Polsce
ma on réwniez inng symbolike - cierpienia Polak6w podczas okupacji niemieckiej
-1ipo temu tez sq dobre powody. Najlepiej ilustruje to nastepujace poréwnanie. Gdy
poza Polska kto$ powie, ze byt wieZniem Auschwitz, automatycznie zaktada sie,
ze jest Zydem. Rzeczywi$cie, Wegrzy, Francuzi, Wtosi, Grecy, ktérzy znalezli sie
w obozie, byli Zydami. Natomiast gdy w Polsce spotka sie ,O$wiecimiaka”, nalezy
zaklada¢, ze raczej nie jest on Zydem. Owi wiezniowie uwazaja, ze Auschwitz jest
ich miejscem. Polacy traktuja wiec Auschwitz jako miejsce, do ktérego prawo ma
Polska. Tymczasem Zydzi spoza Polski traktuja Auschwitz jako symbol Zagtady,
uwazajq zatem, ze to ich miejsce, do ktérego majq szczegd6lne prawa. Jest jasne,
ze opinia $wiatowa w tej sprawie zgadza sie z Zydami. Z niezrozumienia w Polsce
tego faktu bierze sie wiele nieporozumien i kontrowersji. Gdy na przyktad z okazji
50-lecia wyzwolenia obozu, w styczniu 1995 r., przyjechali prezydenci i glowy ko-
ronowane, polscy byli wieZniowie zatozyli najwyraZniej, Ze to do nich przyjezdzaja
przywddcy tego $wiata, by ztozy¢ hotd ich cierpieniom. Tymczasem im chodzito
przede wszystkim o zagtade Zyd6w. Jest smutna, ale elementarng prawda, ze obozy
koncentracyjne, miejsca nieludzkiej niewolniczej pracy, wyniszczania przez gtéd
i trud ponad sity to nie wyjatek, ale do$¢ czesty obraz w wielu miejscach na ziemi
i w wielu epokach. Gdyby Auschwitz byt ,,tylko” tym, a nie byt tez najwigksza fabry-
ka $mierci, rocznica jego wyzwolenia nie zgromadzitaby kilkunastu gtéw panstw.

Pamie¢ wieZnidw - polskich chrze$cijan - zawiera r6zne straszliwe wydarzenia,
$mier¢ kolegdéw, selekcje, po ktérych stabszych lub chorych kierowano do krema-
toriéw. Smier¢ grozita w kazdej chwili, wieZniowie byli zagrozeni i eksploatowani
niezaleznie od pochodzenia czy wyznania. Teraz pytajq: Dlaczego niby wyrdznia¢
Zydow? Robilismy to samo, gtodowalismy tak samo, gineliémy tak samo. Nie byto
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miedzy nami réznicy wtedy, dlaczego tworzy¢ ja teraz? To przekonanie o podo-
bienistwie losu uksztattowato w duzej mierze polska opinie. Jest ono wynikiem
niezapomnianych przezy¢, tragicznych do$wiadczen. Jestem jak najdalszy od pod-
wazania prawdy zawartej w tych przezyciach. Nie oznacza to jednak, Ze teza o toz-
samosci losu w obozie jest prawdziwa. Zydowscy wiezniowie to ci, ktérym udato
sie unikna¢ $mierci pierwszego dnia. Z reguly tracili owego dnia wielu cztonkéw
rodziny, nieraz calq najblizsza rodzine. To byt poczatek obozowej gehenny, ktory
nie ma zadnego poréwnania z losem wiezniéw niezydowskich. Dla , Aryjczykéw”
Auschwitz byt ,,tylko” obozem wyniszczajacej i grozacej $mierciq pracy. Ich rodziny
byly zwykle gdzie§ na wolno$ci. Czekaty na nich, czasem przysytaty paczki. Dla
Zydow Auschwitz byt obozem $mierci, bardzo czesto $mierci ich rodzin. Zazwyczaj
poza obozem, na wolno$ci, nikt na nich nie oczekiwatl, nikt sie za nich nie modlit.
Paczek otrzymywac i tak nie mogli. Nawet je$li ich p6Zniejsze przej$cia w obozie
byty podobne do przezy¢ innych wieZniéw, ich los nie byt taki sam.

Droga Zydéw do wytatuowanego na przedramieniu obozowego numeru réznita
sie od drogi innych. Oznaczata dobry los, unikniecie natychmiastowego zagazowa-
nia. Przeksztatcenie cztowieka w ,,numer o$wiecimski” - oto obraz najgorszego losu
Polaka w okupowanej Polsce. Tymczasem dla Zydow bylo to straszne, ale przeciez
nie gorsze, ale raczej lepsze, wtasnie - lepsze! niz inne realnie grozace mozliwosci.
Dla tych, ktérych przywozono w ramach zydowskich transportéw do Auschwitz, zo-
stanie ,,numerem” byto szcze$ciem. SzczeSciarze, bo byli wieZniami Auschwitz! - oto
perspektywa, ktéra z trudem przebija sie do Swiadomosci wspétczesnych Polakéw.

,Holokaust”

We wczesnej fazie mojego publicznego zaangazowania zydowskiego spotkatem
sie ze zjawiskiem, ktére mozna nazwac: ,,Jak tatwo i mito jest czci¢ martwych Zydow”.
W 1981 1., korzystajac ze wzglednej liberalizacji w okresie pierwszej ,,Solidarnosci”,
postanowiliSmy z grupa przyjaciét ztozy¢ wieniec pod pomnikiem getta w ramach
oficjalnych uroczystosci. Po ceremonii ustawiliSmy sie w kolejce delegacji sktada-
jacych wierice. Po niedtugim czasie zorientowali$my sie, ze za nami stoi delegacja
Zjednoczenia Patriotycznego Grunwald, czyli jawnie antysemickiej formacji, czynnej
wtedy oficjalnie wsréd polskich komunistéw! Zrozumiatem wéweczas, ze sktadanie
hotdu martwym Zydom nic nie kosztuje, ze mozna to taczy¢ z jakimkolwiek stanowi-
skiem wobec Zyd6w jako takich, a zwlaszcza Zydow jeszcze zyjacych. A tym bardziej
z jakakolwiek postawa wobec skutkéw Zagtady i lekcji z niej ptynacych.

Wsréd wielorakich skutkéw Zagtady sq takie, o ktérych w Polsce trudno jest
mowi¢, bo sa w nie uwiktane interesy materialne. Chodzi tu przede wszystkim
o zmiane stosunkéw wiasno$ciowych, a wiec o przejmowanie wtasnosci pozosta-
wionej przez deportowanych Zydéw, a po roku 1989 o postulaty restytucji przed-
wojennego mienia wysuwane przez bytych zydowskich witascicieli lub ich spad-
kobiercow. Sq to sprawy trudne, cho¢ nalezy doda¢, ze obie sa cze$ciq szerszego
problemu, ktéry dotyczy nie tylko Zydéw. Mianowicie przejmowanie wtasnosci
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nastapito w Polsce na duza skale nie tylko z powodu zaglady Zydéw, ale réwniez
z powodu przesuniecia granic, wymuszonych migracji i reform przeprowadzonych
przez komunistéw. W zwiazku z tym kwestia restytucji lub kompensat za utracone
mienie dotyczy w wiekszosci bytych wilascicieli, ktérzy nie sa Zydami. Dodam, ze
mimo probleméw dyskusja nad wieloma trudnymi kwestiami jest w Polsce bardziej
otwarta i zaawansowana niz w wielu innych krajach tego rejonu Europy. Jest tak
miedzy innymi - cho¢ nie tylko - dlatego, ze szerokie kregi zatoczyta debata nad
ksiazkami Sgsiedzi i Strach Jana Tomasza Grossa.

Jesli chodzi o glebszy namyst nad Zagtada - dotyczacy jej skutkéw dla wizji
$wiata i cywilizacji, jej bezprecedensowego charakteru, jej roli jako przetomu
w dziejach, jej zwiazkéw z nowoczesnoscia, jej konsekwencji dla chrzes$cijaristwa
i dla natury Europy - to mimo Ze nie ma w tych tematach zadnego zagrozenia do-
tyczacego interes6w materialnych, Polska nie stanowita nigdy naprawde waznego
centrum takiej refleksji. Cho¢ fizyczna blisko$¢ miejsc mordu i mnogo$¢ bezpo-
$rednich $wiadkdw powinna utatwia¢ - mogloby sie wydawaé -mys$lenie o ukrytych
konsekwencjach Zagtady, nic takiego nie nastapito. Wtadza komunistéw nie uta-
twiata niestandardowych poszukiwan, ale rzecz sie nie sprowadza do tego. Opory
mentalne i psychiczne byty zbyt wielkie. Istnialo - my$le - poczucie, ze podjecie
refleksji stanowitoby zagrozenie dla zreb6w wtasnej tozsamosci i opinii Polakéw
o sobie. Oczywiscie zainteresowanie kwestiami filozoficznymi zwigzanymi z Za-
gtada jest w Polsce obecne, ale jest ono wynikiem wplywu mys$li przychodzacej
z Zachodu. Obserwuje natomiast z zadowoleniem, a zarazem z pewnym niedowie-
rzaniem, ze wérdod mtodych ludzi, chetnych do gtebokiego zajecia si¢ tymi spra-
wami, pojawiaja sie najzdolniejsi i najbardziej intelektualnie dociekliwi studenci
uniwersytetu. Wydaje sie, ze studiujac historie Zydéw, chca lepiej zrozumieé nie
tylko Zydéw i ich los, ale i samych siebie.

Zainteresowanie gltebokim sensem Zagtady wynika przede wszystkim z uznania
tej problematyki za wazny dziat refleksji humanistycznej. Na $wiecie samo stowo
,Holokaust” stato sie nie tylko szeroko znane, ale nabrato znaczenia czego$ nad-
ZWyczajnego, niemal Swietego, cierpienia godnego szczegdlnej uwagi i pamieci. Nie
jest moze dziwne, ze ta sytuacja sprowokowata proby wiaczenia sie w 6w obszar
szczegoblnej warto$ci. W USA niektérzy Polonusi domagajq sie, by mowic¢ o polskich
czy chrzedcijanskich ,ocalonych z Holokaustu”, czyli o nie-Zydach, ktérzy prze-
zyli zagrozenia niemieckiej okupacji Polski w czasie II wojny $wiatowej. Uwazaja
- nie bez racji - ze jesli im odmoéwic tego miana, ich cierpienie nie zostanie przez
Amerykanéw dostrzezone. Jednak rozszerzanie pojecia ,,Holokaust” na wszelkie
cierpienia z reki nazistow wydaje sie zupelnie nieuprawnione. Ciekawe, ze w Pol-
sce raczej nie spotyka sie takich propozycji. Oczywiscie uzywa sie tego terminu
metaforycznie lub po to, by dobitnie okres$li¢ jakie$ rzezie czy prze$§ladowania, ale
na ogot kazdy rozumie, ze w czasie wojny los Zydéw byt szczegélny i zastuguje na
osobne okreslenie. A ponadto w Polsce nie grozi zapomnienie o cierpieniach ogétu
Polakéw w czasie wojny czy ich niedocenianie. Nie potrzeba ,nobilitacji” przez
uzycie tego magicznego terminu.
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Najnowsze dzieje terminu ,,Holokaust” - jego rozpowszechnienie, obrastanie
gtebszym sensem, jego naduzywanie, proby przywtaszczania, czasem z jawnie an-
tyzydowska intencja - to fascynujacy przyktad waznosci losu Zydow dla cywilizacji
$wiatowej. Najtragiczniejszy fragment zydowskich dziejow najnowszych otrzy-
mat nazwe, ktéra nobilituje. Dlatego stowo ,,Holokaust” zaczyna by¢ stosowane
poniekad réwnie szeroko jak terminy biblijne. I by¢ moze z czasem straci status
okreslenia czego$ specyficznie zydowskiego. Zresztq ani nie jest chetnie uzywane
w wewnatrzzydowskim dyskursie, ani nie jest stowem rdzennie zydowskim. Tak
jak stowo ,Biblia”. Jednak w jezykach europejskich to termin ,Holokaust” a nie
»,5z0a” - podobnie jak ,Biblia”, a nie ,,Tanach” - wyraza zwigzek z transcendencja,
a przez to z najwyzszymi warto$ciami. Ten termin jest wtasnos$cia wszystkich, ale
wiadomo, ze wywodzi sie od Zydéw. Mozna powiedzie¢, ze jest to historia kolejne-
go - cho¢ jakze niewymownie gorzkiego - sukcesu Zydow.
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Abstract

Discussion of the Holocaust is often obscured by the story of a resistance heroism.
It is illustrated by Rapoport’s Warsaw monument of Warsaw Ghetto Heroes. That
there are no words suitable for a discussion about the Holocaust reality is becoming
evident when we speak about the purpose of the ghetto uprising. The Warsaw ghetto
victims should be revered regardless of the uprising and be given voice in order to
place the innocent victims in the central position.

On the monument in Birkenau the inscription, concerning ,,the Auschwitz he-
roes”, says that they fought “for human freedom and dignity, for peace and brother-
hood of nations.” Such words in a place where more than a million Jews who did
not fight were gassed, are totally inadequate, even insulting.

The recent history of the term “Holocaust” (its spread and acquisition of more
profound sense, its abuse and attempts to appropriate it) is an example of the sig-
nificance of Jewish fate for global civilization. The most tragic fragment of the
recent Jewish history received a ennobling name. We can say that it is a story of
another Jewish “success.”
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