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Opublikowana niedawno ksiazka Joanny Michlic o gteboko zakorzenionym
w polskim spoteczeristwie i w polskiej kulturze antysemityzmie wpisuje sie w tra-
dycje metodologiczng zapoczatkowana w latach osiemdziesigtych XX wieku przez
Franka Golczewskiego. O ile jednak jego ksigzka Polnisch-Juedische Beziehungen
ograniczata sie do $ledzenia przejawéw wrogo$ci wobec polskich Zydéw na prze-
tomie XIX i XX stulecia w perspektywie politycznej i spotecznej, o tyle zaintere-
sowania Michlic dotycza bardzo szeroko zakrojonej dziedziny kultury, traktowa-
nej jako podglebie dla pradéw i kierunkéw politycznych oraz spotecznych. Osia
refleksji autorki jest powigzanie procesu ksztattowania sie na ziemiach polskich
nowoczesnego nacjonalizmu z procesem definiowania licznej i wptywowej mniej-
szo$ci zydowskiej jako ,,groZznego obcego”, gtéwnego przeciwnika wtasnie budowa-
nej nowej tozsamosci. Owa powstajgca historycznie postawa wrogoséci, nieufnosci
i kulturowej wyzszo$ci nie dos$¢, ze okreslita kierunek polskiego rozwoju narodo-
wego, to takze utrwalita sie w spoteczeristwie na tyle silnie, ze przetrwata koszmar
Holokaustu i daje o sobie zna¢ po dzi$ dzieri w kazdej waznej debacie publicznej.
Autorka wprawdzie zastrzega, ze to ruchy polityczne, partie i rzadzace krajem eki-
py politykéw postugiwaty sie chetnie retoryka antysemicka i ze w spoteczenstwie
zawsze znajdowali sie krytycy ich polityki i dziatari, niemniej stara sie przekonaé
czytelnikéw, ze wypracowany jezyk i symbolika antysemicka zostata przez jadro
polskiego spoteczenistwa zaakceptowana. Nie wydaje sie tez, by liczyta, ze w daja-
cej sie okresli¢ przysztosci z tym antysemickim spadkiem Polacy dadzq sobie rade,
mimo iz co najmniej dla demokratycznych wtadz wybranych po 1989 r. obiektywny
stosunek do trudnej polsko-zydowskiej przesztosci jest testem na ich ,polityczna
poprawno$¢”.

Historiograficznie autorka zakorzenia swoja rozprawe w waznym, cho¢ dzi$
razacym juz anachronizmem, socjologizujacym studium Aleksandra Hertza Zydzi
w kulturze polskiej, poswieconym trudnos$ciom adaptacyjnym pierwszych pokolen
zasymilowanych Zydéw. Hertz Zydoéw, generalnie, uwazal za osobna kaste w spo-
teczenstwie postfeudalnym i nieco nasladujac pod wzgledem metodologii Maxa
Webera, definiowat w ten sposéb ich niezmieniajace sie miejsce w szybko zmienia-
jacym sie spoteczeristwie. Akcent ktadt jednak na sukcesy adaptacyjne, a nie - jak
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Michlic - na porazki. Wydaje sie wiec, ze autorka wiecej zawdziecza innym swoim
poprzednikom, gtéwnie Alinie Catej i Michaelowi Steinlaufowi, badaczom zastuzo-
nym w analizie zwykle niedajacego sie pokona¢ dystansu miedzy polskim i zydow-
skim spoteczenstwie. Michlic - tak jak oni - szalenie idealizuje wizerunek zydow-
skiej grupy mniejszos$ciowej, bagatelizujac przestanki wskazujace na umiejetnosci
mobilizacyjne w obronie interesu grupowego, przede wszystkim ekonomicznego,
a takze tradycyjnego, silnie zwiazanego z religiq sposobu zycia.

Zdaniem Michlic, za wszystkie ktopoty we wspétzyciu obu grup odpowiada-
fa polska ,ekskluzywistyczna etniczna koncepcja narodu”, ktora zwyciezyta na
przetomie XIX i XX wieku. Kontrpropozycja budowy narodu obywatelskiego w za-
sadzie przez zadne istotne grupy i kierunki polityczne nie byla powaznie brana
pod uwage. Zwycieska propozycja zawdzieczata sukces gtdwnie silnemu wsparciu
Kosciota katolickiego, tradycyjnie wrogiego zywiotowi zydowskiemu. W rzeczy sa-
mej to ludzie Kosciota byli autorami antyzydowskich stereotypéw i idioméw, ktére
w niewiele zmienionej wersji przetrwaty do drugiej wojny §wiatowej. Stusznie w tej
czesci swoich rozwazan autorka odwotuje sie do $wietnej ksigzki Michata Jagietty
Préba rozmowy. Rodowdd.

Niestety, autorka jedynie w niewielkim stopniu odwotuje sie do prac polskich
autoréw, dobrze zorientowanych w obszernym katalogu spornych spraw polsko-
zydowskich. To nieco zaskakuje, gdyz w obszernych przypisach wskazuje, ze
w dorobku nowszej polskiej historiografii jest znakomicie zorientowana. Wydaje
sie, ze polskie ujecia uwaza za nie do$¢ zaawansowane metodologiczne. Inaczej nie
mozna zrozumieé jej zafascynowania pracami autoréw amerykanskich, ktérzy jak
np. znakomity historyk i specjalista od tematyki niemieckiej Omer Bartow tematyke
stosunkéw polsko-zydowskich podjeli zaledwie kilka lat temu.

Jak sama autorka przyznaje, w swojej ksiazce raczej buduje katalog r6znych
antyzydowskich pomystéw i idei, a nie zastanawia sie, jaki wptyw miaty one na pol-
skie spoteczenistwo. Od siebie dodam, Ze takZe nie zastanawia sie, jak te wrogie po-
mysty byly odbierane przez elity zydowskie. Uniemozliwia jej to przede wszystkim
catkowite pominiecie publicystyki w jidysz, a takze bardzo rzadkie odniesienia do
prasy polsko-zydowskiej. Tego zaniedbania nie ttumaczy uwaga o braku odpowied-
nich materiatéw, gdyz jest ich az za duzo jak na mozliwosci jednego badacza. Poza
tym, jesli bada sie fragment dyskursu publicznego, a jedynie cze$¢ spoteczeristwa
pozostawata pod wplywami stronnictw narodowych, nalezy na wstepie wskaza¢
jak duza byta to cze$é, jaki miata realny wptyw na polityke, zycie spoteczne, kultu-
re i edukacje, jak wielu Polakdw na te partie glosowato. Latwo autorowi zarzucié,
ze demonizuje znaczenie grup marginalnych, zapamietanych jedynie przez skrajny
radykalizm stownictwa. Podobnie nie caty Ko$ciét katolicki méwit do wiernych jed-
nym glosem, cho¢ trzeba przyznaé, Ze ton antysemicki zdecydowanie przewazat.
Historia idei nie moze separowac sie od historii spoteczne;j.

Przyjeta przez autorke do$¢ dtuga perspektywa czasowa - od lat osiemdziesia-
tych XIX wieku po rok 2000 - w ktérej coraz to odnajduje zblizone antyzydowskie
stereotypy i klisze, ma, wydaje sie, wiecej zalet nizZ mankamentéw. Powtarzalno$¢
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pewnych schematéw i watkéw raczej przydaje im znaczenia, cho¢ nie rozstrzyga
ostatecznie o wadze dla catoksztattu stosunkéw polsko-zydowskich i zupetnie nic
nie méwi o ich ostatecznym bilansie. Ktopotem przy tak dtugiej perspektywie jest
natomiast konieczno$¢ odniesienia sie do do$¢ czestych w zydowskiej diasporze
opinii 0 jednorodnosci polskiej wrogosci do Zydéw i niemieckiej polityki Endloe-
sung. Autorka, oczywiscie, antypolonizmu diaspory nie podziela, wrecz pietnuje
spotykane w publicystyce zydowskiej uproszczenia i stereotypy, niemniej czasem
wpada w putapke, sprowadzajac tego typu opinie do sadu, iz ,tego typu stereotypy
zasadniczo sq reakcja na negatywne do$wiadczenia Zydow we wspétczesnej (mo-
dern) Polsce”. Zastrzega rdwniez, Ze ,nie stanowiq one waznej i niezbednej czesci
zydowskiej narodowej tozsamosci i nacjonalizmu zaréwno w Izraelu, jak i diaspo-
rze”. Kazdy, kto zetknat sie w Polsce z ,,marszem zywych” i szkolnymi pielgrzym-
kami do osrodkéw zagtady, wie, Ze jest to problem znacznie bardziej ztoZony.

Nie jest odkryciem, ze kazdy unowocze$niajacy sie u schytku XIX wieku euro-
pejski naréd do przebudowy konstytutywnych cech wtasnej tozsamosci potrzebo-
wat wroga. Najczesciej byli nim mieszkarcy sasiedniego parnstwa, ewentualnie od-
mienni w jezyku i wierze zaborcy. Byli to wrogowie zewnetrzni, z ktérych interesem
trzeba byto sie powaznie liczy¢. Czasem jednak takze na terytorium zdominowa-
nym przez wilasny etnos mieszkaty od wiekéw grupy mniejszosciowe. Takie grupy
doskonale nadawaty sie do roli wroga wewnetrznego. Dla Rumunéw przyktadowo
takim wrogiem byli siedmiogrodzcy Sasi, z pewno$cia stojacy ekonomicznie i kul-
turalnie wyzej niz rumuniska ludno$é wiejska. W przypadku $rodkowo- i wschod-
nioeuropejskich Zydéw dystans powiekszata odmienno$¢ religijna i kulturowa.
Mimo staran asymilujgcych sie elit wszedzie doskonale nadawali sie do roli wroga,
a co najmniej ,,groZnego obcego”. Polska pod tym wzgledem niewiele réznita sie od
Rumunii, Litwy, Ukrainy czy nawet Wegier. Jedynie w tym ostatnim paristwie domi-
nujace elity staraty sie wykorzysta¢ zmodernizowanych zydowskich wsp6tobywa-
teli w wazniejszym starciu z przewazajacym liczebnie zywiotem stowianiskim. Brak
szerszej, pozaregionalnej perspektywy wydaje sie sporym mankamentem pracy Jo-
anny Michlic. Zjawiska wystepujace w Polsce niewiele réznity sie strukturalnie od
proces6w zachodzacych w paristwach o$ciennych. Posrednim tego dowodem moze
by¢ identyczna w przebiegu fala pogroméw antyzydowskich ze strony miejscowej
ludnosci, ktéra przetoczyta sie przez tereny przyfrontowe w pierwszych kilku tygo-
dniach po wybuchu wojny niemiecko-sowieckiej w czerwcu 1941 r. W tym sensie
Jedwabne nie byto zadnym wyjatkiem i predzej czy péZniej musiato zosta¢ ,,odkry-
te” i wywota¢ wielka publiczng debate.

Rola recenzenta jest jednak nie tylko wyszukiwanie niedostatkéw pracy, lecz
wskazywanie na jej zalety. A jest ich co niemiara, cho¢ w wiekszo$ci zmuszaja do
smutnej zadumy nad jakze czesta bezduszno$cia, egoizmem i ztq wola poprzedza-
jacych nas pokolenl. W o§miu obszernych rozdziatach Michlic §ledzi rozwijajacq sie,
eksplodujaca i w koricu wstydliwie sie skrywajacq pod maska oporu wobec stereo-
typu ,,zydokomuny” mitologie wrogosci, uzasadniajaca wtasny narodowy, a czesto
takze klasowy i kastowo-korporacyjny egoizm. W pierwszej czesci pracy autorka
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dochodzi do wniosku, ze uznanie Zydéw za wroga zagrazajacego narodowym inte-
resem Polakéw byta wynikiem porazki polityki integracji i asymilacji. Zydéw byto
za duzo i byli zbyt silni ekonomicznie, a legitymujaca sie szlacheckim rodowodem
inteligencja byta zbyt liczna, by wchionaé Zydowskich adeptéw uniwersytetow.
W walce ekonomicznej polskiej ludnos$ci pomagato ugruntowane przez wieki przez
Kosciét oskarzenie o mord rytualny i materialistyczng talmudyczna etyke. Autor-
ka wymienia wielu wrogo nastawionych do Zydéw i ich tradycyjnej kultury pol-
skich teoretykéw i praktykéw tzw. nowoczesnego antysemityzmu dojrzewajacego
gtéwnie pod wptywem sasiednich Niemiec. Faza konstytutywna dla tego szerokiego
nurtu polityczno-spotecznego miata miejsce miedzy 1880 i 1918 rokiem. Nie jest to
odkrycie, lecz zapewne dla czytelnika angielskojezycznego krétkie charakterystyki
postaci typu Jana Jeleniskiego, Teodora Jeske Choiriskiego i ks. Mariana Morawskie-
go i ich watpliwej twoérczos$ci beda interesujace.

Kolejny rozdziat dotyczy okresu miedzywojennego i dorobku Narodowej De-
mokracji. W polskiej historiografii w ostatnich latach powiedziano o tym tak wiele,
ze autorka miata problem, kogo z tych apostotéw wrogosci uwzgledni¢, a kogo po-
mina¢. Jest o czym pisac, gdyz Zle o Zydach pisato przed druga wojna co najmniej
kilkuset mniejszych badz wiekszych grafomanéw. Szkoda jedynie, ze Michlic bar-
dzo rzadko wspomina o tych publicystach, ktérzy mieli odwage z wypowiedziami
antysemickimi polemizowac.

Stosunkom polsko-zydowskim w latach okupacji niemieckiej Michlic poswie-
cita obszerny rozdziat, napisany niestety kilka lat przed opublikowaniem ksigzki
(dwa odniesienia do literatury po 2002 r. sa wyraznie dodane na site). Niestety,
gdyz miedzy 2002 i 2007 rokiem ukazato sie kilka bardzo waznych pozycji oraz
kilka wznowien niezmiernie istotnych pozycji Zrédtowych, na czele z Dziennikiem
Zygmunta Klukowskiego. Uwzglednienie tych prac wzmocnitoby wiele tez autor-
ki, bazujacych raczej na intuicji, a nie na materiale dowodowym. Z generalnym
pogladem, ze wiekszo$¢ polskiego spoteczeristwa odniosta sie do zaglady Zydow
dosy¢ obojetnie, a po wojnie starano sie to usprawiedliwi¢ zydowska biernoscia,
a nawet wrecz niechecig do Polakéw i ich panistwa, nalezy sie zgodzi¢. Niemniej
jednak rzeczywisto$¢ okupacyjna byta znacznie bardziej ztozona, tak jak i oku-
pant niemiecki lepiej zorientowany w podziatach w spoteczeristwie, niz sie autor-
ce wydaje. Przez dtugi czas polityka niemiecka wobec Zydéw, mimo ze okrutna
i bezwzgledna, pozwalata na ztudzenia, ze tak warto$ciowej sity roboczej Niem-
cy sie nie pozbeda. Decyzje o Endloesung podjeto nagle i zrealizowano w bardzo
krétkim czasie, tak ze wiekszo$¢ zaréwno zydowskich, jak i polskich organizacji,
srodowisk i instancji politycznych nie zdazyta podja¢ odpowiednich dziatani obron-
nych. Deportacje do osrodkéw zagtady zbiegty sie w czasie z wyraznym wzrostem
obciazen ludnosci polskiej na rzecz okupanta. Polacy na wzmozona akcje wywo-
zek na roboty zareagowali rosnacym strachem, na znacznie wieksze kontyngenty
rolne - znaczna podwyzka cen zywno$ci na czarnym rynku. Rosnacy terror musiat
osiagna¢ punkt krytyczny, by naturalny strach i ostrozno$¢ zmienita sie w wole
organizowania zbrojnego podziemia, gotowo$¢ do odwetu na najbardziej gorliwych
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okupantach i polskich kolaborantach. Rzeczywiscie, Polacy en masse zachowali sie
jak skrajni egoi$ci, mys$lac gtéwnie o swoich rodzinach. Nie zapominajmy, Ze gro-
zaca za wszelka pomoc Zydom kara $mierci byta czasami wykonywana, a wie$¢
0 kazdym takim wypadku niosta sie szeroko. Polskie prolondynskie organizacje
wojskowe i cywilne do drugiej potowy 1943 r. byly dosy¢ stabe i musiaty sie li-
czy¢ z dominujacymi w kraju nastrojami. Nie nalezy tez zapomina¢, ze znane nam
dzi$ najbardziej antyzydowskie enuncjacje w prasie podziemnej pochodza z nic
nieznaczacych, marginalnych, pooenerowskich organizacji. ,,Biuletyn Informacyj-
ny” KG AK przez cata okupacje potrafit zachowa¢ rzetelny ton, gdy pisano o losie
polskich Zydéw. A na dodatek skala okupacyjnej patologii przekraczata wszystkie
nasze dzisiejsze wyobrazenia. Naturalne jest wiec, ze przedwojenna antysemicka
mitologia znalazta w takich warunkach znakomita pozywke, by w najlepsze sie
rozwija¢. A podziemne autorytety byty zbyt stabe i w sumie takze niewidoczne, aby
nad ta choroba zapanowac. Jej $lady daty o sobie zna¢ jeszcze po wojnie, najsilniej
w czasie pogromu w Kielcach.

W niezaleznej Polsce caty czas toczy sie debata o naturze i znaczeniu stosunkow
polsko-zydowskich. Najmtodsi jej uczestnicy zupetnie nie moga poja¢, jak w czasie
tak traumatycznym jak okupacja niemiecka mogto kwitna¢ szmalcownictwo, de-
nuncjacje, a nawet zwyczajna obojetnos¢ na gtéd i $mier¢ setek tysiecy zydowskich
wspétobywateli. W ich sumieniu jest to po prostu niemozliwe. Historii nie da sie
odwréci¢, mozna co najwyzej sprobowac ja zrozumieé¢. Ksiazka Joanny Michlic,
mimo ze kontrowersyjna i nie we wszystkich fragmentach przekonujaca, zbliza nas
do tego.

Andrzej Zbikowski



