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KL Warschau to chyba najbardziej intrygujacy temat spos$rdd varsavianéw czasu
II wojny $w. Miejsce pracy, cierpienia i $§mierci tysiecy ludzi, a jednoczes$nie ,,bia-
fa plama” na mapie Warszawy. Przez dziesieciolecia pomijany w aktach upamiet-
niania martyrologii stolicy, byt takze niemal nieobecny w pracach historykéw. Zyt
wilasnym, wyolbrzymionym zyciem w plotkach i legendach powtarzanych przez
warszawiakéw. Badaczom zajmujacym sie Zagtada kojarzy sie wytacznie z losami
dzielnicy zydowskiej po zniszczeniu getta. Znamy klasyczny tekst Tatiany Beren-
stein i Adama Rutkowskiego opublikowany w ,,Biuletynie ZIH” w 1967 r., zatytuto-
wany w spos6b nie budzacy watpliwosci: Obdz koncentracyjny dla Zydéw w War-
szawie (1943-1944). ,Polska” wersja jego historii, duzo dramatyczniejsza i dodajaca
mu znaczenia (wiekszy zasieg terytorialny, dziesieciokrotnie wiecej ofiar, komory
gazowe i plan eksterminacji catej ludno$ci Warszawy) doczekata sie wiernej straz-
niczki w osobie prof. Marii Trzcinskiej. Wieloletnie §ledztwo rozpoczete juz w la-
tach czterdziestych, prowadzone z przerwami, a w 2002 1. podjete przez IPN, pub-
likacja w tym samym roku kontrowersyjnej ksiazki prof. Trzcinskiej, kilkadziesiat
toméw akt, akcje ,obrony dobrego imienia” organizowane przez narodowa prase
- to wszystko sktada sie na dzisiejszy obraz fenomenu KL Warschau. Obraz niejas-
ny, skazony ideologia, peten luk, przektaman, zagadek.

Ksiazke Bogustawa Kopki (autora interesujacej monografii Obozy pracy w Polsce
1944-1950. Przewodnik encyklopedyczny wydanej przez Osrodek KARTA, Warszawa
2002) ,nalezy traktowac jako kolejny gtos w sprawie KL Warschau”, jak pisze autor
we wstepie. Historyk chce podsumowa¢ dotychczasowe i najnowsze ustalenia, za-
rysowac tto zdarzen, oraz, co chyba najwazniejsze, zaprezentowac zbiér cennych
dokumentéw. Prébuje takze, wedle dzisiejszego stanu wiedzy, rozstrzygnaé sporne
kwestie. Przedstawmy wiec pokrotce ,,sprawe KL Warschau”, fakty i kontrowersje.
Na poczatek pytanie: co o KL Warschau pisza historycy? Ot6z piszq niewiele. Do-
piero w latach dziewiecédziesiatych, ¢wieré wieku po wspomnianym artykule Be-
renstein i Rutkowskiego, ukazaty sie dwa kolejne wazne teksty na ten temat: Reginy
Domarnskiej Obozy w getcie warszawskim (w ,Biuletynie GKBZpNP IPN” w 1992
r.) oraz Edwarda Kossoya Gesiéwka (KL Warschau) w ,,Zeszytach Historycznych”
w 1994 1. Do dzi$ tematyka ta nie doczekata sie powaznej i wyczerpujacej monogra-
fii. Co do pewnych faktéw wszyscy sa zgodni. Nie ulega watpliwo$ci, ze w Warsza-
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wie po zburzeniu getta powstat ob6z przy ul. Gesiej. Pracowali tam gtéwnie Zydzi
zr6znych krajéw (Grecja, Holandia). Latem 1944 roku wiekszo$¢ wieZniéw ewaku-
owano do Kutna, a potem do Dachau. Najstynniejszym epizodem w historii KL byto
oswobodzenie pozostawionych przy zyciu kilkuset wieZniéw przez zotnierzy bata-
lionu ,,Zoska”, 5 sierpnia 1944 r. Do obozu przylgneta popularna nazwa ,,Gesiow-
ka”. Nazwa niemiecka, brzmiaca groZniej i powazniej, stata sie narzedziem ideolo-
gicznym. Uzywaja jej najczesciej ci, ktérzy, jak méwi prof. Bartoszewski, ,,uwazaja,
ze w Warszawie zgineto za mato oséb”. Tu dochodzimy do kontrowersji, ktérych
wokot tego tematu jest bez liku. Wtasnie liczba ofiar, a takze spos6b ich zabijania
i rozlegto$¢ obozu to gtéwne kwestie sporu. Badacze wahaja sie ciagle co do tego,
ilu ludzi ostatecznie zgineto w KL Warschau. Do liczby ofiar obozu czesto wiacza
sie np. ofiary egzekucji wykonywanych na terenach zburzonego getta. Jednak na-
wet wtedy nieprawdopodobna wydaje sie liczba podawana przez niektére srodowi-
ska: 200 tys. zabitych, z czego wiekszo$¢ to Polacy. Kolejnym spornym punktem
jest istnienie innych czesci obozu - mitycznych komor gazowych w miejscu dzisiej-
szego Dworca Zachodniego, lagru na Kole i na Bonifraterskiej. Najgoretszaq kwestia
pozostaja owe komory gazowe. Potwierdzenie ich istnienia pozwolitoby nazywaé
KL Warschau ,,obozem zagtady”, czego pragnie cze$¢ dyskutantéw. Historycy z IPN
nie stwierdzili do dzi$, by komory te faktycznie istniaty; nie ustalit tego ani wywiad
organizacji podziemnych w czasie wojny, ani tuz powojenne $ledztwa. Wéréd war-
szawiakéw sq jednak tacy, ktérzy daja wiare zeznaniom nielicznych $§wiadkéw. Im
wiasnie zawdzieczamy funkcjonowanie nieoficjalnego mauzoleum domniemanych
ofiar w tunelu przy dworcu Warszawa Zachodnia.

Najwazniejsza oponentka IPN-u jest prof. Maria Trzciriska, prowadzaca niegdy$
$ledztwo z ramienia Gtéwnej Komisji Badania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskie-
mu. Napisata ona ksiazke Obdz zagtady w centrum Warszawy. Konzentrationslager
Warschau, w ktérej wyktada swoje - najskrajniejsze z mozliwych - stanowisko. Do
momentu wydania ksigzki Kopki byta to wtasciwie jedyna obszerniejsza monogra-
fia poSwiecona temu tematowi. Zdanie historykéw jest jednak jasne - wiekszo$¢
profesjonalistéw nie zgadza sie z ustaleniami Marii Trzcifiskiej. Juz w 1996 ., gdy
w celu zbadania rzekomych $§ladéw komér wstrzymano remont tunelu pod Dwor-
cem Zachodnim, na tamach ,,Gazety Stotecznej” wypowiadali sie prof. Wtadystaw
Bartoszewski, Andrzej Kunert, Marek Getter. Réwniez prof. Tomasz Szarota watpi
w istnienie komory gazowej w tunelu. Aby wspiera¢ swoja wizje historii, zwolen-
nicy prof. Trzcinskiej zarejestrowali w marcu 2000 r. Komitet Upamietnienia Ofiar
Lagru Zagtady KL Warschau. Mozna przypuszczaé, ze uparte podkreslanie rangi
obozu, wyolbrzymianie skali i okrucienistwa dokonywanych tam mord6éw oraz za-
wlaszczanie go jako miejsca niemal wytacznie polskiej martyrologii majq swoje
zrédto w polityce historycznej dotyczacej obozu w czasach PRL. Przez lata obdz
nie doczekat sie zadnego upamietnienia, tablicy ani pomnika. Mimo, zZe wciaz pro-
wadzono $ledztwo, jednocze$nie spychano historie obozu do podziemia, do ,,szarej
strefy” pamieci zbiorowej, nie znajdujac dlar nalezytego, jasno okreslonego miej-
sca w pamieci oficjalnej. W ten sposéb obdz obrastat w kolejne mity, a rzetelng dys-
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kusje i badania zastapity spory ideologiczne. Jedna z przyczyn tego stanu rzeczy
byto utworzenie na tym terenie po wojnie obozu pracy ,,dla jeficow niemieckich
i Volksdeutschéw”, w ktérym przetrzymywano réwniez Zotnierzy AK i innych Po-
lakéw. Piecze nad obozem sprawowato najpierw NKWD, a potem Ministerstwo Bez-
pieczenistwa Publicznego. Od 1949 do 1956 1. obéz funkcjonowat juz jako Centralne
Wiezienie Warszawa II Gesiéwka. W ten sposéb w czasach pokoju miejsce to konty-
nuowato swoja wojenng symbolike. Dla wladz sytuacja byta wiec niezreczna - lepiej
nie upamietnia¢ istnienia obozu tam, gdzie wcigz trzyma sie wieZniéw. O drugim,
nie mniej waznym aspekcie ,tej swoistej amnezji” pisze Jerzy Kochanowski: ,,wo-
jennymi ofiarami kacetu byli przede wszystkim Zydzi, co przez lata nie pasowato
do oficjalnej polityki historycznej, ukazujacej przede wszystkim polskie ofiary”.
Do dzi$ zreszta watek zydowski - a wiec podstawowy element historii obozu - po-
zostaje wiasciwie poza kregiem zainteresowan dyskutantéw. Walka toczy sie o to,
by obéz uczyni¢ miejscem cierpienia jak najbardziej polskim, a gdy to sie juz uda,
maksymalnie wyeksponowacé, a wrecz powiekszy¢ rozmiary tego cierpienia. W ta-
kiej optyce na los Zydow nie ma miejsca. W taki oto spér wpisuje sie ksiazka Bogu-
stawa Kopki. IPN zaprosit do wspotpracy takze prof. Trzciriska, ta jednak odméwita
opublikowania tu swojego raportu. Autor zmierzyt sie wiec z tematem samodziel-
nie. Ksiazka sktada sie z dwdch czeéci - analitycznej, prezentujacej dotychczasowy
stan wiedzy, wnioski autora oraz polemiki ze znanymi, kontrowersyjnymi tezami;
oraz wyboru dokumentéw Zrédtowych. Sa to protokoty zeznar §wiadkéow, doku-
mentujace 60 lat préb dotarcia do prawdy o KL. Warschau. Pierwszy protokét nosi
date 17 sierpnia 1945, ostatni: 29 sierpnia 2005. Jest to imponujacy zbiér opowiesci
o ludzkich losach, interesujacy nie tylko ze wzgledu na gtéwny temat, ale takze dla
indywidualnych historii, w ktére wplecione sq zeznania o obozie.

Pierwsza cze$¢ ksigzki nie jest dtuga. Zarys tta historycznego, opis funkcjono-
wania obozu, jego dalszych loséw, wnioski i postulaty badawcze oraz ,,protokét
rozbieznosci” z tekstami prof. Trzciniskiej zajmuja ponad 140 stron. Na plus autoro-
wi nalezy zapisaé¢ jego wywazony i uporzadkowany sposéb prowadzenia narracji.
Tekst jest zwiezly i logiczny. Szczegélnie w przedostatnim rozdziale, gdzie autor
neguje ustalenia Marii Trzcinskiej, argumentacja jest bardzo przekonujaca, a styl
pewny i spokojny, pozbawiony elementéw ideologicznego zacietrzewienia. Kopka
korzysta chetnie z interesujacych Zrddet, obficie cytuje zeznania $wiadkéw, wspo-
mnienia (m.in. Bunkier Chaima Icela Goldsteina), relacje z archiwum ZIH, wojenne
reportaze. Dzieki temu czytelnik ma szanse poznaé¢ wydarzenia oczami §wiadkéw
i uczestnikéw, co jest ciekawsze niz suchy historyczny wywad.

Jezeli chodzi o watki zydowskie, ktére powinny stanowi¢ podstawe tekstu opo-
wiadajacego o obozie w ruinach getta, autor stara sie nakresli¢ tto historyczne, nie
unika opracowan monograficznych (cytuje m.in. Przewodnik...). Chwilami jego po-
stawa wydaje sie jednak zbyt zdystansowana, a wywazony ton, ktéry generalnie
jest zaleta, mozna odebra¢ jako wade. Takie wrazenie odniostam czytajac rozdziat
Wyzwolenie, ztozony z dwdch czesci. Na poczatku mamy opis akcji oczami po-
wstaricéw, potem za$ nastepuje podrozdziat Z Zydowskiego archiwum. Autor oma-
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wia tutaj spér wokdt pamietnego tekstu Michata Cichego w ,,Gazecie Wyborczej”
(Czarne karty powstania), cytuje drugi tekst, w ktérym Cichy przeprasza powstan-
cow, po czym stwierdza, ze ,nie miejsce tu na podejmowanie kolejnych polemik,
komentowanie wydarzeni, ktére wymagaja szczegdlnej delikatno$ci, taktu”. Poni-
zej publikuje fragmenty wspomnient Goldsteina oraz Bronistawa Anlena, traktujace
0 zabdjstwach Zydéw dokonanych przez powstancéw, opatrujac je kuriozalnym
komentarzem: Ich ocene i interpretacje pozostawiam czytelnikom. W ten sposéb
Kopka z jednej strony pozwala przemdéwi¢ ofiarom i nie unika do korica tematu
jego zdaniem drazliwego. Jednak odmawiajac jakiegokolwiek komentarza, wiacza
sie, moze nie$wiadomie, w strategie omijania i przemilczania tego, co nie wpisu-
je sie w prosta wizje historii. Podobnie w rozdziale Ofiary, gdzie cytat, rowniez
z Goldsteina, opisujacy ,przyklady bezinteresownego niesienia Zydom pomocy,
spontanicznie, z potrzeby serca” réwniez pozostawiony jest bez komentarza, tak-
ze bez kontrapunktu, zupetnie jakby byt reprezentatywnym opisem zachowania
warszawiakéw wobec wieZniéw. Mozemy sie tymczasem domyslaé, Ze ogromnej
wiekszos$ci mieszkancéw Warszawy los wiezniéow obozu (podobnie jak wczesniej
los getta) byt raczej obojetny, a sam ob6z pozostawat w izolacji od miasta. Mozna
jednak odnie$¢ wrazenie, Ze autora duzo bardziej niz zydowskie watki interesuja
konkretne ustalenia natury faktograficznej - typu, czy na Gesiej byta komora ga-
zowa, czy nie. By¢ moze takie podej$cie wymusza charakter Zrédet. Sq to w wiek-
szo$ci protokoty zeznan, gdzie $wiadkowie byli pytani o konkretne rzeczy, trudno
wiec wyczyta¢ z nich co$ ponadto. Szkoda jednak, ze autor wlasciwie nie podjat
tego wysitku.

Praca Bogustawa Kopki, dotykajaca tak kontrowersyjnego tematu, nie mogta
przej$¢ bez echa. Swoista recenzje wystawia jej reakcja srodowisk narodowych,
skupionych wokét ,,Naszego Dziennika”, ,,Radia Maryja” i podobnych mediéw. Na
spotkaniu promocyjnym na ul. Grzybowskiej w Warszawie zgromadzita sie spora
demonstracja stuchaczek i stuchaczy ,Radia Maryja”. (Awanture z humorem opisu-
je internauta: ,,Bytem dzisiaj na $wietnej imprezie zorganizowanej cze$ciowo przez
IPN, z cze$ciowo przez oddziaty uderzeniowe moherowych beretéw”). W ,,Naszym
Dzienniku” ukazat sie z kolei list otwarty do prezesa IPN ,z pro$ba o wycofanie
tej ktamliwej ksigzki z rynku”. O uznaniu $rodowiska historykéw $wiadczy nagro-
da Klio (III stopnia w kategorii varsaviana), ktéra jury pod przewodnictwem prof.
Tomasza Szaroty, z udziatem profesoréw: Jana Kieniewicza, Tomasza Kizwaltera,
Henryka Samsonowicza, Janusza Tazbira oraz redaktoréw Tomasza Lubieriskiego
i Mariana Turskiego przyznato ksigzce w 2007 r. Prof. Szarota na spotkaniu promu-
jacym ksigzke poréwnywat prace Kopki do publikacji o Jedwabnem. Poréwnanie
to jest by¢ moze przesadzone, cho¢ Konzentrationslager Warschau to niewatpliwie
ksiazka wazna. Jak zwykle bywa w publikacjach IPN, nieoceniong jej warto$ciq jest
przyblizenie czytelnikom niepublikowanych dotad Zrédet. Wybér dokumentéw
chwali takze recenzent ,,Polityki” Jerzy Kochanowski. Kopka rozwiazuje podstawo-
we problemy dotyczace obozu, bez ktérych trudno ruszyé dalej w poszukiwaniach
i analizach. Zwolennikéw prof. Trzcinskiej ksiazka oczywiscie nie przekona, dla in-
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nych moze by¢ cennym wstepem do wtasnych badan. Autor na szcze$cie zastrzega,
Ze nie ro$ci sobie pretensji do szczegdtowej panoramy dziejéw obozu ani analizy
jego funkcjonowania w szerszym kontek$cie. Zdaje sobie bowiem sprawe, Ze na
monografie z prawdziwego zdarzenia przyjdzie jeszcze czas.

Szczegdlnie z perspektywy badaczy Zagtady nalezy powiedzieé, ze ksiazka, kt6-
ra odpowiadataby wyczerpujaco na pytanie o los Zydéw w Warszawie po powsta-
niu w getcie, w tym o los wieZniéw obozu, dopiero czeka na napisanie.

Marta Cobel-Tokarska



