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,Kresy Wschodnie pod okupacja sowiecka 1939-1941;
stosunki ukrainsko-polsko-zydowskie,
zycie spoleczne i wzajemne relacje”

Miedzynarodowa Konferencja Naukowa zorganizowana przez Centrum Badar
nad Zagtada Zydéw IFiS PAN oraz ,,Tkuma” (,Renascence”) All-Ukrainian Cen-
ter for Holocaust Studies 17-20 czerwca 2007 we Lwowie.

Polsko-ukrainskie obszary badawcze

Wymiana naukowa i wspétpraca pomiedzy ukrainiskimi a polskimi badaczami zaj-
mujacymi sie tematyka drugiej wojny $wiatowej, w tym zwlaszcza Zagtada Zydow, nie
moze niestety pochwali¢ sie dtugq tradycja. Zapewne miaty na to wptyw wzajemne re-
sentymenty, jak i zaszto$ci poprzednich kilkudziesieciu lat, kiedy taka wymiana odby-
wacé mogla sie tylko na poziomie koncesjonowanym, i to zaledwie w wymiarze $cisle
okreslonym przez partyjnych demiurgéw. Jakakolwiek otwarta refleksja nad trudnymi
tematami wspdlnego losu w takich warunkach nie byta mozliwa. Dostrzegajac ten pro-
blem, a jednocze$nie odczuwajac brak partneréw w dyskusji Centrum Badan nad Zagta-
da Zydow IFiS PAN podjeto prébe zmiany tego stanu rzeczy. Przelomem okazala sie
konferencja po$wiecona zagadnieniom Zaglady, ktéra w lipcu 2006 roku odbyta sie
w Rydze. Doszto tam do nawigzania obiecujacych kontaktéw pomiedzy Centrum
a przedstawicielami ,, Tkuma” Center z Dniepropietrowska. Patronem owej wspétpracy
byt prof. Aharon Weiss (AJDC Jerozolima), ktéry podobnie jak strona polska i ukrain-
ska zauwazyt palacq potrzebe jej nawiazania - a co wazniejsze - rozpoczecia wzajem-
nej wymiany mysli i naukowej dyskusji. Spotkania pomiedzy strona polskq a ukrairiskq
wskazaty na konieczno$¢ wspdlnego przepracowania wielu zagadnieni, ktére dla obu
partneréw stanowia wazne zagadnienie badawcze, a nie byty dotychczas przedmiotem
miedzynarodowej konfrontacji. Stad byt juz tylko krok do opracowania koncepcji orga-
nizacji serii konferencji, ktére pozwolityby badaczom polskim, ukrainiskim, a takze zy-
dowskim na spotkanie i wymiane do§wiadczen, wynikow badan oraz przedyskutowanie
tzw. trudnych pytan. Zatozeniem, ktére legto u podstaw tej koncepcji, byta che¢ wypet-
nienia wielu luk w polskiej i ukrainskiej historiografii oraz préba stworzenia platformy
wymiany naukowo-badawczej. Pierwszym z serii zaplanowanych przedsiewzie¢ nauko-
wych byta wia$nie zorganizowana przy wsparciu Task Force for International Coopera-
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tion on Holocaust Education Remembrance and Research konferencja ,,Kresy Wschod-
nie pod okupacjq sowieckq 1939-1941; stosunki ukrainisko-polsko-zydowskie, zycie
spoteczne i wzajemne relacje”.

Naukowcy z Ukrainy, Polski oraz Izraela spotkali sie we Lwowie, aby dyskutowaé
nad zagadnieniami rzadko poruszanymi dotychczas na miedzynarodowych konferen-
cjach. W sze$ciu sesjach plenarnych, panelowej dyskusji okragtego stotu, a takze spot-
kaniach podsumowujacych, zebranym przyszto sie zmierzy¢ miedzy innymi z proble-
matyka stosunkéw spotecznych i politycznych, zycia codziennego, religijnosci, kola-
boracji z wladza w r6znych formach i emanacjach na polsko-ukrairiskim pograniczu
w okresie rzadow sowieckich. Juz sam tytut konferencji i dyskusje, zrodzone przez
problemy z jego tlumaczeniem, a takze geograficzne zakre$lenie tematu oraz jego
chronologia wskazaty, ze wokét zagadnien, ktére miaty by¢ poruszane na tym spotka-
niu, narosto wiele kontrowersji i nieporozumiert wymagajacych rzeczowego rozwaze-
nia. Zaréwno przekréj prezentowanych zagadnien, jak i wielo$¢ uje¢ badawczych,
nadaty konferencji charakter komparatystyczny oraz interdyscyplinarny.

Spotkanie otworzyt referat dr. hab. Andrzeja Zbikowskiego pt. Ciezkie zycie co-
dzienne. Stosunki polsko-zydowskie na Ukrainie Zachodniej (polskich Kresach Wschod-
nich) w czasie okupacji sowieckiej 1939-1941, analizujacy zmiany zachodzace w Zyciu
codziennym i spotecznym ludno$ci zydowskiej, a takze jej stosunek do upadajacego
panstwa polskiego oraz nowej wiadzy. Na podkres$lenie zastuguje zwrdcenie przez au-
tora uwagi na zagadnienie szerokiego spektrum owych postaw, znacznie wykraczaja-
cego poza ogodlnie przyjety i stereotypowo utrwalony obraz bram powitalnych i maso-
wego poparcia. Prof. Ganna Kapustian w wystapieniu Deportacja polskich osadnikéw
z Zachodniej Ukrainy (1939-1941) wskazata na opresywny charakter nowego rezimu,
ktéry do 1940 roku wysiedlit z zajetych terenéw niemal 140 000 Polakéw. Referentka
zwrdcita szczegdlng uwage na dwa aspekty polityki wysiedleni: rozdzielanie rodzin
oraz podsycanie lokalnych wasni na tle narodowo$ciowym dla realizacji represji
przeciwko polskim osadnikom. Dr Faina Vinakurova, w oparciu o rozlegtag kwerende
zrédlowa, zaprezentowata referat zatytulowany Dokumenty na temat loséw Zydow -
obywateli polskich w kontekscie stosunkéw miedzynarodowych na pograniczu pol-
sko-ukrairiskim (1939-1941). Analizujac sytuacje ludno$ci zydowskiej w kontekscie
sowietyzacji spoteczeristwa, zwrdcita uwage na paradoks: represje i deportacje dotyka-
jace Zydoéw odmawiajacych przyjecia sowieckiego obywatelstwa (badz w inny sposéb
nie przystajacych do radzieckiego modelu zycia spotecznego) pozwolity im przezy¢
wojne, podczas gdy wiekszo$¢ tych, ktérzy ich unikneli, zgineta.

W kolejnej sesji prof. Igor Andrukiv w referacie pt. Metody sowieckich represji oraz
ich konsekwencje na Przykarpaciu w latach 1939-1941. Aspekty historyczny i politolo-
giczny pokazat, jak system sowiecki narzucit na istniejaca wielonarodowgq siatke spo-
teczng struktury obce dla spoteczenstwa Zachodniej Ukrainy. Autor podkreslit takze
sprzeczno$ci w postepowaniu wtadz wobec poszczegdlnych grup narodowos$ciowych,
prowadzace od nieporozumien do represji. Jak zauwazyt, populacja regionu Zachod-
niej Ukrainy zostata zredukowana o okoto 400 000 ludzi podlegajacych rozmaitym re-
presjom, okoto 20 000-25 000 zostalo zgtadzonych. Nie pozostato to bez wptywu
na przebieg wypadkéw w okresie okupacji niemieckiej, a takze ksztattowanie sie ukra-
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inskiego ruchu narodowego. W kolejnym referacie dr hab. Grzegorz Hryciuk, konty-
nuujac rozwazania poprzednika, skupit sie na zagadnieniach Zycia codziennego we
Lwowie w latach 1939-1941 oraz wzajemnych relacjach Polakéw, Zydoéw i Ukrairicéw
pod okupacjq sowieckq. Referent zwrdcit szczegdlng uwage na specyfike miasta, ktdre
w zamierzeniach wtadz sowieckich miato stanowi¢ swego rodzaju przyczétek ZSRR,
pozytywnie oddziatujaca forpoczte systemu radzieckiego na zachodnich rubiezach.
Autor referatu podkres$lat znaczace réznice w traktowaniu poszczegdlnych grup naro-
dowos$ciowych przez aparat sowiecki, ktéry mimo deklarowanego egalitaryzmu przy-
pisywat im w réznych okresach rézne role. W stosunku do Polakéw od odsuwania i re-
presji do propozycji ograniczonej wspotpracy; w stosunku do Ukraificow od uznania
i partycypacji do wzmozonych represji; za§ w stosunku do Zydow od faworyzowania
w masie do indywidualnych represji i degradacji. Hryciuk zwrdcit uwage takze na po-
zytywne aspekty nowego porzadku - jak likwidacja bezrobocia i powszechny system
opieki zdrowotnej - zaznaczajac jednak, ze podstawowgq jego konsekwencja byto usta-
nowienie systemu absolutnej kontroli nad zyciem spotecznym i jednostka, destrukcja
tradycji i systemow warto$ci wzmacniana przez zagrozenie represjami. Zywa dyskusje
wzbudzit referat Modelowanie konfliktéw polsko-rosyjskich w stosunkach dyplomatycz-
nych pomiedzy Rzeczpospolitq Polskq a ZSRR w latach 20. i 30. XX wieku dr. Oleksan-
dra Gisema, ktéry w kontrowersyjny sposéb przedstawit swéj punkt widzenia na po-
wody zadraznient narodowo$ciowych, a takze ich odbiér w obu krajach i na forum mie-
dzynarodowym, oraz wptyw ,wielkiej polityki” na Zycie codzienne mieszkarnicow
(zwlaszcza regionéw przygranicznych). W tym kontekscie interesujacy jest przyktad
aktywno$ci radzieckiej na Kresach Wschodnich, gdzie propaganda miata postugiwaé
sie wylacznie hastami ukrairiskiego nacjonalizmu, podsycajac tym samym konflikt na-
rodowosciowy, nie eksponujac przy tym propagandy komunistycznej. Dr Viktoriya
Shibel w referacie Sowiecka polityka a kwestia zydowska na Zachodniej Ukrainie
po wybuchu drugiej wojny Swiatowej ukazata ztozono$¢ tego zagadnienia, szczegodlnie
w kontekscie pokutujacych stereotypowych pogladéw o wytacznie zydowskiej partycy-
pacji w nowej wtadzy i jej aparacie przymusu. Autorka zwrdcita uwage na rozmiar re-
presji, ktore dotykaty ludno$¢ zydowska, a takze spustoszenia w Zyciu religijnym i spo-
tecznym oraz rozpad tradycyjnej rodziny, powodowane przez wprowadzany system
radziecki.

Kolejna sesje rozpoczat dr Ivan Monolatiy referatem nt. Stosunki miedzyetniczne
w Kotomyi w okresie pierwszej okupacji sowieckiej (1939-1941). Przykiady i konse-
kwencje wzajemnej koegzystencji Polakéw, Ukrairicow, Zydéw, Niemcéw na Pokuciu.
Korespondujac z tezami Grzegorza Hryciuka, autor ukazujac ten wielonarodowy orga-
nizm poddany sowietyzacji, zwrdcit szczegélna uwage na wielotorowo$¢ dziatan
wladz radzieckich, a takze ich zmienno$¢ w czasie. Podczas gdy wielu Zydéw znalazto
sie w szeregach szeroko pojetego aparatu sowieckiego (na réznych stanowiskach, tak-
ze kierowniczych), Ukrainicy nadal postrzegali ich jako przychylnych raczej Polakom,
teskniacych za starym (tj. sprzed 17 wrze$nia 1939 roku) porzadkiem, a nawet demon-
stracyjnie postugujacych sie jezykiem polskim. Co ciekawe, Polacy mieli zdanie zgota
odmienne, przypisujac ludnosci zydowskiej sprzyjanie nowej wiadzy i Ukraificom.
Dr hab. Grzegorz Motyka w swoim wystapieniu eksplorowat obszary wyjatkowo trudne
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i drazliwe, zwtaszcza we wzajemnych polsko-ukrainiskich stosunkach. Referat nt. Po-
stawa OUN wzgledem Polakéw i Zydéw na Zachodniej Ukrainie (polskich Kresach
Wschodnich) 1939-1941 wywotat zywa dyskusje, ktéra toczyta sie takze w kuluarach.
Motyka wykazat, ze twierdzenie, iz od poczatku, a na pewno po wejsciu wojsk radziec-
kich na tereny Matopolski Wschodniej, ukraifiscy nacjonali$ci mieli przygotowany
plan wymordowania lub wygnania zeri Polakéw, jest nieuprawniona ekstrapolacja sy-
tuacji pdzniejszej, zwtaszcza po ,wydarzeniach na Wotyniu”. W istocie w OUN $ciera-
ty sie rézne trendy, z eksterminacyjnym wtacznie. Referent wskazat na odmienny sto-
sunek do ,problemu zydowskiego”, ktéry miat by¢ rozwigzany droga asymilacji, wa-
runkowanej jednak bezdyskusyjnym podporzadkowaniem sie przysztemu panstwu
ukrainiskiemu. W tej cze$ci wystapienia Motyka korespondowat z tezami referatu swo-
jego poprzednika, wskazujac, iz w kregach ukrairiskich nacjonalistéw dominowato jed-
nak postrzeganie Zydéw jako sprzyjajacych Polakom. Podczs okupacji sowieckiej OUN
koncentorwata sie na walce z systemem. W owym czasie w ruchu zachodzi zmiana: po-
zostate grupy narodowos$ciowe majq akceptowac dazenia ukrairiskie lub beda bezlito-
$nie zwalczane, na rowni z okupantem.

Z kolei dr Bogustaw Gogol zaprezentowat referat dotyczacy grupy, ktéra z nasta-
niem nowego rezimu powinna skorzysta¢ najwiecej. W pracy Polscy komunisci we
Lwowie - postawy i dylematy. Grupa redaktoréw ,,Czerwonego Sztandaru” 1939-1941
zaprezentowat zespot redakcyjny, z ktérego wiele nazwisk to znane powojenne tuzy
pisarstwa i publicystyki - Jerzy Borejsza, Julia Brystygierowa, Zofia Dzierzyriska, Fe-
liks Kon, Julian Stryjkowski, Jerzy Putrament. Jak zauwazyt, wiekszo$¢ z nich praco-
wata w ,,Czerwonym Sztandarze” ze wzgledéw ideowych, wierzac w swoja misje.
Dziennik ten, nawigzujac do tradycji organu prasowego SDKPIL oraz pdZniejszego na-
czelnego organu KPP, mimo pozornego zachowania polskiego charakteru, pozostawat
jednak tuba propagandowa wiadzy sowieckiej. Paradoksalne - jak zauwazyt autor - by-
to to, ze im wiecej pojawiato sie w nim polskiej problematyki, tym bardziej byto to spoj-
rzenie wypaczone i zsowietyzowane.

W kolejnej sesji dr Igor Szczupak w referacie Od ,, depolonizacji” i ,ukrainizacji”
do ,sowietyzacji” systemu edukacyjnego na Ukrainie Zachodniej pod okupacjq sowiec-
ka 1939-1941 skupit sie na procesie oraz dynamice zmian zachodzacych w systemie
szkolnym i zatozeniach wychowawczych. Zaznaczyt, ze w programach szkolnych i po-
lityce edukacyjnej szczegdlny nacisk ktadziono na ksztattowanie nowej mentalno$ci.
Do pozytywéw zaliczyt upowszechnienie szkolnictwa na kazdym poziomie oraz
zwiekszenie dostepnosci edukacji (zwlaszcza na poziomie wyzszym dla Zydow).
W ksztatceniu akademickim akcent ktadziono na kadry naukowo-techniczne. Jak wy-
nika z przedstawionych badan, niemal 80 proc. uczniéw i studentéw otrzymywato
wowczas rozmaite stypendia i zasitki. Konsekwencja sowietyzacji systemu edukacyj-
nego byla jednak postepujaca uniformizacja, ideologizacja oraz laicyzacja. Tradycje
narodowe i religijne byty sekowane, usuwane z programéw nauczania i podrecznikow.
Tematyke podjeta przez Grzegorza Gogola kontynuowata dr Agnieszka Cieslikowa
w referacie Polska, ukrairiska i zydowska prasa we Lwowie pod okupacjq sowieckq,
1939-1941, ktéra podkreslita stuzebna wobec nowego systemu role prasy. Zaréwno
w prasie codziennej ukazujacej sie w jezykach narodowych, jak i publikacjach perio-
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dycznych, naczelna linig byta prezentacja dokonan sowieckich. Zdaniem referentki
na podkreslenie zastuguje jednak wyrazne rozréznienie w polityce radzieckiej wobec
poszczegdlnych tytutéw. Podczas gdy w jezyku polskim ukazywat sie tylko ,,Czerwo-
ny Sztandar” (w ograniczonym naktadzie) oraz osiem numeréw ,,Mtodziezy Stalinow-
skiej”, po ukrainisku regularnie publikowano ,,Wilng Ukraine” oraz ,,Lenifiskq Motodz”.
W jezyku zydowskim, i to dosy¢ p6Zno, bo w 1941 roku, ukazato sie tylko dziewie¢ nu-
merdw ,,Di rotter stern”. Zaréwno naktady, jak i sytuacja redakcji prasy ukrainskiej by-
ta nieporéwnanie lepsza. Takze prasie ukrairiskiej cenzura sowiecka zezwalata na zna-
czaca swobode w akcentowaniu nastrojow antypolskich. Zbiorowym wrogiem byli pol-
scy osadnicy oraz szlachta i burzuazja.

19 czerwca poranna sesje otworzy! referat dr. Zahnny Kovba Zycie religijne w Ga-
licji Wschodniej, 1939-1941. Autorka, skupiajac sie na analizie dyskurséw w zapisach
osobistych oraz oficjalnej dokumentacji, wyodrebnita dwa aspekty zagadnienia. Opisu-
jac religijno$¢ prywatna, stwierdzita, ze podobnie jak przed rokiem 1939, religia i reli-
gijno$¢ w znaczacym stopniu wyznaczata ramy funkcjonowania. Zmienity sie jej for-
my zewnetrzne, co wynikato z polityki prowadzonej przez nowy rezim. Jej zdaniem,
rozmaite formy ukrytych represji, jak podatki naktadane na $wiatynie, ateizacja na po-
ziomie szkoty, przyznawanie gorszych miejsc pracy osobom jawnie deklarujacym swo-
ja religijno$¢ miaty wywiera¢ degradujacy wptyw na zorganizowane zycie religijne.
Stratyfikujac owe represje, Kovba wskazala, ze najwieksze skutki wywarly one na Zy-
dach, nastepnie na polskich katolikach, najmniejsze za$ na Ukraificach. Jako cieka-
wostke odnotowata préby spotecznosci zydowskiej domagania sie praw do praktyk re-
ligijnych w oparciu o radziecka konstytucje, a takze akty osobistego protestu - jak cho-
ciazby odmowa pisania w sobote, motywowana silnymi bélami reki. Autorka zwrdcita
takze uwage na wysitki metropolity Andrzeja Szeptyckiego, zmierzajace do stawienia
oporu fali ateizacji spoteczenistwa i dehumanizacji nauczania w szkotach. Ta postaé by-
la takze tematem kolejnego wystapienia prof. Rudolfa Myrskiego, ktéry w referacie
zatytutowanym Stosunki religijne na Ukrainie Zachodniej (1939-1941): Metropolita
Andrzej Szeptycki w Swietle stosunkow ukrairisko-Zydowsko-polskich, zaprezentowat
zaréwno jego sylwetke, jak i dziatalno$¢. Autor wskazywat na wysitki metropolity sku-
pione na walce z postepujacq laicyzacja, a jednocze$nie podkreslat wywazony sposéb
ich prowadzenia. Dr hab. Grzegorz Mazur zaprezentowat referat Kolaboracja, opdr,
adaptacja. Polacy, Ukrairicy i Zydzi na Ukrainie Zachodniej (polskich Kresach Wschod-
nich) wobec okupacji sowieckiej, 1939-1941. Opisat w nim postawy, jakie poszczegdl-
ne grupy spoteczne i narodowo$ciowe przyjmowaty wobec wkraczajacych Sowietow
i wprowadzanego przez nich porzadku. Mazur podkredlit, ze trudno naszkicowaé
jeden wzor postepowania, cho¢ mozna zarysowac¢ pewne typy postaw, ktére zalezaty
jednak od indywidualnych wyboréw i sytuacji. Poza determinujacymi owe postawy
czynnikami narodowymi czy religijnymi, niezwykle wazne byty osobiste przekonania
oraz potozenie ekonomiczne i spoteczne. W ostatnim przed przerwa wystapieniu
pt. Kryzys ,matego patriotyzmu” jako czynnik zmiany stosunkéw narodowosciowych
na Ukrainie Zachodniej na przetomie lat 1930. i 1940. dr Maksym Gon zaprezentowat
kontrowersyjna definicje ,,matego patriotyzmu” jako stawiania na pierwszym miejscu
dobra kraju, w ktérym sie mieszka (niezaleznie od narodowo$ci czy wyznania),
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w odréznieniu od ,,wielkiego patriotyzmu” - ,,transpanstwowych korporatyzméw naro-
dowych” - gdzie celem nadrzednym jest dobro wtasnej grupy narodowos$ciowej. Refe-
rent wykazywal, ze zamieszkujacy Kresy Wschodnie Zydzi i Ukrainicy wykazywali za-
rowno daleko posuniety ,maty patriotyzm”, jak i rozwinieta ,$wiadomo$¢ ponadet-
niczna”. Jako przyklady ilustrujace swojq teze podat gotowos¢ do walki w obronie
Rzeczypospolitej w szeregach armii polskiej, subskrybowanie pozyczki FON czy maso-
we zglaszania sie zydowskich i ukrainiskich ochotnikéw do biur mobilizacyjnych
w sierpniu 1939 r. Zatamanie sie panistwa polskiego (na marginesie warto dodac, ze
charakteryzowanego przez referenta jako egzemplum bezprzyktadnego antysemity-
zmu panstwowego), wkroczenie Sowietow i okres ich rzaddw wywotato kryzys opisy-
wanego ,,matego patriotyzmu” i przyjecie przez poszczegélne grupy narodowosciowe
pozycji od akceptacji i partycypacji (gtéwnie Zydzi) przez neutralno$¢ (Ukraincy)
do negacji (Polacy).

Druga sesje przedpotudniowa otworzyt prof. Aharon Weiss referatem Znaczqce
zmiany w Zyciu spotecznym i politycznym spotecznosci Zydowskiej na Ukrainie Zachod-
niej pod okupacjq sowieckq, 1939-1941. Podkreslit w nim, ze okres sowieckiej okupa-
cji nalezy rozpatrywac jako swoisty ciag wydarzen, ktéry doprowadzit do Zagtady. Dla
spotecznosci zydowskiej byt to przetom, stanowiacy zapa$¢ i znaczace przewartoscio-
wanie dotychczasowego sposobu funkcjonowania. Ruinie ulegly zar6wno gospodarcze
podstawy bytu, jak i dotychczasowy porzadek spoteczny, wyznaczany ramami instytu-
cji religijnych, edukacyjnych, spotecznych, kulturalnych i politycznych. System ra-
dziecki opanowat niemal kazdy aspekt zycia spotecznego i prywatnego jednostki. Prof.
Weiss wyr6znit trzy enklawy, ktére w poczatkowym okresie pozwalaty, cho¢ w mini-
malnym stopniu, na zachowywanie wtasnej tozsamosci i odrebno$ci. Byty to synagoga
(nadzorowana, infiltrowana i obtozona ogromnymi podatkami); szkota Zydowska
(stopniowo ograniczana, poddawana sowietyzacji, wreszcie zlikwidowana w potowie
1940 roku jako organ syjonistyczno-nacjonalistyczno-burzuazyjny) oraz zycie kultu-
ralne (takze indoktrynowane, cho¢ poddawane najmniejszym naciskom). Wszystkie te
aspekty sprawity, ze w okres nadchodzacej okupacji niemieckiej spoteczno$¢ zydow-
ska wchodzita znacznie ostabiona, zaré6wno ekonomicznie, jak i duchowo. W ostatnim
wystapieniu plenarnym dr Volodymyr Liubchenko w referacie Wschodni Ukrairicy
o0 Zyciu codziennym i relacjach etnicznych w sowieckim Przemyslu zaprezentowat obraz
wylaniajacy sie z analizy zapis6w osobistych oraz wywiadéw. Niezmiernie ciekawym
zabiegiem byta préba ilustrowania przebiegu zdarzen historycznych do$wiadczeniami
zapisanymi w relacjach i wytaniajacymi sie ze wspomniert UkrairicOw mieszkajacych
6wcze$nie w Przemyslu . Referent podkreslit, Ze mimo niedoskonato$ci metodologicz-
nej narzedzi wykorzystywanych do pracy nad tak specyficznymi Zrédtami, ich anali-
za pozwala na wglad w obraz niedostepny historykowi pracujacemu z tradycyjnymi
dokumentami. Udato mu sie bowiem wychwyci¢ catg ztozono$¢ stosunkéw narodowo-
$ciowych, obserwujac je takze poprzez pryzmat doswiadczen codziennych, skompli-
kowanych relacji rodzinnych i towarzyskich.

Drazliwym zagadnieniom w historiografii omawianego okresu po$wiecona byla se-
sja zatytutowana Ukrairisko-polsko-Zzydowskie punkty widzenia na problemy historio-
graficzne: typologia, toponimia i ,trudne” pytania. Prowadzacy spotkanie Jakub Pete-
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lewicz przywotat podwoéjna trudno$¢ pojawiajaca sie juz w tytule konferencji - w zde-
finiowaniu obszaru, o ktérym mowa (Kresy Wschodnie, Matopolska Wschodnia, Ukra-
ina Zachodnia), oraz okresu 1939-1941 (pierwsza okupacja sowiecka, rzady sowiec-
kie). Wskazat takze na trudno$ci w okreéleniu sie, a co za tym idzie jasnym kategory-
zowaniu poszczegdlnych grup narodowos$ciowych wobec witadzy sowieckiej. Taka
trudno$¢ implikuje bowiem takze problemy w stosowaniu definicji kolaboracji, oporu,
oportunizmu czy serwilizmu wobec nowego rezimu. Wystepujacy kolejno panelisci
wprowadzili do dyskusji kolejne palace i trudne tematy. Andrzej Zbikowski wskazat
problemy, pokutujace w historiografii, ktére pojawiaty sie takze w szczegétowych roz-
wazaniach w czasie konferencji. Przywotat pojawiajacq sie wielokrotnie w wystapie-
niach ambiwalencje miedzy kolaboracja a oporem. Zadat takze pytanie o tradycje an-
tysemityzmu i rézne jego wymiary (tradycyjny religijny, nowozytny nacjonalistyczny,
eliminacyjny) w ujeciu polskim, ukrainskim, sowieckim. Jako asumpt do dalszej dys-
kusji wskazat takze na konieczno$¢ wykonania historycznego bilansu pogroméw, kto-
re nastapity po ustapieniu przed Niemcami Armii Sowieckiej, a bedacego bezposred-
nim nastepstwem okresu 1939-1941. Aharon Weiss, nawigzujac do wypowiedzi An-
drzeja Zbikowskiego, wskazat na trudnosci interpretacyjne oraz definicyjne, jakie
wynikaja zaréwno z doswiadczen, jak i odmiennego punktu ogladu historii. Zauwazyt
jednak, Ze to witasnie wspdlne doswiadczenie moze by¢ punktem wyjscia dla préb
uzgadniania lub chocby zblizania stanowisk - w istocie bowiem nazwanie obszaru Za-
chodnig Ukraing czy Matopolska Wschodnia, po odrzuceniu emocji, wskazuje tylko
obszar badawczy, a nie definiuje metodologii czy podstaw Zrédtowych. Prof. Weiss za-
uwazyl, ze w historiografii izraelskiej czesto okupacja sowiecka okreslana jest mianem
,Ookresu w nawiasach” - czasu miedzy antysemicka Polska a Zagtada. Odrzucajac taki
poglad argumentowat, Ze nalezy go rozpatrywac w ciagtosci, gdyz tylko takie spojrze-
nie pozwala zrozumie¢ wydarzenia po 1941 roku. Analizujac izraelska historiografie
zauwazyt takze, ze wszystkie problemy badawcze - nawet w okresie rzadéw sowiec-
kich - sg przedstawiane z pozycji ofiary uwiktanej pomiedzy trzy zywioty - polski,
ukrainski i radziecki. Prof. Myroslav Marynovych, kontynuujac watek historiograficz-
ny zapoczatkowany przez prof. Weissa, zauwazyt znaczaca trudno$¢ w zdefiniowaniu
historiografii narodowej, zwlaszcza wobec kwestii Zachodniej Ukrainy, a szczegélnie
okresu rzadéw sowieckich i p6Zniejszej okupacji niemieckiej. Wedtug niego nalezy ra-
czej méwi¢ o réznych nurtach i szkotach historiograficznych, ktére w odmienny spo-
s6b podchodza do owego zagadnienia. W odniesieniu do dyskutowanego tematu ta-
twiej bytoby wyodrebni¢ obszar specyficznej historiografii galicyjskiej, uwiktanej po-
miedzy historiografie polska i rosyjska, i pokutujace zapozyczenia pozostawione przez
historiografie sowiecka. Wracajac do prezentacji katalogu trudnych, pytan podnidst kwe-
stie postrzegania przez historiografie roli ukrairiskich nacjonalistéw w procesie walki
o niepodlegto$¢ Ukrainy, a takze w kontekscie stosunku do Polakéw i Zydéw. Kolejnym
problemem, na ktéry zwrdcit uwage, byto bliskie poprzedniemu prezentowanie przez
wiekszo$¢ polskiej historiografii oddziatéw UPA przez pryzmat komunistycznej propa-
gandy, przydajacej im zazwyczaj przydomek band. Majac na wzgledzie postulat obiekty-
wizmu i wzajemno$ci zauwazyt jednak, Ze ten sam wzorzec, ulegajac podobnym zapo-
zyczeniom, stosowali takze historycy ukrainiscy w odniesieniu do AK. Wystgpieniom
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panelistow towarzyszyta zywiotowa dyskusja. Wazny spér wywotaty préoby odpowiedzi
na pytania o utozsamianie sie poszczeg6lnych grup narodowosciowych czy spotecznych
Z NOWym rezimem, a co za tym idzie o charakter kolaboracji oraz oporu. Goraco dysku-
towano takze zagadnienie periodyzacji. Rzucona z sali prowokacyjna propozycja, aby
idac tropem numerowania okupacji (pierwsza okupacja sowiecka, okupacja niemiecka,
druga okupacja sowiecka) doda¢ do niej takze okres okupacji polskiej ziem Zachodniej
Ukrainy (sprzed 1939 roku), zostala natychmiast odrzucona. Zebrani doszli takze
do wspdlnej konstatacji, Ze okres okupacji sowieckiej przyniést liczne przewarto$ciowa-
nia i polaryzacje spoteczeristwa, ktére to czynniki miaty wazny wptyw na wydarzenia,
ktére przyniosta ze sobg inwazja niemiecka na ZSRR i pdZniejsza okupacja.

W sesji podsumowujacej konferencje gtos zabrali organizatorzy, dziekujac zebra-
nym za liczne przybycie i aktywne uczestnictwo. Prof. Myroslav Marynovych
stwierdzit, ze obok niezaprzeczalnego dorobku naukowego, przyniosta takze trudny
do przecenienia efekt w postaci spotkania ze soba srodowisk naukowych oraz zderze-
nia ré6znych punktéw widzenia. Podkreslit istote podejmowania waznych i trudnych,
niekiedy nawet zapalnych tematéw, ktére w gronie naukowcé6w mogq i powinny by¢
dyskutowane rzeczowo. Jako przyktad podat podnoszone kwestie kolaboracji z oku-
pantem, antysemityzmu czy wzajemnej wrogosci Polakéw i Ukraincéw. Podsumowu-
jac obrady konferencji prof. Grzegorz Mazur podkreslit niezwykta wage spotkania na-
ukowcow reprezentujacych rézne centra naukowe z Polski i Ukrainy. Wskazat réwniez
na konieczno$¢ rozpatrywania podejmowanych zagadnienn w szerszej perspektywie
- zaréwno geograficznej, chociazby w kontekscie Zachodniej Biatorusi, jak i czasowej.
Prof. Mazur wyrazit takze nadzieje, ze dokonania konferencji nie pozostana tylko
w sferze naukowych dywagacji, ale znajda droge do szerokiej audiencji. Rozwijajac
mys$l poprzednika prof. Aharon Weiss podkreslit wage prezentacji dorobku konferen-
cji szerokiej publiczno$ci w Polsce, Ukrainie i Izraelu, zwtaszcza zwazywszy na glebo-
kie poktady niecheci i wzajemnych resentymentéw, a takze wypaczony obraz prze-
sztoéci uksztattowany przez lata komunizmu. Apelowat do zebranych, aby w bada-
niach nie skupiali sie tylko nad odtwarzaniu faktéw i prébie odpowiedzi na pytanie ,,co
sie wydarzyto”, ale takze starali sie znajdowa¢ odpowiedZ na pytanie ,dlaczego cos$ sie
wydarzyto” i ,jakie niosto ze soba implikacje”.

Konferencje zakonczyto nieoficjalne robocze $niadanie, podczas ktérego uczestni-
cy mieli okazje dyskutowania spornych kwestii, jak réwniez przysztych projektéw. Or-
ganizatorzy ogtosili che¢ publikacji tekstéw wystapient w specjalnym tomie. Zebrani
zgtosili takze konieczno$¢ opracowania na ich podstawie pomocy edukacyjnych, ktére
mogtyby stanowi¢ pomoc dla nauczycieli. Nieocenionym efektem konferencji jest sie¢
nawigzanych znajomosci, ktéra owocowaé bedzie wzajemna wsp6tpraca i pomoca ba-
dawcza. Uczestnicy konferencji zgtosili pilng konieczno$ci kontynuowania takich spo-
tkan, czego wymiernym efektem jest projekt organizacji w roku 2008 drugiej edycji
konferencji - tym razem po$wieconej okresowi niemieckiej okupacji Zachodniej Ukra-
iny, 1941/45. Konferencja naukowa planowana na wrzesiert 2008 roku wzbogacona be-
dzie o elementy edukacyjne.

Jakub Petelewicz



