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Przeglad dyskusji o kolaboracji
na tamach ,Slavic Review” 2005, t. 4 (64)

Redakcja pisma ,,Slavic Review”, jednego z najbardziej szacownych pism zajmuja-
cych sie historia i kultura krajow stowianskich, po$wiecita potowe numeru na omdéwie-
nie zagadnienia kolaboracji w Polsce i Zwigzku Sowieckim podczas drugiej wojny
$wiatowej. Do ,,stotu obrad” zaproszono pieciu badaczy zajmujacych sie ta tematyka.
Na temat kolaboracji w Polsce zabrali gtos: Klaus-Peter Friedrich, niemiecki historyk
i niezalezny badacz zajmujacy sie stosunkami polsko-zydowskimi w XX wieku, John
Connelly, profesor historii z University of California w Berkeley, oraz Martin Dean, hi-
storyk z Holocaust Museum z Waszyngtonu.

Forum o kolaboracji otwiera obszerny esej Friedricha, zatytutowany Kolaboracja
w , kraju bez Quislinga”: wzorce wspétpracy z hitlerowskimi wtadzami okupacyjnymi
w Polsce podczas drugiej wojny Swiatowej. Po kréotkim wstepie, majacym na celu
przyblizenie zachodniemu czytelnikowi szersze tto omawianego zagadnienia, Fried-
rich przechodzi do sedna sprawy. Przekonanie o monolitycznym ,froncie odmowy”
polskiego spoteczenistwa w obliczu hitlerowskiego okupanta jest tyle powszechne, ile
fatszywe. Autor twierdzi, ze udziat w Baudienst, cztonkostwo w policji granatowej,
w administracji miejskiej badZ terenowej lub tez wpisy na Volksliste, wszystkie te
aspekty zachowan pod okupacjq nosity znamiona wspoétpracy badz tez kolaboracji
Z wrogiem.

Wtadze hitlerowskie od samego poczatku okupacji nie byly zainteresowane
wskrzeszeniem jakichkolwiek form panstwowosci polskiej. Wobec tego kolaboracja
na szczeblu instytucji miala sita rzeczy ograniczony zasieg. Nawet wstepne oferty
wspoétpracy wysuniete pod adresem Niemcéw przez cztonkéw polskich organizacji
faszyzujacych badZ antysemit6w zostaty przez Niemcéw zignorowane. Friedrich zwra-
ca jednak uwage na fakt, ze liczba polskich urzednikéw administracji lokalnej, pracu-
jacych pod niemieckim zarzadem, w 1944 roku przekroczyta o 50% stan osobowy
sprzed 1939 roku. Sktonno$¢ do wspdtpracy z okupantem - zauwaza Friedrich - stabta
z kazdym rokiem wojny. O ile w latach 1939-1940 pojawialy sie glosy namawiajace
do uktadania sie z Niemcami, o tyle wraz z pierwszymi porazkami Wehrmachtu gtosy
te ostabty. Dziesie¢ tysiecy wyrokéw wydanych przez sady podziemne na kolaboran-
tow $Swiadczy jednak o tym, iz postawy kolaboracyjne lub godne potepienia nie naleza-
ty do rzadkosci.

Swoje rozwazania o polskiej kolaboracji Friedrich dzieli na cztery segmenty.
W pierwszym analizuje wspotprace instytucjonalng. Gtéwnie dotyczy to dziatalnosci
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Rady Gtéwnej Opiekuniczej oraz Baudienstu. Junacy z Baudienstu, jak zauwaza Fried-
rich, nierzadko brali udziat w akcjach antyzydowskich, takich jak np. likwidacja getta
w Tarnowie, patrolowanie granic innych gett czy kopanie masowych grobéw dla Zy-
déw. Junacy poddawani byli hitlerowskiej indoktrynacji, zachecani do udziatu w ak-
cjach likwidacyjnych, a nastepnie nagradzani za wspoétprace skromnymi apanazami
badZz wodka. Znacznie krytyczniej autor zapatruje sie na dziatalno$¢ polskiej policji
granatowej, ktérej cztonkowie w sposob jeszcze bardziej bezposredni wystugiwali sie
okupantowi. Szczeg6lnie wyrazZnie byto to widoczne w gettach w Warszawie, Czesto-
chowie oraz Lublinie. Cytujac Bohdana Skaradzinskiego, Friedrich dodaje, Ze ,grana-
towym” przypadta szczegdlnie paskudna rola - pomocnikéw Kkata.

Druga z omawianych przez Friedricha kategoria to Volksdeutsche, czyli kolaboran-
ci pochodzenia niemieckiego. Poza spora grupg etnicznych Niemcow - obywateli pol-
skich, na Niemiecka Liste Narodowq (DVL) wpisato sie wielu ludzi majacych staby lub
zgota zaden zwiazek z niemiecko$cia. Tych Konjunkturdeutschéw - ktérymi zreszta
~prawdziwi” Niemcy pogardzali - byto w Generalnym Gubernatorstwie w 1943 roku
ponad 260 000. Przechodzac do zagadnienia przedwojennego polskiego antysemity-
zmu, Friedrich zauwaza, Zze pewne mozliwosci wspoétpracy miedzy polska prawica
a Niemcami opiera¢ sie mogly na dwoéch filarach: wspélnej niecheci do komunizmu
oraz do Zydow. Pewne ugrupowania i pisma podziemne nie usitowaty nawet skrywac
swej satysfakcji spowodowanej wpierw marginalizacja, a potem wyniszczeniem ludno-
$ci zydowskiej. Kolejna ,wielka nieobecna” w polskiej historiografii tego okresu jest
kwestia przejecia wiasnosci po zamknietych w gettach, a potem zamordowanych Zy-
dach. Powotujac sie na $wiadectwa Zygmunta Klukowskiego, Kazimierza Wyki oraz
na anglojezyczne opracowania, Friedrich przypomina, ze Zagtadzie Zydéw towarzy-
szyt bezprecedensowy rabunek ich wtasnos$ci, a w proces ten silg rzeczy wmieszane
byty masy Polakéw. Postawa Ko$ciota katolickiego wobec wtadz okupacyjnych réow-
niez nie byla jednoznacznie negatywna. W ramach szukania kompromisu Niemcy ze-
zwolili na nauczanie religii w szkotach GG (podczas gdy na terenach wcielonych
do Rzeszy zostato to zakazane), a kler ze swej strony niejednokrotnie roztadowywat ra-
dykalne nastroje spoteczenstwa. Ksieza musieli z ambon odczytywa¢ niektére zarza-
dzenia niemieckie, wliczajac w to ustawy antyzydowskie. Jako przyktad moralnie dwu-
znacznej postawy Friedrich podaje biskupa kieleckiego Czestawa Kaczmarka, ktéry na-
wotywat do szanowania zarzadzen okupanta i odmawiat pomocy w pracy konspiracyj-
nej. Podobnie ocenia Friedrich zachowanie kardynata Augusta Hlonda, ktéry zachowat
milczenie w obliczu Zagtady polskich Zydéw. Esej koriczy sie oméwieniem postaw lud-
nosci chtopskiej. Wedtug autora, wie$ odniosta ,,swego rodzaju sukces”, wykorzystu-
jac nedze miast i wzbogacajac sie na zubozeniu reszty spoteczenstwa. Cytujac prace
Wactawa Dtugoborskiego, Friedrich zauwaza, Ze wie$§ polska poniosta (procentowo)
o wiele mniejsze straty niz ludno$¢ miast, a stopient wspotpracy polskiej administracji
terenowej z okupantem utatwiat Niemcom eksploatacje gospodarcza podbitego kraju.

Drugim gtosem w sprawie polskiej kolaboracji jest nieco krétszy tekst Johna Con-
nelly’ego Dlaczego Polacy tak mato kolaborowali i dlaczego nie nalezy sie z tego powo-
du wbija¢ w pyche. Connelly wychodzi od stwierdzenia, Ze do niedawna w polskiej hi-
storiografii jakakolwiek préba dyskusji o kolaboracji byta nie do pomysélenia. Ten stan
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rzeczy zmienit sie radykalnie po publikacji Sgsiadéw Jana Tomasza Grossa, a prace
mtodych historykéw (tu autor cytuje prace Anetty Rybickiej o Instytucie Niemieckiej
Pracy Wschodniej) $wiadcza o tym, Ze temat ten przestat by¢ tematem tabu. Docenia-
jac wage argumentow wysunietych przez Friedricha, Connelly wyraza jednak watpli-
wo$¢, czy beda one w stanie poda¢ w watpliwo$¢ nasze podstawowe zatozenia doty-
czace postawy polskiego spoteczenstwa podczas okupacji. Patrzac na polityke niemiec-
kaq wobec Polakéw, amerykanski badacz stwierdza, ze wtadze okupacyjne uciekaty sie
do polskiej pomocy z wahaniem i niechetnie. Polska policja granatowa pomagata, co
prawda, w likwidacji gett, ale Niemcy duzo chetniej uciekali sie do pomocy oddziatéw
ukrainskich badz litewskich i fotewskich. Jezeli nawet tysigce mtodych Polakéw wsta-
pito do Baudienstu, to poréwnywac tego nawet nie mozna do setek tysiecy ochotnikow
naptywajacych do formacji SS w Danii, Norwegii, Francji, Holandii lub tez na Ukrainie
czy na Litwie. Connelly nie zgadza sie rOwniez z czesto wysuwanym twierdzeniem, ze
Polacy nie zhanbili sie kolaboracja, gdyz Niemcy nie dali im po prostu takiej szansy.
Niemieckie plany sprzed wojny zaktadaty wrecz konieczno$¢ wspétpracy z Polakami,
a dopiero polska odmowa péj$cia na kompromis wywotata fale terroru i represji, ktéra
ostatecznie przekreélita szanse porozumienia. Connelly przypomina réwniez, ze Pol-
skie Panistwo Podziemne stanowito ewenement na skale europejska. Nawet formacje
znajdujace sie pod bezposrednig kontrola Niemc6w - takie jak polska policja granato-
wa - zachowaty $ciste zwiazki z podziemiem i wedle pewnych szacunkéw 50% poli-
cjantow byto w taki czy inny sposéb powiazanych z podziemiem. Connelly nie szcze-
dzi tez stéw krytyki pod adresem pracy Rybickiej o Instytucie Niemieckiej Pracy
Wschodniej, ktérego polscy pracownicy nie tylko, ze nie wspierali wysitkéw niemiec-
kich, ale pracowali ze zlecenia organizacji podziemnych. Przechodzac do zagadnien
kolaboracji na wsi, Connelly zauwaza, ze Friedrich powinien byt dostrzec stopien znisz-
czenia polskiego rolnictwa, wymordowanie setek tysiecy chtop6w, wywézki na roboty
do Niemiec setek tysiecy ludzi oraz zagtade ponad 650 wsi. Autor polemizuje tez
z twierdzeniami Friedricha o rzekomym rozprzestrzenieniu sie donosicielstwa. Fried-
rich, opierajac sie na ksigzce Barbary Engelking-Boni, wysuwa teze o powszechno$ci
tego zjawiska. Dla Connelly’ego dowody zgromadzone w ksiazce $wiadcza raczej
o sprawnosci polskich urzednikéw pocztowych i podziemia w przechwytywaniu tego
rodzaju pism. A sama skala zjawiska - jak twierdzi Connelly - nie mogta by¢ tak wiel-
ka, skoro tylko jeden kurs nauczania podziemnego (a byty ich tysiace) zostat przez
Niemcow wykryty.

Pomimo krytycznej oceny niektdérych tez sformutowanych przez Friedricha Con-
nelly uwaza, ze temat kolaboracji w Polsce musi zosta¢ podjety. Szczeg6lnie istotne be-
dzie tu potaczenie dwdch nurtéw historiograficznych: pierwszego, ktéry dostrzega wy-
tacznie polskie meczenstwo, oraz drugiego, ktéry podkres$la wspoétudziat Polakow
w wyniszczeniu Zydow. Jak na razie jednak ,,polski” i ,,zydowski” dyskurs historyczny
to dwa bieguny. By¢ moze - pisze Connelly - na gruncie dyskusji o kolaboracji oba te
strumienie bedq w stanie w przysztosci sie zej$c¢.

Ostatni w tréjgtosie o kolaboracji w Polsce jest artykut Martina Deana Gdzie si¢ po-
dziali wszyscy kolaboranci? Dean zgadza sie z Friedrichem, Ze kolaboracja cze$ci pol-
skiego spoteczeristwa z Niemcami zbyt dtugo byfa tematem omijanym z daleka przez
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polskich badaczy. Nawet mord w Jedwabnem omawiany jest czesto jako zdarzenie tak
dalece wyjatkowe, Ze niemajace wiekszego znaczenia dla naszego zrozumienia okupa-
cji. Dean porusza réwniez problem loséw Zydéw ukrywajacych sie wsrod Polakow
i wspomina ich do$¢ powszechny strach przed denuncjacja ze strony polskich wspéto-
bywateli. Friedrich ma réwniez racje - twierdzi Dean - zwracajac uwage na periodyza-
cje zagadnienia. O ile postawy kolaboracyjne pod koniec wojny nalezaty do rzadkosci,
o tyle w latach 1939-1941 byly o wiele czestsze. Réwnie wazne jest postawione przez
Friedricha pytanie o zachowanie polskiego Kosciota, a szczeg6lnie o stosunek kleru
i hierarchow do tragedii mordowanych Zydéw. Dean, opierajac sie na wlasnych bada-
niach archiwalnych, dodaje réwniez, ze wielu Polakéw, cztonkéw oddziatéw Schut-
zmannschaftéw, brato udziat w likwidacji gett i setki z nich po wojnie staneto przed sa-
dami. W podsumowaniu Dean podkresla wage dalszych badan nad tq tematyka, gdyz,

jak twierdzi, ,historia kolaboracji w Europie Wschodniej jest dopiero do napisania”.

Jan Grabowski



