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Jan Tomasz Gross, Fear. Anti-Semitism in Poland after Auschwitz
[Strach. Antysemityzm w Polsce po Auschwitz. Esej historyczno-
-interpretacyjny]

Random House, New York 2006, 293 strony

Jana Tomasza Grossa w Polsce po 2000 roku nie trzeba przedstawiaé. Sze$¢ lat te-
mu jego ksigzka Sgsiedzi. Historia zagtady zZydowskiego miasteczka wywotata ,narodo-
wa debate” na temat Polakéw i Zydéw. Tematyka ta od dawna znajduje sie w kregu za-
interesowan Grossa, autora m.in. ksigzki o stereotypach na temat Zydéw i Polakow
i wielu artykutéw poswieconych problemom z najnowsze] historii stosunkéw polsko-
-zydowskich. W swojej najnowszej ksiazce Jan Tomasz Gross zmierzyt sie niewatpli-
wie z jednym z trudniejszych tematéw w powojennej historii Polakéw i Zydéw. Proble-
my towarzyszace opisowi antysemityzmu i dyskusji o tym zjawisku maja w Polsce wiele
zrodet. Wyptywaja z samej jego istoty, czyli ,wynikajaca z réznego rodzaju uprzedzen
postawa niecheci, wrogosci wobec Zydéw i 0s6b pochodzenia zydowskiego; przeslado-
waniami i dyskryminacja Zydéw jako grupy wyznaniowej, etnicznej lub rasowej oraz
pogladami uzasadniajacymi takie dziatania”!. Przedmiotem dyskursu sq zatem gorsze
strony zachowan ludzkich, wymienione w tej encyklopedycznej definicji; takim dysku-
sjom zawsze towarzyszq emocje. Ponadto w komunistycznej Polsce badania naukowe
nad antysemityzmem zostaty zepchniete na margines, co spowodowato, ze przez lata
polska i zydowska pamie¢ tworzyty raczej uproszczone obrazy i osobiste doswiadcze-
nia anizeli rzetelna wiedza. Co wiecej, problemy zwigzane z antysemityzmem (np.
sprawa odpowiedzialno$ci za wystapienia antyzydowskie, reakcja na oskarzenia Pola-
kéw o antysemityzm) stawaty sie przedmiotem réznych gier politycznych, ktérych
konsekwencja byto stworzenie w polskiej $wiadomosci czastkowej pamieci o tym frag-
mencie polsko-zydowskich relacji. Dodatkowa trudnoscia jest fakt, ze istotne i drama-
tyczne do$wiadczenia ludnos$ci zydowskiej w latach powojennych byty tylko cze$cia
dramatycznych i istotnych probleméw Polski.

Te problemy powodowaty i wciaz powoduja, ze dyskusji o antysemityzmie towarzy-
sza znaczne emocje. W latach 90., kiedy badania naukowe przestata w koncu krepowaé
cenzura i oczekiwania polityczne, zaczeto przygladac sie takze temu zjawisku. Powstato
wiele prac na ten temat. Mimo to takie kwestie, jak np. stanowisko Ko$ciota katolickiego
wobec Zydow czy catosciowa statystyka ofiar zydowskich w Polsce po 1944 roku, nie sa

! Nowa encyklopedia powszechna, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1995, t. 1, s. 187.
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wCciaz wystarczajaco opisane. Dlatego tez dobrze jest, Ze pojawiaja sie¢ nowe ksiazki po-
$wiecone temu fragmentowi stosunkéw polsko-zydowskich w Polsce po wojnie.

Do napisania tej ksiazki zainspirowato Grossa, jak pisze we wstepie, zdanie ze wspo-
mnien dziataczki ,,Zegoty” Miriam Hochberg-Marianskiej. Mariariska tak skomentowata
sytuacje, w ktérej Polacy pomagajacy Zydom w czasie okupacji odmawiali po wojnie pu-
blikacji swoich danych: ,nie wiem, czy ktokolwiek zyjacy poza Polska zrozumie i zaak-
ceptuje fakt, ze ocalenie zycia bezbronnego dziecka $ciganego przez mordercOw moze
przynie$¢ ocalajacemu go wstyd lub nieprzyjemne konsekwencje”. Wedtug Grossa by-
to to zjawisko wszechobecne. Autor cytuje wspomnienia Zydéw uratowanych w czasie
wojny, w ktérych pojawia sie ten problem: obawy Polakéw przed ujawnieniem pomo-
cy, jakiej udzielali Zydom w czasie wojny, oraz informacje o ich przesladowaniach.
W tym kontekscie Gross stawia pytanie o ,,antysemityzm w Polsce po Auschwitz”.

Swa analize relacji polsko-zydowskich po wojnie Gross poprzedza opisem sytuacji
w Polsce. W pierwszym z sze$ciu rozdziatéw pracy przedstawione zostaty najwazniej-
sze wydarzenia polityczne z lat 1939-1948; informacje o stratach ludno$ciowych (ana-
lizowanych takze pod katem réznych grup zawodowych), terytorialnych. Gross pisze
o przeobrazeniach Polski w latach wojny, przesladowaniach ludno$ci polskiej i Zydow-
skiej podczas okupacji sowieckiej. W polskiej historiografii los tych dwdch spoteczno-
$ci - konstatuje - zostat rozdzielony. Omawia fenomen Polskiego Paristwa Podziemne-
go, doceniajac jego znaczenie i wyjatkowos$¢, zwiezle charakteryzuje sytuacje $rodo-
wisk niepodlegtosciowych po wojnie. Kolejne podrozdziaty poswiecone zbrodni katyn-
skiej, powstaniu warszawskiemu, okoliczno$ciom instalowania w Polsce wtadzy ko-
munistycznej, konferencji w Jatcie czy sytuacji $rodowisk zwigzanych z rzadem
w Londynie daja podstawowa wiedze o tych wydarzeniach. Refleksje nad tym okresem
historii Polski zamykajq wydarzenia z 1948 roku. Dopiero w koricowym podrozdziale
zatytutlowanym Krajobraz po bitwie pada pytanie, co dziato sie z Zydami w Polsce
po wojnie. Tej tematyce poswiecone sq kolejne rozdziaty ksigzki. Gross twierdzi, ze
wobec represji komunistycznych skierowanych przeciwko antykomunistom, Niem-
com, Ukraincom, nikt poza Zydami nie interesowat sie antysemityzmem.

Wprowadzenie w tematyke zydowska rozpoczyna sie od przywotania liczb opisuja-
cych rozmiary Zagtady. W rozdziale zatytutowanym The Unwelcoming of Jewish Survi-
vors przedstawia informacje zydowskich instytucji o mordowaniu Zydéw, o wrogich
wobec nich wystapieniach, a takze o podejmowaniu préb odbudowy Zycia zydowskie-
g0 po Zagtadzie. Autor przyznaje, ze wobec antysemityzmu racje miaty te srodowiska,
ktore postrzegaty Polske jako kraj niebezpieczny dla Zydéw. Gross opisuje wyjatko-
woS$¢ losu zydowskiego, ktéremu takze po wojnie towarzyszyta niechec i zabijanie.
Wspomina o bezkarnosci mordercéw Zydow. Zdaniem autora za wydarzeniami, kto-
rych ofiarami byty takze kobiety i dzieci zydowskie, nie stata wielka polityka. Obok in-
formacji o zaj$ciach antyzydowskich czy przejawach wrogich zachowari wobec Zy-
déw, zwigzanych m.in. z przejeciem wtasnos$ci pozydowskiej, Gross wspomina o anty-
semickich postawach w administracji pafistwowej i szkotach. Sprawa wiasnosci pozy-
dowskiej pojawia sie zaréwno w przypadku pojedynczych oséb, jak i polityki paristwa.
Rozdziat koriczy sie omdwieniem préby pogromu w Rzeszowie, przebieg wydarzen
z dniu 12 czerwca 1945 roku zostat tam szczeg6towo przedstawiony.
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Kolejne dwa rozdziaty sa po$wiecone pogromowi w Kielcach (4 lipca 1946 roku),
z krétkim odwotaniem do wydarzert w Krakowie w sierpniu 1945 roku. W tej czesci
ksiazki Gross przedstawia rekonstrukcje wydarzen (pisze takze o pogromach w pocia-
gach); odtwarza atmosfere tamtego tragicznego dnia. Opisuje dziatania witadz oraz
- szczegbtowo - zachowania os6b bioracych udziat w mordzie; w rozdziale The Kielce
Pogrom: Reactions (Pogrom w Kielcach: reakcje) wymienia kilka $srodowisk: robotni-
koéw, partie, wtadze, polskich intelektualistow, Kosciét katolicki (bardziej szczeg6towo
omawia stanowiska biskupéw kieleckiego i czestochowskiego). W podrozdziale kon-
czacym te cze$¢ ksiazki Gross odrzuca wyjasnienie, Ze za wydarzeniami w Kielcach
kryta sie prowokacja.

W ostatnich dwoch rozdziatach prezentuje swoje przemyslenia na temat relacji pol-
sko-zydowskich w kontek$cie Holokaustu oraz komunizmu. Gross omawia tu problem
miejsca, jakie w polskiej $wiadomosci zajmowali Zydzi, a przede wszystkim postrzega-
nia Zagtady przez Polakéw. Pisze m.in. o publikacjach prasy podziemnej, raporcie Ja-
na Karskiego, ale takze o mordach popetnianych przez Polakéw na zydowskich sasia-
dach w czasie wojny. Zwraca uwage na skale tych wydarzen, ktérych poznanie umoz-
liwita dopiero dyskusja i badania historykéw rozpoczete po publikacji jego ksiazki
o zbrodni w Jedwabnem. Pisze tez o tym, jakq trudno$¢ sprawito Polakom przyjecie
tych informacji, znaczna cze$¢ tych rozwazan po$wieca polskiej inteligencji. W ostat-
nim rozdziale (zatytulowanym Zydokomuna) przedstawia chronologicznie problem
udziatu czes$ci ludnosci zydowskiej w ruchu komunistycznym, poczawszy od Komuni-
stycznej Partii Polski, przez Komunistyczna Partie Zachodniej Ukrainy i Komunistycz-
ng Partie Zachodniej Biatorusi, Polska Partie Robotnicza (takze dziatajaca w Srodowi-
sku zydowskim Frakcji PPR), az po aparat represji. Pisze o przyczynach, dla ktérych
Zydzi - przede wszystkim mtodziez - wiazali sie z ruchem komunistycznym, cytuje
statystyki dotyczace udziatu Zydéw w ugrupowaniach komunistycznych i instytucjach
z nimi zwiazanych. Osobne miejsce w tych rozwazaniach zajmuje polityka Stalina
i polskich komunistéw wobec Zydéw.

Ksigzke konczy podsumowanie, w ktérym autor stawia teze, ze nalezy postawic
nowe pytania o zrédta powojennego antysemityzmu, nie mozna go bowiem wyjasnié¢
ani przedwojennymi nastrojami, ani wojenng demoralizacja. W wyniku wojny - pisze
Gross - Polacy zajeli miejsca Zydow, ich mienie i tym samym agresja przeciwko lud-
noéci zydowskiej wynikata z ,obrony” realnych intereséw. W tym miejscu Gross
wprowadza pojecie strachu takze w konteks$cie ludno$ci polskiej. Pisze, ze powojen-
ny antysemityzm musiat by¢ zwiazany z codziennym doswiadczeniem. Nie obja$nia
go antysemityzm przedwojenny, jako ze jego charakter nie byt eksterminacyjny. Przy-
czyna powojennej wrogo$ci wobec Zydéw musiato by¢ ,,co$” innego. Autor mowi
0 pozbawionym wspétczucia stosunku Polakéw do Zagtady Zydow, objasnia to prze-
milczang kolaboracja Polakéw z Niemcami w eksterminacji Zydéw. Ponownie przy-
wotuje tu problem mienia pozydowskiego, podkreéla, ze antysemityzm stat sie norma
akceptowang przez spoteczenistwo. Gross wraca do pytania, od ktérego rozpoczat
swojq ksiazke.

Zaletq tej ksiazki jest pokazanie do$wiadczenia zydowskiego. Gross wielokrotnie
odwotuje sie do zydowskich wspomnien,, pokazujac inne od polskiego spojrzenie
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na powojenna rzeczywisto$¢. Dramatyczne opisy wielu wydarzen, ktére stanowiq frag-
ment polskiej historii ogladanej z perspektywy zydowskiej, pozwalaja rozszerzy¢ ob-
szar polsko-zydowskich relacji tak czesto zawezany tylko do wtasnych do$wiadczen.
Rekonstrukcja antysemityzmu w powojennej Polsce dokonana przez Grossa pozwala
dostrzec, ze to, co dla Polak6w stanowi margines ich powojennej historii, dla Zydow
byto podstawowym do$wiadczeniem, zjawiskiem przezywanym mocno w wielu miej-
scach i w rézny sposéb. Wazne jest spostrzezenie Grossa, ze przemoc wobec Zydow
nie byta niczym niezwyktym dla ich przesladowcéw i mordercéw. Ciekawe spostrzeze-
nia czyni Gross podczas analizy r6znych dokumentéw, zauwaza np., ze w niektérych
o$wiadczeniach wydanych po pogromie w Kielcach unikano stowa ,Zydzi” czy ,lud-
no$¢ zydowska“. Wielka zaletq tej ksiazki jest spojrzenie na ten fragment powojennej
historii z perspektywy os6b, ktére doswiadczaty opisywanych w ksigzce przejawow
antysemityzmu. Wstrzasajace sq wspomnienia dzieci zydowskich o wrogo$ci okazywa-
nej im po wojnie przez polskie dzieci. Do$wiadczenie bycia innym, a jednocze$nie
wrogim elementem $rodowisk, w ktdrych sie znalazty, wzmacniato ich poczucie osa-
motnienia i przezycia z okresu Zagtady. Ta ksiazka burzy spokdj i kaze pamietad
o tym, co zostato przeoczone, zapomniane tuz po wojnie przez Polakéw opisujacych
wtlasna historie. Analiza antysemityzmu przedstawiona przez Grossa jest waznym uzu-
petnieniem dotychczasowej literatury po$wieconej tej tematyce.

Ksigzka Grossa przypomina zabawe latarka w ciemnym pokoju: zapalamy ja i cze$¢
pomieszczenia zostaje o§wietlona, podczas gdy wieksza wcigz tonie w mroku. Dostrze-
gamy kilka miejsc, ale raczej nie dowiemy sie, jak wyglada caty pokoj. Niektore frag-
menty ze skomplikowanego obszaru relacji polsko-zydowskich zostaty tu wyjasnione,
ale wiele innych wciaz pokrywa mrok. Warto wspomnie¢ o kilku z nich. Wedtug Gros-
sa relacje polsko-zydowskie po wojnie zaczynajq sie od antysemityzmu i na nim sie
koncza. Konstrukcja opisu, dobdr Zrédet maja przekona¢ czytelnika, ze tak wtasnie by-
to. Wielokrotnie literatura zostaje ,naciagnieta” do przedstawianej tezy. Gross opisuje
np. przypadek Jonasa Turkowa, ktéry mimo ostrzezen, jakie otrzymywat, zdecydowat
sie pozosta¢ w Polsce, poniewaz uwazat, ze antysemickie nastroje i wydarzenia sa
zwiazane z powojennym chaosem i anarchia. W kolejnym za$ zdaniu stwierdza, ze mi-
mo uplywu czasu przemoc nie stabta, i przywotujac posta¢ Turkowa, informuje o jego
»poddaniu sie” i wyjezdzie z Polski w pazdzierniku 1945 roku. Trudno pogodzi¢ sie
Z opinia, Ze pierwsza powojenna jesien mogta by¢ okresem jakiejkolwiek stabilizacji
w Owczesnej sytuacji politycznej Polski. W innym miejscu potwierdzeniem antysemic-
kich zachowan Polakéw, tym razem w czasie wojny, majq by¢ zeznania niemieckich
policjantéw przywotane przez Christophera R. Browninga w ksigzce Zwyczajni ludzie.
Sposéb ich cytowania budzi moje zastrzezenia. Opis wydarzen w Jézefowie zawiera
informacje o udziale Polakéw w mordowaniu Zydéw. Gross nie wspomina 0 wszyst-
kich zastrzezeniach Browninga co do wiarygodno$ci tych zeznan: ,,opis relacji niemiec-
ko-polsko-zydowskich nakre$§lony w zeznaniach ma charakter wyraZnie oczyszczaja-
cy, natomiast relacje polsko-zydowskie sa przedstawione w sposéb bardzo potepiajacy
[...] w zeznaniach policjantéw znalazto sie bardzo niewiele informacji dotyczacych
nastawienia Niemcow wobec Polakéw i Zydéw, ale czesto i zwykle nieprzychylnie
komentowano stosunek Polakéw do Zydéw”. Browning przypomina dwie rzeczy,
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o ktérych nalezy pamieta¢ podczas lektury tych zeznan: niemieccy policjanci kontak-
towali sie tylko z tymi Polakami, ktérzy decydowali sie na wspétprace z okupantem:
,Polacy, ktérzy pomagali Zydom, zrobili wszystko, aby Niemcy nie dowiedzieli sie
o0 ich poczynaniach”. Druga rzecz, to zdaniem Browninga , psychiczna ulga, jaka towa-
rzyszyta dzieleniu winy z Polakami [...] Nie ulega watpliwosci, ze im wieksza wing po-
licjanci obarczali Polakéw, tym mniejsza odpowiedzialno$¢ ponosili sami. Nie wolno
o tym zapominad, czytajac ponizsze zeznania” [ta informacja pojawia sie w przypisie].
Relacjom Niemcéw, z ktérych Gross wybrat jedynie informacje o karygodnych zacho-
waniach cze$ci Polakéw, towarzysza w ksiazce Browninga informacje o ,.bardziej sys-
tematycznym rozstrzeliwaniu Polakéw, ktérzy ukrywali Zydow. Niemal zawsze od ra-
zu paliliSmy tez domy zabitych”. Jak pisze Browning, a pod czym nalezy niewatpliwie
sie podpisad, ,,obraz polskiej kolaboracji nie jest zupelnym fatszem [...] to, co byto zte
w przedstawionym przez Niemcoéw obrazie, to znieksztalcenie proporcji i pominiecie
ztozono$ci problemu. Policjanci nie wspominali o Polakach ratujacych Zydéw ani o ka-
rach, jakie im Niemcy za to wyznaczali, ani tez o roli Niemcéw w prowokowaniu Pola-
kéw do »zdrady« tak obtudnie potepianej przez samych okupantéw”?. Przywotatam te
fragmenty ksiazki Browninga nie tylko po to, aby pokazaé, ze problem postaw Polakéw
wobec Zydéw pod okupacja niemiecka byt znacznie bardziej ztozony, niz to przedsta-
wia Gross, ale takze po to, aby zwréci¢ uwage na sposoéb wykorzystywania zrodet.
Narracja Grossa o Polsce i Polakach jest z jednej strony ograniczona do przypo-
mnienia niewatpliwie traumatycznych wydarzen politycznych z najnowszej historii
(m.in. Katyn, powstanie warszawskie, przejecie wtadzy przez komunistow), z drugiej
strony do wrogiego nastawienia Polak6w do Zydéw. Sporadycznie w tek$cie pojawiaja
sie informacje, ktére pozwalaja potaczy¢ te dwa obszary. To, co wydarzyto sie z Polska
i Polakami w czasie wojny i tuz po niej, miato decydujacy wptyw na ksztattowanie sie
konkretnych postaw spotecznych, zachowan, sposobu mys$lenia, a w zwiazku z tym
postrzeganie kwestii zydowskiej. Takiego spojrzenia na do§wiadczenie polskie braku-
je w ksiazce Grossa. Nawet najlepiej zrekonstruowana rzeczywisto$¢ polityczna powo-
jennej Polski nie odda sposobu mys$lenia, sposobu widzenia sytuacji w Polsce po woj-
nie. Gross piszac np. o Jatcie, poza faktografia przypomina wspomnienia Timothy’ego
G. Asha z sierpnia 1980 roku, w ktérych angielski historyk ze zdumieniem odnotowat,
jak olbrzymie emocje wywotuje to wydarzenie sprzed 35 lat. Je$li po tylu latach tak sil-
ny w spoteczenistwie polskim byt mit Jatty, to co mozna powiedzie¢ o roku 1945.
Poczucie zdrady byto powszechne, wszyscy szukali odpowiedzialnych za tragiczny
los Polski. Gross tego nie dostrzega, nie stara si¢ wejs¢ w to doSwiadczenie i skutki ta-
kich emocji, ktérych konsekwencja byto np. zamkniecie sie we wiasnym $rodowisku
i nieumiejetno$¢ dostrzezenia dramatycznych doswiadczen ludnosci zydowskie;j.
Podobnie jest i w innych przypadkach. Odnotowanie jakiego$ faktu czy zjawiska
nie wystarczy, by zrozumie¢ jego wptyw na 6wczesna rzeczywisto$¢. Gross wspomina
np. o migracjach, ale nie dowiemy sie, jak pod ich wptywem ksztattowaty sie nowe wiezi
spoteczne wérdd przesiedlanych, w ktérych narodowo$¢ odgrywata znaczaca role.

2 Ch. R. Browning, Zwyczajni ludzie. 101. Policyjny Batalion Rezerwy i ,ostateczne rozwiqzanie”
w Polsce, Bellona, Warszawa 2000, s. 166-167.
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Podobnie rzecz sie ma z kwestia przejecia wtadzy przez komunistéw. Gross pisze o naj-
wazniejszych wydarzeniach politycznych, czasem tylko wspominajac, jakie miaty kon-
sekwencje dla Polakéw. Problem represji pojawia sie przede wszystkim przez opis stop-
niowego przejmowania wtadzy przez komunistéw, brak jest informacji i statystyk poka-
zujacych, ze strach byt takze do$wiadczeniem Polakéw, a charakter prze$ladowan po-
zwala najwazniejszemu badaczowi tej problematyki prof. Paczkowskiemu wprowadzi¢
pojecie terroru masowego. Nie ma tego typu informacji w ksiazce Grossa, a jest to jed-
na z zasadniczych spraw dla zrozumienia polskiej mentalno$ci w tym czasie. Przeslado-
wane spoteczenstwo rzadzi sie swoimi prawami. Gross podaje natomiast informacje
o stratach komunistéw - wymienia liczbe 15 000. Polskie ofiary komunistycznych prze-
$ladowan okre$la mianem antykomunistéw, pozbawionych przynalezno$ci narodowej,
i wymienia ich obok innych represjonowanych narodowosci: Niemcow i Ukraincow.

Gross nie podejmuje kilku istotnych watkéw koniecznych do zrozumienia postaw
Polakéw wobec Zydéw, nie ma tu np. analizy problemu strat ludno$ciowych/ofiar wo-
jennych obu spoteczenstw. Skupienie sie na wtasnej martyrologii byto jedna z wazniej-
szych przyczyn braku wspoétczucia Polakéw dla zydowskich wspétobywateli. Pisat
o tym m.in. Zygmunt Bauman?®. Brak w ksigzce Grossa, poza przywotaniem jedynie po-
litycznych wydarzen, wejscia w polskie do§wiadczenie, nieporéwnywalnego z zydow-
skim, ale dla Polakéw najbardziej w historii traumatycznego. Brak tez wyczerpujacego
opisu polskiej mentalnos$ci po wojnie, pokazania réznych przyczyn, ktére wptywaty
na konkretne zapisy dotyczace Zydéw w polskiej $wiadomosci. Polacy sq tu spoteczen-
stwem jednowymiarowym, charakteryzujacym sie negatywnym stosunkiem do Zydow.
Inne anizeli wrogie zachowania Polakéw rzadko sq przywotywane. Wprawdzie tema-
tem ksigzki jest antysemityzm, ale nie byta to przeciez jedyna postawa Polak6w wobec
Zydow, a taki obraz podsuwa ksigzka Grossa.

Autor pisze o przejeciu wladzy przez komunistéw i mimo Ze zaznacza we wstepie,
jakie znaczenie miato to do$wiadczenie dla Europy Wschodniej, ogranicza si¢ do poda-
nia podrecznikowych faktéw. Antysemityzm pojawia sie takze przy tej okazji, ale brak
jest konstatacji, ze taki charakter paristwa zezwalat na istnienie i prezentowanie kary-
godnych zachowan. Poczucie bezkarnosci zdemoralizowanych jednostek $wiadczy
przede wszystkim o stanie pafistwa. Problemu demoralizacji w kontek$cie przejmowa-
nia wtadzy po wojnie Gross nie podejmuje.

Zaskakujaca jest refleksja Grossa o wtadzy komunistycznej w Polsce. Stwierdzenie,
Ze i w tym $§rodowisku istniat antysemityzm, ttumaczy w tej ksigzce wiele spraw, w tym
tak istotnych, jak np. dziatania wiadzy w czasie pogromu kieleckiego. Nie pojawia sie tu
w og0le sprawa instrumentalnego traktowania problematyki zydowskiej przez komuni-
stow w Polsce, np. wykorzystywania pogromow do zdyskredytowania przeciwnika po-
litycznego. A tak byto np. po pogromach w Krakowie i Kielcach. Przypisujac antysemi-
tyzm opozycji antykomunistycznej, starano sie zmieni¢ opinie o niej w oczach wptywo-
wych instytucji zydowskich na Zachodzie. Brak informacji o wykorzystywaniu tematyki
zydowskiej w propagandzie komunistycznej dowodzi, ze autor nie tylko nie dostrzega
istotnego elementu stosunkéw polsko-zydowskich, ale tez ze ttumaczy wiele zachowan

3 Z. Bauman, Recenzja z ksiqzki I. Hurwic-Nowakowskiej, ,Polin” 1988, t. 3, s. 439-441.
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spotecznych juz tylko antysemityzmem, a nie sprzeciwem wobec praktyk komunistycz-
nych (np. opér przed podpisaniem petycji w sprawie pogromu miat podwéjne dno: an-
tysemityzm, ale i tre$¢ rezolucji). Upolitycznienie tematyki Zydowskiej powodowato, ze
$rodowiska atakowane za antysemityzm (ugrupowania niepodlegtosciowe, Polskie
Stronnictwo Ludowe, Kos$ciét) podejmowaty dyskusje z pozycji ,,oblezonej twierdzy”.
Gross pomija tez inny istotny element zwigzany z wtadza komunistyczng: sposéb,
w jaki byla postrzegana przez Polak6w. Analiza statystyk dotyczacych udziatu Zydow
w partii komunistycznej przed wojna pokazuje jedynie marginalno$¢ tej grupy w pol-
skim zyciu politycznym i jej izolacje w tradycyjnym $rodowisku zydowskim. Autor nie
wspomina jednak, Ze istotnym elementem polskiej §wiadomo$ci przed wojng byt ste-
reotypowy zapis: komunisci to Zydzi. Warto w tym miejscu wspomnie¢, ze w takim
takze konteks$cie problem ten pojawiat sie czesto na tamach wielkonaktadowej prasy
katolickiej. W czasie wojny do$wiadczenie z Kreséw, przerobione w stereotyp zydow-
skiej kolaboracji, wzmocnito to przeSwiadczenie i byto gtéwnym elementem w polskim
opisie spotecznosci zydowskiej w tym momencie. Pojawia sie to w cytowanych przez
autora raportach, np. Stefana Roweckiego, ale w komentarzu nie zostato odnotowane.
W opisie sytuacji powojennej takze mamy do czynienia z czastkowymi odstonami tej
problematyki. Analiza statystyk dotyczacych udziatu Zydéw czy komunistow zydow-
skiego pochodzenia w nowej wtadzy pokazuje jedynie, ze wiekszo$¢ w jej organach
stanowili Polacy. Problem odpowiedzialno$ci zydowskiej za pojawienie sie w Polsce
antysemityzmu poréwnany zostat do wielowiekowej plotki o mordzie rytualnym. Taki
sposOb opisywania skomplikowanej tematyki polsko-zydowskiej nie prowadzi do zro-
zumienia tego, co dziato si¢ miedzy tymi spoteczno$ciami. Zydzi nie sq sprawcami pol-
skich nieszcze$¢ po wojnie, ale jako grupa zostali zapisani w polskiej swiadomo$ci
po stronie zwolennik6w nowej wiadzy. Przyczyny postaw prokomunistycznych byty
wewnetrzng sprawg zydowska. Dla Polakéw jednak byta to jedyna dostrzegalna posta-
wa. Jednoznacznie negatywny stosunek zydowskiej reprezentacji politycznej do waz-
nych podmiotéw i symboli polskiej niepodlegto$ciowej sceny politycznej (m.in. rzadu
w Londynie, gen. Andersa, AK, Mikotajczyka...), otwarte manifestowanie akceptacji dla
nowego ustroju wptywato na zte myslenie o Zydach, tym bardziej ze i psychologiczne
procesy wzmacniaty lub ulatwialy takie zachowania. Zydzi nie byli mordowani ,w ra-
mach” walki z komunizmem, byli mordowani, bo lata okupacji pokazaty, ze mozna ich
zabija¢ bez zadnych konsekwencji, bo demoralizacja ,,pokolenia zarazonego $miercia”
byla istotnym problemem w Polsce po wojnie. Negatywne myslenie o Zydach nie wy-
nikato tylko z postrzegania tej grupy jako zwolennik6w nieakceptowanych przez wiek-
sz0$¢ Polakéw komunistow. Katalog niechetnych Zydom zapiséw w polskiej $wiado-
mosci byt obszerniejszy, miescilo sie w nim m.in. i przedwojenne myslenie, ze Zydzi
sa obcy, i nowe stereotypy zwiazane z okupacja sowiecka, i konsekwencje polityki
okupanta, i demoralizacja, i przyzwolenie na nig w czasie wojny i po wojnie, i sytuacja
polityczna Polski po wojnie, i wiele innych elementéw. Zaden z nich nie zblizal, kaz-
dy pogtebiat przepas¢, ktéra byta takze naturalnym zjawiskiem dla spotecznosci
po wojnie: zamykanie sie w kregu ludzi o podobnym do$wiadczeniu. Przezywali to Po-
lacy, przezywali to takze Zydzi. ,My nie szukali$my rozwiazan dla Polski, my szukali-
$émy rozwiazan dla siebie” - powiedziala mi w Izraelu pare lat temu polska Zydowka,
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syjonistka, ktéra wyjechata z Polski w 1946 roku. Gross neguje takze doSwiadczenie lat
wojny w kontek$cie demoralizacji spoteczenstwa, prezentujac po raz kolejny swoje sa-
dy przeciwko temu, co méwiq Zrodta. Warto w tym miejscu przypomnie¢ wazny esej
Feliksa Tycha o zapisie Zaglady w polskich pamietnikach, w ktérych pisze m.in.
0 ,zdemoralizowaniu wyobrazni ludzkiej”: ,trudno byto wyjs¢ spoteczenstwu nie-
tknietym moralnie ze $wiadkowania zbrodni tak monstrualnej i tak gigantycznej, jakq
byta Zagtada™. Nie da sie skomplikowanych stosunkéw polsko-zydowskich opisa¢ jed-
nym scenariuszem.

Zydzi nie byli polska obsesja, jak pisze Gross. Badania Lukasza Kaminskiego poka-
zuja, ze w odnotowanych wypowiedziach zwigzanych z powojenng rzeczywistosciq
(m.in. plotki, pogtoski) ludno$¢ zydowska pojawia sie na poziomie od 3 do 6%?°.

Uktad ksigzki jest taki, ze czytelnik zostaje najpierw skonfrontowany z przejawami
antysemityzmu w réznych obszarach zycia paristwowego, publicznego, spotecznego.
Mimo ze opisywane zjawiska, wydarzenia majq rézne przyczyny, przekazany zostaje
jedynie ,suchy” zapis o wrogich Zydom zachowaniach w powojennej Polsce. Nie do-
wiadujemy sie jednak, dlaczego tak sie dziato. Powstaje pusta przestrzen. Jedynym
przekazem jest informacja, ze Polacy nie lubili Zydéw. Dopiero w przedostatnim roz-
dziale i konkluzjach ukazane zostaty niektére z przyczyn opisywanych wcze$niej agre-
sywnych postaw i dziatan. Powoduje to, Ze ztoZony, wielowatkowy problem antysemi-
tyzmu, ktorego rézne przejawy sg opisane wczesniej, zostaje zredukowany do tychze
kilku opis6w. W taki sposéb ginie wiele istotnych wyja$nien.

Mam tez kilka zastrzezen do opisu pogromu kieleckiego. Jedynym kluczem
w ksigzce Grossa wyja$niajacym wydarzenia w Kielcach jest antysemityzm. Dziatania
wiadz, w ktérych rozpoznano postawy niechetne Zydom, rozpatrywane sa na takiej sa-
mej plaszczyZnie, jak dziatania os6b cywilnych, co sprawia wrazenie, ze kompetencje
np. szefa Urzedu Bezpieczenistwa, Wiadystawa Sobczyniskiego, mozna poréwnywac
z mozliwo$ciami dziatania przystowiowego Jana Kowalskiego. Gross pisze w jednym
miejscu o niszczeniu dokumentdw, ale jego interpretacja zachowan zotnierzy wpisuje
sie jedynie w zjawisko antysemityzmu. By¢ moze tak byto, by¢ moze jednak - wobec
braku dokumentéw, zwtaszcza tych dotyczacych wojska, czyli istotnej w dziataniach
pogromu sity - nalezy zachowac ostrozno$¢ przy wydawaniu ocen. Z perspektywy zy-
dowskiej nie jest wazne, jakie byty kulisy mordu, dla wtasciwej rekonstrukcji tego frag-
mentu historii Polski jest jednak wazne, kto wydawat rozkazy oraz jakie okoliczno$ci
im towarzyszyty. Mozna odrzucié, jak to czyni Gross, jakikolwiek element prowokacji
politycznej w wydarzeniach Kieleckich i powt6rzy¢ za Stefania Skwarczynska®, ze nie-
wiele nam przyjdzie z wiedzy, ze kto$ to organizowat, skoro dali$my sie sprowokowac
do udziatu w mordzie. Trzeba jednak przyznadé, ze na ptaszczyZnie historycznej inny jest
opis ttumu podburzanego do konkretnych dziatari, niepowstrzymanego i dziatajacego
w atmosferze przyzwolenia wiadzy, inny zas, je$li dysponujemy wiedza, zZe jego agresje
mozna byto powstrzymac ,,salwa w gore”, jak sie to zdarzyto w czasie wydarzen pogro-

4 F. Tych, Dhugi cieri Zagtady, Zydowski Instytut Historyczny, Warszawa 1999, s. 51-52.
> t.. Kaminiski, Polacy wobec nowej rzeczywistosci, Adam Marszatek, Torun 2000, s. 29, 44, 48.
¢ S. Skwarczyniska, In tenebris lux, , Tygodnik Powszechny”, 11 VIII 1946, nr 32.
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mowych. Autor pisze o brutalnym zabdjstwie przewodniczacego komitetu zydowskiego
Seweryna Kahane, nie wspomina jednak, ze sprawcami tego mordu byli Zotnierze.

Gross odnosi sie krytycznie do tezy o prowokacji w Kielcach. Twierdzi, ze mozna
mowic o niej tylko w kontekscie zasady cui bono, cui prodest. Abstrahujac od tych py-
tan i nie zastanawiajac sie, kto wyciagnat ,korzy$¢” z tego wydarzenia, trzeba przy-
zna¢, ze zaskakujaca jest bierno$¢ najbardziej kompetentnych przedstawicieli wtadz
w dniu 4 lipca. Gross wyjasnia to antysemityzmem. Nie dysponujemy jednak doku-
mentami umozliwiajacymi wyjasnienie wszelkich okoliczno$ci zwigzanych z dziata-
niami szeroko rozumianych witadz. By¢ moze wrogo$¢ do Zydéw bytaby wyjasnieniem
czedci z nich (np. dziatania milicji), ale naprawde trudno uwierzyé, ze ,,dojrzali poli-
tycznie” dowddcy wojskowi czy kierownik Urzedu Bezpieczenstwa wykorzystujq oko-
liczno$ci, aby da¢ upust swojej nienawisci do Zydéw, i pozwalaja na ich mordowanie
przez kilka godzin. I tylko to ma sie kry¢ za ich dziataniami. Teza, trzeba przyznac,
mocno watpliwa. Byly to osoby, dla ktérych priorytetem byta partia, kazde dziatanie
byto jej podporzadkowane, w tym réwniez walce politycznej zwigzanej z umacnianiem
pozycji komunistow. Ten czynnik nalezy bra¢ pod uwage, analizujac, przy braku pet-
nej dokumentacji, przyczyny ,dziwnej biernosci” wtadzy.

Na koniec kilka uwag do tez Grossa dotyczacych réznych aspektéw zycia Zydow
w Polsce po Zagtadzie. Zasadniczq przyczyna emigracji zydowskiej po 1944 roku - jego
zdaniem - byt antysemityzm. Niewatpliwie byt to wazny czynnik, zwlaszcza po pogromie
w Kielcach, ale wazniejsze byto doswiadczenie Holokaustu: niewielu mogto zy¢ na cmen-
tarzu. Spontaniczna emigracja mtodziezy zydowskiej po wojnie nie byta odpowiedzia
na antysemityzm, ale na Zagtade. Jej celem byta budowa wtasnego paristwa w Palestynie.
Moéwia o tym jednoznacznie Zrédia zydowskie, np. dokument przygotowany zimg 1946
roku przez zydowska reprezentacje w Polsce o przyczynach emigracji zydowskiej jako
pierwszq wymieniat ,niemozno$¢ zZycia w miejscowos$ciach, ktére staty sie cmentarzami
ich rodzin, krewnych i przyjaciét”, potem - che¢ potaczenia si¢ z rodzinami za granica,
wzrost nastrojow syjonistycznych. Jako ostatni punkt wskazywano antysemityzm’.

Nie neguje istnienia antysemityzmu w Polsce po wojnie. Uwazam jednak, ze opisy-
wanie relacji polsko-zydowskich tylko w tym kontekscie jest takq sama karykatura, jak
twierdzenie, ze jedynie uczucie mitosci blizniego towarzyszyto Polakom w kontaktach
z Zydami. To, co mozemy zrobi¢ wobec tego fragmentu przesztosci, to starac sie jak naj-
rzetelniej go opisa¢, jak najbardziej zblizy¢ sie do rekonstrukcji i wyja$nienia zdarzen.

Wyliczanke uzupetnient do przedstawianych w ksigzce tez, w pewnej czesci takze
prawdziwych, ale stanowiacych jedynie fragment problematyki zwiazanej z antysemi-
tyzmem, mozna by kontynuowac¢. Pokazujq one jednak zasadniczy ktopot z ksigzkq Ja-
na Tomasza Grossa. Opisujac wazny problem polsko-zydowskich relacji, pokazat nam
jedynie cze$¢ obrazu. Ale moze to wystarczy, aby rozpocza¢ kolejng wielkq narodowq
debate o Polakach i Zydach w Polsce po wojnie.

Bozena Szaynok

7 Memorandum CKZP dla Komisji Anglo-Amerykanskiej, Archiwum Akt Nowych, Ministerstwo
Administracji Publicznej, sygn. 788, s. 51-53. E. Lidowski, We-sawisz haesz lo decha, Tel-Aviv 1986.



