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Postawy i zachowania Polakéw wobec Zydéw
w czasie okupacji niemieckiej w publikacjach
drugiego obiegu w PRL

Streszczenie

W artykule zamieszczono analize ksiazek i czasopism publikowanych w drugim obiegu w PRL
pod wzgledem obrazu postaw Polakéw wobec Zydéw w czasie okupacji niemieckiej. Oméwio-
no kolejno teksty publicystyczne i artykuly historyczne szczegdélnie eksponujace pozytywne
postawy Polakéw, nastepnie te, w ktérych najsilniej zaakcentowane sg postawy negatywne,
wreszcie - glosy o charakterze niejednoznacznym. Kolejna cze$¢ tekstu dotyczy literatu-
ry pieknej i wspomnien, a ostatnia - dyskusji wokét ,zydowskiego” numeru emigracyjnego
kwartalnika , Aneks”. Analizie zostaty poddane publikacje wydawane przez sSrodowiska zréz-
nicowane, ale nalezace do gléwnego nurtu opozycji. Z analizy zebranego materiatu Zrédtowe-
go wynika, Ze réwnocze$nie ujawniaty sie dwie tendencje: che¢ afirmacji aspektéw historii
zaktamywanych przez komunizm oraz gotowos$¢ do poruszania trudnych tematow.

Stowa kluczowe

Zagtada, opozycja w PRL, drugi obieg wydawniczy, stosunki polsko-zydowskie w czasie dru-
giej wojny Swiatowej, postawy, pomoc, Sprawiedliwi, szantaz, szmalcownictwo, obojetnos¢,
biernos¢

Abstract

This article analyzes the books and periodicals published underground in communist Poland
in terms of their depiction of the stances of Poles towards Jews during the German occupation.
It discusses the political commentary texts and historical articles which clearly highlighted
the positive Polish stances, then moves on to those which focused on the negative stances, and
last but not least, ends with voices of an ambiguous character. The next part of the text regards
fiction and memoirs, while the last one pertains to the discussion on the ‘Jewish’ issue of the
Aneks émigré quarterly. Gradzka-Rejak and Olaszek analyze publications issued by various
milieus though belonging to the main opposition current. The analysis of the sources collected
reveals two concurrent tendencies: the intention to affirm the aspects of history distorted by
communism and the readiness to discuss difficult topics.
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Omowienia piSmiennictwa na temat stosunkéw polsko-zydowskich w czasie
drugiej wojny $wiatowej znajdziemy w wielu publikacjach?, ale artykuty doty-
czace tej czesci dziejow najnowszych i ksigzki ukazujace sie w PRL poza cen-
zurg niemal nie s3 w nich obecne. Dostrzegat to Dariusz Libionka, ktory sfor-
mutowat postulat badawczy, by historycy podjeli sie przeanalizowania pism
i wydawnictw zwartych ukazujacych sie w drugim obiegu w PRL w aspekcie
problematyki okupacyjnych relacji polsko-zydowskich?. Taki wtasnie cel sobie
postawili$my. PoszukiwaliSmy odpowiedzi na pytanie: Jaki obraz relacji polsko-
-zydowskich i postaw Polakéw wobec zagtady Zydéw wytaniat sie z publikacji
wydawanych poza cenzurg w latach 1976-1989? Warto wspomnie¢, Ze stosu-
nek Zydéw do Polakéw pojawia sie réwniez w tekscie jako kontekst, chociaz
nie byt gtéwnym przedmiotem naszego zainteresowania (temat ten zresztg byt
obecny w publikacjach drugiego obiegu w niewielkim stopniu).

Naszym celem nie jest weryfikacja faktow dotyczacych relacji polsko-zydow-
skich pojawiajacych sie w publikacjach wydawanych w drugim obiegu, zwtasz-
cza z uwzglednieniem dzisiejszego stanu badan, chociaz zwracamy uwage czy-
telnikbw na odmienno$¢ uzywanej woéwczas terminologii i przywolywanych
danych statystycznych. Nie chodzi nam teZ o polemike z wystepujagcymi w ana-
lizowanych tekstach interpretacjami, aczkolwiek czasem nie sposéb byto tego
unikng¢. Zalezato nam przede wszystkim na ukazaniu, jakie tresci prezentowa-
no w tych wydawnictwach i z czego ich dobdr mégt wynikad.

1 Shmuel Krakowski, The Holocaust of Polish Jewry in Polish Historiography and Polish
Emigre Circles [w:] The Holocaust of Polish Jewry in Jewish Historiography, The Historiography
of the Holocaust Period: Proceedings of the Fifth Yad Vashem International Conference, March
1983, red. Shlomo Netzer, Israel Gutman, Jerusalem: Yad Vashem, 1988; Jerzy Tomaszewski,
Historiografia polska o Zagtadzie, ,Biuletyn ZIH” 2000, nr 2, s. 155-170; Natalia Aleksiun, Pol-
ska i zagraniczna historiografia na temat stosunkéw polsko-zydowskich w okresie drugiej wojny
Swiatowej, ,Zagtada Zydéw. Studia i Materiaty” 2005, nr 1, s. 32-51; Dariusz Libionka, Polskie
pi$miennictwo na temat zorganizowanej i indywidualnej pomocy Zydom (1945-2008), ,Zagta-
da Zydéw. Studia i Materiaty” 2008, nr 4, s. 17-80; Piotr Forecki, Od ,Shoah” do ,Strachu’.
Spory o polsko-zydowskq przesztos¢ i pamie¢ w debatach publicznych, Poznan: Wydawnictwo
Poznanskie, 2010; Elzbieta Raczy, Historiografia polska przetomu XX/XXI stulecia wobec Za-
gtady Zydéw oraz stosunkéw polsko-zydowskich. Zarys problematyki, ,Biatostockie Teki Histo-
ryczne” 2017, nr 15.

2 Libionka, Polskie pismiennictwo..., s. 50. Por. Grzegorz Motyka, Mniejszosci narodowe w PRL
w badaniach historycznych po 1989 r. [w:] Internacjonalizm czy...? Dziatania organéw bezpie-
czenstwa panstw komunistycznych wobec mniejszosci narodowych (1944-1989), red. Joanna
Hytrek-Hryciuk, Grzegorz Strauchold, Jarostaw Syrnyk, Warszawa-Wroctaw: IPN, 2011, s. 25.
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Do chwili obecnej nie przeprowadzono szerszych badan nad podziemnym do-
robkiem na temat Zagtady i stosunkdw polsko-zydowskich okresu drugiej wojny
Swiatowej. Historycy, socjologowie i literaturoznawcy badajacy te problematyke
odwotywali sie do wybranych zagadniefi omawianych na tamach czasopism dru-
giego obiegu lub do poszczegdlnych ksigzek tam wydawanych3. Warto wspomnie¢
tez o pracach na temat dziejéw opozycji demokratycznej, ktére ten watek po-
dejmowaty marginalnie. Najbardziej syntetyczny charakter ma ksigzka Tomasza
Szczepanskiego Mniejszosci narodowe w mysli politycznej opozycji polskiej w la-
tach 1980-1989* Kilka stron problematyce zydowskiej po$wiecita Dobrochna Da-
bert w ksigzce na temat ukazujgcych sie w drugim obiegu czasopism literackich?®.
Nalezy réwniez wymieni¢ publikacje poruszajace rozmaite zagadnienia z historii
najnowszej obecne w opozycyjnych wydawnictwach®, cho¢ trzeba zaznaczy¢, ze
rézne aspekty problematyki ,zydowskiej” nie byty w nich szerzej omawiane. Ina-
czej jest z ksigzka Renaty Kobylarz na temat PRL-owskich obchodéw kolejnych
rocznic wybuchu powstania w getcie warszawskim, niemniej ona z kolei wykorzy-
stuje podziemne publikacje w do$¢ ograniczonym zakresie i zajmuje sie tylko jed-
nym watkiem spo$rod nas interesujgcych’. Warto dodac, ze kilka najwazniejszych
opublikowanych w drugim obiegu tekstéw zostato zamieszczonych w przygoto-
wanej przez Adama Michnika antologii Przeciw antysemityzmowi 1936-20098.

3 Np. Libionka, Polskie pismiennictwo...; Stawomir Buryta, Opisaé¢ Zagtade. Holocaust
w twdrczosci Henryka Grynberga, Torun: Wydawnictwo Naukowe UMK, 2014; Barttomiej Kru-
pa, Opowiedzie¢ Zagtade. Polska proza i historiografia wobec Holocaustu (1987-2003), Kra-
kéw: Universitas, 2013, s. 122 i n.; zob. na ten temat réwniez zapis wywiadu z Hanng Krall:
»Sublokatorka” po latach. Z Hanng Krall rozmawiajq Elzbieta Janicka i Joanna Tokarska-Bakir.
Warszawa, 28 lutego i 8 marca 2013 roku, ,Studia Litteraria et Historica” 2013, nr 2.

*Tomasz Szczepanski, Mniejszosci narodowe w mysli politycznej opozycji polskiej w latach
1980-1989, Torun: Wydawnictwo Adam Marszatek, 2008.

5 Dobrochna Dabert, Miedzy wizjq a spetnieniem. Profile ideowe i artystyczne czasopism
literackich w drugim obiegu wydawniczym 1982-1989, Poznan 2014, s. 252-259.

6 Florian Peters, Pamie¢ o drugiej wojnie Swiatowej w polskich publikacjach drugoobiego-
wych lat siedemdziesiqtych i osiemdziesigtych [w:] Czas bibuty, t. 2: Mechanizmy, ludzie, idee,
red. Roman Wréblewski, Wroctaw: Oficyna Wydawnicza Atut i Wroctawskie Wydawnictwo
Oswiatowe, 2013; idem, Revolution der Erinnerung der Zweite Weltkrieg in der Geschichtskul-
tur des spdtsozialistischen Polen 1976-1989, Berlin: Ch. Links Verlag, 2016; Siobhan Doucette,
The Uses of History by the Polish Democratic Opposition in the 1970s (referat wygtoszony na
ASEEES Convention w Filadelfii 19 XI 2015 [www.academia.edu, dostep 14 IV 2019 r.]); Mag-
dalena Mikotajczyk, Jak sie pisato o historii... Problemy polityczne powojennej Polski w publi-
kacjach drugiego obiegu lat siedemdziesiqtych i osiemdziesigtych, Krakéw: Ksiegarnia Akade-
micka, 1998; Zbigniew Osinski, Najnowsza historia Polski w publikacjach ,drugiego obiegu”
w latach 1980-1981 [w:] Lektury pokoleniowe i ponadpokoleniowe. Z zagadnien recepcji, red.
Irena Socha, Katowice: Wydawnictwo Us, 2012.

7Renata Kobylarz, Walka o pamigé. Polityczne aspekty obchoddéw rocznicy powstania w get-
cie warszawskim 1944-1989, Warszawa: IPN, 2009.

8 Przeciw antysemityzmowi 1936-2009, t. 1-3, wstep, wybdr i oprac. Adam Michnik, Kra-
kéw: Universitas, 2010. W publikacji tej przedrukowano opublikowane w drugim obiegu
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Naszym zamiarem jest przeanalizowanie drugoobiegowych publikacji z cza-
sow PRL poswieconych w catosci réznym aspektom relacji polsko-zydowskich
i postawom Polakéw wobec Zagtady oraz takich, w ktérych watki te pojawiaja sie
wsrod wielu innych. W najwiekszym stopniu interesuja nas publikacje, ktére po
raz pierwszy wydano wtasnie w Polsce w podziemiu (badZ niemal réwnolegle
z publikacjg emigracyjng, co w latach osiemdziesiatych XX w. byto czesta prakty-
ka), ale jednoczes$nie uwzgledniamy w naszej analizie przedruki i ttumaczenia,
ktérych dobér z perspektywy naszych badan réwniez jest ciekawy. Zmuszeni
byliSmy dokona¢ selekcji materiatu. Trzeba przypomnie¢, jak ogromnym zja-
wiskiem byt drugi obieg w PRL. Poza cenzurg w Polsce w latach 1976-19901°
ukazato sie okoto 6,5 tys. wydan ksigzek i broszur oraz okoto 5,5 tys. tytutow
czasopism. Po lekturze tego artykutu czytelnik odniesie wrazenie, Ze o relacjach
polsko-zydowskich pisano w PRL poza cenzurg duzo, ale trzeba pamieta¢, ze
ogromna wiekszo$¢ publikacji dotyczyta spraw wspoétczesnych, a wsérdd tych
dotyczacych historii znajdowaty sie tematy bardziej popularne (np. te zwigzane
z historig represji komunistycznych wobec Polakéw, ze zbrodnig katyriska na
czele). StaraliSmy sie dotrze¢ do publikacji zwartych (ksiazek i broszur) w ca-
tosci poswieconych Zagtadzie lub w réznym stopniu dotyczyly problematyki
»Zydowskiej”. StaraliSmy sie tez obja¢ kwerenda podziemne pisma uznawane

teksty autorstwa Wiadystawa Bartoszewskiego i Jana Zaranskiego, Wiestawa Walendziaka,
Stanistawa Krajewskiego, Romana Zimanda oraz autora podpisanego pseudonimem ,T.S..
W przypisach odwotujemy sie do pierwotnych miejsc publikacji tych tekstéw.

9 Okre$lenie ,publikacje drugiego obiegu” obejmuje pisma i druki zwarte wydawane przez
Srodowiska zwigzane z opozycja i strukturami NSZZ ,Solidarno$¢” z pominieciem cenzury.
0 problemach definicyjnych zwigzanych z tym zjawiskiem zob. Jan Olaszek, Podziemne dzien-
nikarstwo. Funkcjonowanie gtéwnych pism informacyjnych podziemnej ,Solidarnosci” w War-
szawie w latach 1980-1989, Warszawa: IPN, 2018, s. 16—19. Tam tez odwotania do dalszej
literatury podejmujacej to zagadnienie. Na temat historii niezaleznego ruchu wydawniczego
w PRL zob. m.in. Justyna Btazejowska, Papierowa rewolucja. Z dziejéw drugiego obiegu wy-
dawniczego w Polsce 1976-1989/1990, Warszawa: IPN, 2010; Siobhan Doucette, Books Are
Weapons. The Polish Opposition Press and the Overthrow of Communism, Pittsburgh: University
of Pittsburgh Press, 2018; Drugi obieg w PRL na tle samizdatu w paristwach bloku sowiec-
kiego po 1956 roku, red. Przemystaw Gasztold-Sen, Natalia Jarska, Jan Olaszek, Warszawa:
IPN, 2016; Duplicator Underground. The independent publishing industry in communist Poland,
1976-1989, red. Pawet Sowinski, Gwido Zlatkes, Ann M. Frenkel, Bloomington: Indiana Uni-
versity Press, 2016; Andrzej Friszke, Czasopisma , drugiego obiegu” [w:] Czasopisma spotecz-
no-kulturalne w okresie PRL, red. Urszula Jakubowska, Warszawa: Fundacja Akademia Huma-
nistyczna i Wydawnictwo IBL PAN, 2011; Jan Olaszek, Rewolucja powielaczy. Niezalezny ruch
wydawniczy w Polsce 1976-1989, Warszawa: Trzecia Strona, 2015; Stanistaw Siekierski, Drugi
obieg. Uwagi o przyczynach powstania i spotecznych funkcjach [w:] PiSmiennictwo - systemy
kontroli - obiegi alternatywne, t. 2, red. Janusz Kostecki, Alina Brodzka, Warszawa: Biblioteka
Narodowa, 1992; Pawet Sowinski, Zakazana ksiqzka. Uczestnicy drugiego obiegu 1977-1989,
Warszawa: ISP PAN, 2011.

10 Bibliografie publikacji drugiego obiegu najczes$ciej rejestruja te wydane do zlikwidowa-
nia urzedu cenzury wiosng 1990 r.
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woéweczas za wazne, wydawane przez zroéznicowane srodowiska opozycyjne (ale
nalezace do gtéwnego nurtu, a nie do margineséw ruchu opozycyjnego), ciesza-
ce sie pewng popularno$cia. Prawdopodobnie szersza kwerenda pozwolitaby
odnalez¢ jeszcze teksty poruszajace interesujacg nas tematyke, sadzimy jednak,
ze dotarliSmy do najwazniejszych publikacji, a zebrany materiat umozliwia za-
rysowanie pewnego obrazu, ktéry dodatkowe badania mogtyby uszczegétowic,
ale nie diametralnie zmienic.

Warto nieco miejsca poswieci¢ autorom publikacji, ktérych teksty analizu-
jemy w artykule!'!. Wypowiadali sie oni z réznych perspektyw. Cze$¢ zabiera-
fa gtos w drugim obiegu samemu, cze$¢ zas to ludzie, do ktérych stéw anima-
torzy niezaleznego ruchu wydawniczego chcieli sie odwotaé przez przedruki
ich tekstow. Niektdérzy zajmowali sie tematyka ,zydowska”, a inni podejmowali
ja jedynie okazjonalnie. W wymienionej grupie sg autorzy piszacy w réznych
konwencjach: naukowej, publicystycznej i literackiej. Wreszcie rézna jest ich
tozsamos$¢ narodowa, cho¢ wszyscy sa Polakami. Cze$¢ z nich nie miata w ogéle
zydowskich korzeni, inni nie uznawali siebie za Zydéw, ale odczuwali zwigzek
z historig Zydéw ze wzgledu na pochodzenie, jeszcze inni laczyli tozsamos$¢ pol-
ska i zydowska. Dla niektérych tozsamos¢ zydowska miata kluczowe znaczenie,
dla innych nie byta ona tak waznym elementem autoidentyfikacji. Wreszcie -
cze$¢ z nich miata osobiste wspomnienia z czaséw Zagtady (z perspektywy oca-
latych, cztonkéw organizacji konspiracyjnych, niedosztych ofiar, ukrywajacych
sie lub $wiadkéw). Wszystkie te rozréznienia staraliSmy sie bra¢ pod uwage,
analizujac wypowiedzi na interesujacy nas temat.

Zdecydowalismy sie nada¢ artykutowi nastepujaca strukture: najpierw oma-
wiamy teksty publicystyczne i artykuly historyczne szczegélnie eksponujace
pozytywne postawy Polakéw (badZ odnoszace sie do tego, jak o nich méwic),
nastepnie te, w ktérych najsilniej zaakcentowane sg postawy negatywne, wresz-
cie - glosy o wymowie niejednoznacznej'? Kolejna cze$¢ tekstu dotyczy litera-
tury pieknej i wspomnien, a ostatnia - dyskusji wokot ,zydowskiego” numeru
emigracyjnego pisma ,Aneks”. PoswieciliSmy tej dyskusji sporo miejsca, gdyz
miata ona szczeg6lne znaczenie dla rozwoju debaty o postawach Polakéw wo-
bec Zagtady. Warto doda¢, ze w latach 1985-1987 nastgpito kilka innych wyda-
rzen, ktére wptynely na ozywienie dyskusji o stosunkach polsko-zydowskich.

1 Nije wszystkich autoréw podpisujgcych sie w drugim obiegu pseudonimami udato sie zi-
dentyfikowac. Rozszyfrowujac je, korzystaliSmy z ksiazki Kto byt kim w drugim obiegu? Stow-
nik pseudoniméw, red. Dobrostawa Swierczynska, Warszawa: Wydawnictwo IBL PAN, 1995.

127dajemy sobie sprawe, Ze jest to podziat schematyczny, odbiegajgcy od zniuansowania
postaw i zachowan wobec Zydéw w okresie okupacji. Nie ukazuje on dynamiki i zmian, jakim
podlegatly one w zaleznoSci od etapu okupacji lub réznych okolicznos$ci (np. warunkéw mate-
rialnych, terroru okupanta, wewnetrznych przekonan, strachu, chciwosci etc.). Nie uwzgled-
nia on tez pytania o to, jakie czynniki determinowaty los ukrywajacych sie w kontaktach z pol-
skim otoczeniem. Niemniej zdecydowali$my na taki uktad ze wzgledu na jego przejrzystos¢
dla odbiorcy i pewne uporzadkowanie materiatu, jakie wprowadza.
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Trzeba tu wspomnie¢ o opublikowanym w , Tygodniku Powszechnym” tekscie
Jana Blonskiego Biedni Polacy patrzq na getto'3, o powstaniu, a nastepnie wy-
emitowaniu m.in. w Polsce (w telewizji w okrojonej wersji) dokumentalnego
filmu Shoah Claude’a Lanzmanna, a takze o filmie dokumentalnym Marcela t.o-
zinskiego Swiadkowie. Ostatnie z wymienionych dziet dotyczy pogromu kielec-
kiego z 1946 r., wykracza wiec poza zarysowane przez nas ramy tematyczne, nie
bedziemy zatem szerzej omawia¢ dyskusji nad nim, stanowi ona jednak istotny
kontekst interesujacych nas debat. Tekst Btoniskiego nie byt w prasie podziem-
nej tak szeroko dyskutowany (do$¢ swobodnie debata na jego temat toczyta sie
w prasie katolickiej), niemniej przywotywano go jako wazny gtos. Z braku miej-
sca na boku zostawiamy podziemng recepcje filmu Lanzmanna, chociaz prze-
prowadzona przez nas kwerenda przyniosta interesujgce rezultaty'*.

13 Jan Btonski, Biedni Polacy patrzq na getto, ,Tygodnik Powszechny” 1987, nr 2. Pro-
blematyke recepcji tego artykutu poruszali w swoich pracach m.in.: Michat Gtowinski, Esej
Bloriskiego po latach, ,Zagtada Zydéw. Studia i Materiaty” 2006 nr 2, s. 18-19; Tomasz Zu-
kowski, Wytwarzanie ,winy obojetnosci” oraz kategorii ,,obojetnego swiadka” na przyktadzie
artykutu Jana Btoriskiego , Biedni Polacy patrzq na getto”, ,Studia Litteraria et Historica” 2013,
nr 2; idem, Wielki retusz. Jak zapomnieli§my, ze Polacy zabijali Zydéw, Warszawa: Wielka Lite-
ra, 2018, s. 321-366; Forecki, Od ,Shoah” do ,Strachu’. Spory o polsko-zydowskq przesztosc...;
Krzysztof Dybciak, Kilka mysli o Janie Btoriskim, , Teksty Drugie” 2015, nr 1, s. 429-446; Jan
Btorniski... i literatura XX wieku, red. Ryszard Nycz, Malgorzata Sugiera, Krakéw: Universitas,
2002.

14Zob. Dawid Warszawski [Konstanty Gebert], Historia i fatszerze, ,,KOS", 19 V 1985, nr 75;
idem, Shoah. Swiadek historii, $wiadek oskarzenia, ,KOS” 3 XI 1985, nr 83; Julia Lasecka [Kry-
styna Starczewska], Czuje sie obrazona, ,KOS”, 17 XI 1985, nr 84; Jacek Kuron, O filmie ,Shoah”
,Tygodnik Mazowsze” 1985, nr 145; Jan Zateski [Krzysztof Turlejski], O ,Shoah” raz jeszcze,
,KOS”, 12 1 1986, nr 87; Dawid Warszawski [Konstanty Gebert], Dlaczego nie poszliSmy na
,Shoah”, ,KOS”, 12 1 1986, nr 87; Maciej Koztowski, Zrozumieé, ,0gnisko” 1986, nr 25; Teresa
Pisarek, ,Shoah” i ,mysl niezalezna”, ,Obecnos$¢” 1986, nr 14; Rafat Jez [Wiestaw Wodecki],
Jeszcze o filmie ,Shoah”, ,,Obecno$¢” 1983, nr 13; Andrzej Stanistawski [Stanistaw Michalkie-
wicz], Shoah, czy moze ,romantyzm rewolucyjny”, ,Kurs” 1986, nr 18. W przywotanych recen-
zjach byly zaréwno gtosy pochwalne, jak i krytyczne, dominowata obrona filmu przed oskar-
zeniami ze strony oficjalnych mediéw (przy jednoczesnym wskazaniu jego wad). W $wietle
przeprowadzonej przez nas kwerendy trudno sie zgodzi¢ ze zdaniem Dariusza Libionki,
iz przeciwko obrazowi Polakéw w filmie Shoah zgodnie protestowano w prasie ,oficjalnej,
katolickiej i podziemnej” (idem, Polskie pismiennictwo..., s. 55-56). Powotywat sie on na Mi-
chaela C. Steinlaufa, ktdry pisat, ze ,w tym przypadku rdznice miedzy prasa oficjalna, kato-
licka i prasa podziemna byty niewielkie, cho¢ ton prasy oficjalnej byt z pewno$cig bardziej
krzykliwy”. Jednocze$nie jednak Steinlauf przywotywat tylko kilka podziemnych publikacji
na temat filmu, z ktérych potowa miata wymowe pozytywna. Nie odwotywat sie natomiast
do recenzji pozytywnych polemizujacych z oficjalnymi mediami. Konfrontacji z materiatem
Zrédtowym tym bardziej nie wytrzymuje wywod Doroty Glowackiej, ktéra po podaniu przy-
ktadéw pozytywnych ocen filmu (z gloséw opublikowanych w pismach drugiego obiegu wy-
mienita tylko Jacka Kuronia) stwierdzata: ,W wiekszosci jednak zaréwno prawda rzadowa,
jak i publikacje opozycyjne, katolickie i $wieckie przescigaty sie w tym samych zarzutach:
taka zgodno$¢ opinii po obu stronach ideologicznej barykady byta ewenementem w Polsce
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Ogolny obraz okupacyjnych stosunkéw polsko-zydowskich wytaniajacy sie
z przeanalizowanych przez nas publikacji drugiego obiegu jest skomplikowa-
ny i pokazuje szeroki katalog postaw Polakéw wobec losu Zydéw od poczat-
ku wojny, a w sposéb szczegélny wobec Zagtady i oséb, ktére w jej obliczu
zdecydowaly sie obra¢ strategie przetrwania po tzw. aryjskiej stronie. Autorzy
tekstéw na ogo6t zgadzali sie, ze postawy te byly zréZnicowane, natomiast spie-
rali sie o uogélnienia na ich temat. Syntetyczne ujecie zagadnienia nie nalezato
do tatwych zadan, dlatego ten obraz jawit sie jako dosy¢ mglisty. Na przyktad
redakcja ,Biuletynu Dolno$laskiego”, ktora jako pierwsza tak szeroko zwrocita
uwage czytelnikdw na tematyke ,zydowska”, w artykule wstepnym wspomina-
ta o sprawach obcigzajgcych sumienia Polakéw mimo ratowania Zydéw przez
wielu z nich i wymieniata wsrdd tych spraw obojetno$¢ wobec Zagtady'®. Jed-
nocze$nie w zamieszczonym w tym samym numerze pisma krétkim kalenda-
rium historii Zydéw w Polsce obok wielu spraw wstydliwych dla Polakéw (ale
nie z czas6w drugiej wojny Swiatowej) pojawily sie hasta: ,zorganizowana akcja
polskiego ruchu oporu Zegota” oraz ,ofiarno$¢ tysiecy bezimiennych Polakéw”,
co miato sie przyczyni¢ do ,ocalenia ok. 100 tys. Zydéw polskich”!¢. Krétki zapis
ujawniat silnie obecng w czesci publikacji podziemnych tendencje do ekspono-
wania pozytywnych postaw Polakdéw.

Wsréd drugoobiegowych publikacji mozna znaleZ¢ takie, ktére koncentrowa-
ty sie na pomocy Polakéw udzielanej Zydom. Za przyktad moze postuzy¢ praca
Kto ratuje jedno zycie... Polacy i Zydzi 1939-1945 Kazimierza Iranka-Osmeckie-
go'”. Cho¢ to przedruk publikacji emigracyjnej, nie sposéb jg tutaj poming¢, gdyz
byta najobszerniejsza praca drugoobiegowa koncentrujaca sie na pozytywnych
postawach ludnosci polskiej wobec Zydéw. Wiele miejsca poswiecono tam na
ukazanie sposobdw informowania panstw zachodnich o Zagtadzie i zaangazo-
waniu Polskiego Panstwa Podziemnego w te kwestie. Autor opisat pomoc zor-
ganizowang (m.in. dziatalno$¢ Rady Pomocy Zydom ,Zegota”) i indywidualna,
wyodrebnit tez cze$¢ przeznaczong na omowienie przypadkdw ludzi represjo-

w drugiej potowy lat 80.” (eadem, Wspdt-pamieé, pamieé ,negatywna” i dylematy przektadu
w ,wycinkach” z Shoah Claude’a Lanzmanna, , Teksty Drugie” 2016, nr 6, s. 298). Zapewne
mozna odnalez¢ jeszcze inne niz przywotywane przez nas przyktady negatywnych recenzji
filmu w prasie podziemnej, niemniej przeprowadzona przez nas kwerenda w jej pismach
o najwiekszym znaczeniu pozwolita odnalez¢ przede wszystkim recenzje pozytywne.

15 Biuletyn Dolno$laski” 1980, nr 11. Dodatek do wroctawskiego podziemnego pisma za-
wieral m.in. kalendarium historii Zydéw w na ziemiach polskich, réznego rodzaju artykuly
dotyczace ich dziejow w XX w. (m.in. wiersze i wywiady); istotng cze$¢ zajmowaty przedruki
tekstow autoréow zydowskich.

16 Ibidem.

17 Kazimierz Iranek-Osmecki, Kto ratuje jedno zycie... Polacy i Zydzi 1939-1945, Warszawa:
Krag, 1981.
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nowanych za pomaganie Zydom, przy czym podzielit ich na wiele kategorii, m.in.
tych, ktorzy poniesli Smier¢ (zabici za dozywianie czy okazywanie zyczliwosci,
rozstrzelani na miejscu, polegli w walce, pochodzacy z matzenstw mieszanych;
czasem wprowadzajac podziat ze wzgledu na miejsce pochowku) lub zostali ze-
stani do obozu koncentracyjnego. Iranek-Osmecki, piszac o stosunkach polsko-
-zydowskich okresu drugiej wojny Swiatowej, zwracat uwage na warunki stwo-
rzone przez Niemcow i podjeta przez nich dziatalno$¢ na rzecz wprzegniecia
Polakéw w machine Zagtady'®.

Autor nie pomijat negatywnych postaw Polakéw, chociaz uznawat je za mar-
ginalne. Odni6st sie do kwestii szantazowania Zydéw, wskazujac, ze dopuszcza-
ly sie tego ,szumowiny” (nie sprecyzowat jednak, kogo doktadnie rozumie pod
tym pojeciem), i ukazujgc to zjawisko jako rezultat pogtebiajacego sie terroru
wtadz okupacyjnych. Podkreslit przy tym, ze wtadze Polski Podziemnej ,ener-
gicznie i zdecydowanie” zwalczaly takie zachowania®®. Ksigzka Iranka-Osmec-
kiego, cho¢ bywa przywotywana takze we wspoétczesnych badaniach, wymaga
krytycznej analizy i uwzglednienia kontekstu, w jakim powstawata. Mozna ja
postrzegac¢ jako che¢ poprawienia wizerunku Polakéw w zwigzku z kampania
antysemicka Marca '68. Na marginesie tej pracy pozwalamy sobie na pewng dy-
gresje. Paradoks 6wczesnej sytuacji polegat na tym, ze zardwno prowadzace te
kampanie wtadze PRL, jak i antykomunistyczni emigranci chetnie przypominali
wtedy o szlachetnej postawie Polakéw ratujacych Zydéw. Mozna doda¢, ze lu-
dziom niechetnym wéwczas wtadzom PRL i niegodzgcym sie z antysemityzmem
trudno byto wyznaczy¢ granice miedzy przypominaniem istotnych faktéw po-
zytywnych dla Polakéw a wpisywaniem sie w propagande wiadz. W 1968 r.
wydawnictwo Znak zostato zaatakowane za to, ze spos$rdod ksigzek Bartoszew-
skiego rzekomo wybrato ksigzke o Zydach, a nie o Polakach, przeciwko czemu
protestowat sam autor?’. W wydaniu drugim nie zgodzono sie na zmiane tytutu,
czego domagata sie cenzura?'.

Problem, jak méwi¢ o Sprawiedliwych, zeby nie wpisywac sie w propagande
wtadz komunistycznych, pojawiat sie réwniez w innych publikacjach drugiego
obiegu. Czotowy pisarz zwigzany z opozycja, Marian Brandys, w Moich przygo-
dach z historiq pisat o postawie cztonka KOR Jézefa Rybickiego, ktory z powodu
akcji wtadz PRL majgcej na celu przypominanie przez polskie media zastug Pola-
kéw wobec Zydéw (by niejako przestonié¢ ,marcowy” antysemityzm), nie chciat
poruszac tego zagadnienia w wywiadach. ,,Akcji tej nie mozna byto odiaczy¢ od
parszywego kontekstu, ktéry jg wywotat, najbardziej zastuzeni ratownicy Zy-

18 Ibidem, s. 245.

19 Ibidem, s. 261.

20Zob. Alfabet Bartoszewskiego, , Tygodnik Powszechny” 2007, nr 7.

21 Henryk Gapski, Wtadystaw Bartoszewski, historyk czasu terazniejszego [w:] Wiadystaw
Bartoszewski. Doktor honoris causa Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta I1, red.
Beata Goérka, Lublin: KUL, 2008, s. 17-18.
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doéw za okupacji odmawiali publicznych wypowiedzi na ten temat, nie chcac,
aby je wykorzystywano dla pokrywania powojennych szykan przeciwko oso-
bom pochodzenia zydowskiego” - pisat Brandys?2. Jednocze$nie w niektérych
kregach opozycyjnych irytacje wywotywato postrzeganie kwestii pomagania
Zydom przez Polakéw jako elementu propagandy wtadz, utrzymujgce sie w ko-
lejnych latach na Zachodzie. W pierwszym numerze lubelskich ,Spotkan” Janusz
Bazydto, jeden z redaktoréw pisma, podawat pochodzacy z francuskich mediéw
przyktad interpretowania kazdej formy przypominania o polskich Sprawiedli-
wych w kontekscie oficjalnej propagandy PRL-owskiej. Lubelski opozycjonista
mocno polemizowat z takim podej$ciem?3. W wydanym osiem lat p6zniej, a po-
Swieconym problematyce zydowskiej numerze ,Spotkan” znalazt sie obszerny
artykut Ewy Kurek-Lesik o pomocy dzieciom zydowskim udzielanej przez zen-
skie zakony?*,

Wsrod gtoséw akcentujacych przede wszystkim pozytywne postawy Polakéw
znajduje sie wtasnie artykut Bazydty. Autor nie uciekat od problemu antysemi-
tyzmu (przedwojennego, a takze jemu wspodtczesnego), jednoczesnie jego tekst
mozna byto odczyta¢ jako apel o stosowanie umiarkowanych ocen. Podkres$lat,
ze poglady antysemickie przed wojng nie determinowaty antyzydowskich za-
chowan w czasie wojny. Jako przyktad takiej ewolucji, ktora, zdaniem autora,
dotyczyta duzej czesci spoteczenstwa, podawat ks. Stanistawa Trzeciaka, przed-
wojennego antysemite, w czasie wojny jakoby pomagajacego Zydom?®. Cho¢ do
dzisiaj w badaniach historycznych zaangazowanie akurat tej postaci w ratowa-
nie Zydéw nie zostato udowodnione, nie przekresla to argumentu Bazydty, gdyz
znane s przyktady Sprawiedliwych, ktérzy przed wojng byli antysemitami, jak
chociazby Zofia Kossak-Szczucka.

Bazydto zwracal uwage, Ze negatywny wizerunek Polski na $wiecie, zwigza-
ny wilasnie z antysemityzmem, ma zZrédia przede wszystkim przedwojenne?®.
Wskazywat, ze skoro Zydzi z Niemiec i Austrii decydowali sie przed wojna na
emigracje do Polski, to ich sytuacja w tym kraju nie mogta by¢ tak zta, jak to
przedstawiano. O ludziach donoszacych na Zydéw w czasie wojny pisat: ,W zad-
nym narodzie nie brak zdrajcéw i zbrodniarzy. Ludzie, ktérych przywyklismy
okresla¢ takimi epitetami, znalezli sie i wéréd Polakéw w okupowanym przez
Niemcy kraju. Elementy zdradzieckie i przestepcze, ktére wydawaty ukrywajga-
cych sie Zydéw, wydawaty tez Polakéw”?’. Dodawat przy tym, Ze szmalcownicy

22 Marian Brandys, Moje przygody z historig, Warszawa: Niezalezna Oficyna Wydawnicza,
1981, s. 75.

23Jacek Zaborowski [Janusz Bazydto], Sprawy Zydéw czy antysemityzm, ,Spotkania” 1977,
nr 1.

24 Ewa Kurek-Lesik, Udziat zeriskich zgromadzen zakonnych w akcji ratowania dzieci zy-
dowskich w Polsce w latach 1939-1945, ,Spotkania” 1985, nr 29/30, s. 69-93.

25 Zaborowski [Janusz Bazydto], Sprawy Zydéw...

26 [pidem.

27 Ibidem.
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byli przez ruch oporu sadzeni tak samo jak za wydawanie Polakéw. Przypomi-
nat, iz za ukrywanie Zydow grozita kara $mierci. Uzyt tez argumentu o ostrych
represjach stosowanych przez Niemcoéw wobec Polakéw, konstatujac, Ze to ,dla
Stowian zbudowano obozy koncentracyjne”?8, W tekscie mocno podkreslono, ze
skuteczne ukrywanie Zydéw byto niezwykle trudnym zadaniem, wymagajgcym
zaangazowania wielu 0s6b?°. Do spraw utrudniajgcych poprawne stosunki pol-
sko-zydowskie Bazydlo zaliczat réwniez postawy Zydéw wobec Sowietéw oku-
pujacych wschodnie ziemie polskie do wybuchu wojny niemiecko-sowieckie;j.
Niejako odpowiadajgc na zarzuty wobec Polakéw, poruszyt tez watek postawy
zydowskich przywdédcédw, zwlaszcza tych mieszkajacych w USA. Zwracat uwage,
ze Polacy odegrali istotng role w informowaniu ,oficjalnych czynnikéw zydow-
skich” o Zagtadzie. Po czym pytat prowokacyjnie: ,Czy to nie jest Zrédtem kom-
plekséw dotyczacych wtasnej postawy? Czy to nie jest przyczyna oskarzania
Polakow?"30,

Zwigzany z opozycjg pisarz Andrzej Szczypiorski przygotowat dla prasy nie-
mieckiej obszerny szkic Polacy i Zydzi, opublikowany takze na famach tédzkie-
go podziemnego pisma ,Kurs”. Generalnie ten jego artykut prezentowat raczej
afirmatywna wizje polskich postaw wobec Zydéw3!. Okres okupacji niemieckiej
w relacjach miedzy oboma narodami zostat w nim przedstawiony nastepujaco:

Antysemityzm w Polsce okupowanej przez Hitlera doznat osobliwych prze-
obrazen, ktore jednak wcale nie sg zdumiewajace. W skali ogdlnospoteczne;j
przestat istnie¢. W skali za$ indywidualnej spotegowat sie i ukazat twarz be-
stii. Olbrzymia wiekszo$¢ Polakéw zrazu ostupiata z przerazenia na widok
okrucienstw niemieckich, aby nastepnie przez wszystkie lata ciezkiej walki
z okupantem zywi¢ dla niego uzasadniong nienawis$¢. Jednoczes$nie rodzito sie
wspétczucie dla zydowskich wspoétobywateli, coraz gtebsze i bardziej dojmu-
jace, ktére owocowato aktami solidarnosci, pelnymi heroizmu i po$wiecenia.
Polscy Zydzi, ktérzy ocaleli z hekatomby (a przezyto okupacja niemiecka oko-
to 100 tysiecy), wiedzg, jak do tego doszto. Wielu z nich poznato te tajemne
kryjowki na strychach i piwnicach, zamurowane pokoiki, a niekiedy po pro-
stu szafy, chaty wiejskie i le$ne ziemianki, cele katolickich klasztoréw - gdzie
przetrwali dzieki pomocy swoich polskich rodakéw. Nie jest to zresztg powdd

28 Jbidem.

2 Ibidem.

30 Ihidem. Réwniez na tamach ,Spotkan”, w numerze po$wieconym tematyce zydowskiej,
w 1985 r. pojawit sie watek postaw zachodnich elit zydowskich. Niezidentyfikowany autor
artykutu, podpisujacy sie pseudonimem ,T.S.”, wskazywat na ich bierno$¢ wobec Zagtady,
tym samym podajac w watpliwo$¢ antysemicki stereotyp o wspieraniu przez Zydéw zawsze
,swoich”: ,Mit o zydowskiej solidarnos$ci rozwiat sie w raz z dymami O$wiecimia i Treblinki:
wyjatkowa niesolidarno$¢ przejawit «naréd wybrany» w strasznych dniach eksterminacji -
kilka manifestacyjnych samobéjstw najlepszych jednostek tylko potwierdza ten stan rzeczy,
w ktérym bogaci nie pomogli biednym, brat nie ujat sie za brata” (T.S., Polski antysemityzm,
»Spotkania” 1985, nr 29/30, s. 67).

31 Andrzej Szczypiorski, Polacy i Zydzi, ,Kurs” 1983, nr 2, s. 30.
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do wdziecznosci, i Polacy, ktorzy dzi§ domagajg sie za to uznania od $§wiata
- sg glupi i matoduszni. Nie czynig tego ci, ktérzy wéwczas ratowali Zydow,
a najczesciej inni. Walka o ocalenie Zydéw byta moralnym obowigzkiem. Fakt,
Ze jego spelnienie wymagato bohaterstwa, dowodzi tylko jednego - nieopi-
sanego zdziczenia hitlerowskich Niemiec. W Polsce nawet za podanie wody
spragnionemu Zydowi - grozita kula w teb! Wiecej nawet, bo kare $mierci
wymierzal okupant za niepoinformowanie go o ukrywajacym sie w poblizu
Zydzie. Nie mozna sie zatem dziwic, Ze byli tacy, ktérzy wspétczuli zydowskiej
tragedii biernie, nie spetniajac nakazu czynnej pomocy, z leku o wtasne Zzycie
lub Zycie najblizszych. Kto nie przezyt tamtych czaséw na ziemiach polskich,
moze snuc filozoficzne rozmyslania i sto razy odmienia¢ stowo ludzkos¢, ale
zabraknie mu wyobrazni, aby uprzytomni¢ sobie realia, a wiec takze cene,
jaka trzeba byto ptaci¢ za cztowieczenstwo. A jednak bardzo wielu ludzi te
cene zaptacito!3?

Opozycyjny pisarz wspominat o szeSciuset osobach lub catych rodzinach za-
bitych za udzielanie Zydom pomocy?3, trzystu drzewkach upamietniajacych Po-
lakéw w alei sprawiedliwych (podkreslat, Ze one dotycza 0séb zyjacych, podczas
gdy tych, ktorzy zgineli, byto znacznie wiecej), a takze o poswieceniu jednego
z trzech zbiorowych drzew na Har Hazikaron ,,Zegocie". W teksScie wzmiankowat
o Polakach wspoétdziatajacych z Niemcami, przy czym uznawat ich za ,garstke
spoteczenstwa” i ludzi ,wywodzacych sie z ciemnych zautkéw”. Podkreslat, ze
konspiracja polska likwidowata ich tak samo ,jak katéw z SS i gestapo”3*. Wpisy-
wat sie w pewnym sensie w narracje obecna w oficjalnej historiografii, sytuujaca
szantazystow i szmalcownikéw na marginesie spotecznym, bez uwzglednienia
np. donoséw kierowanych przez osoby z innych warstw spotecznych3’. Rozwa-

32 Ibidem, s. 32-33.

33 Por. Represje za pomoc Zydom na okupowanych ziemiach polskich w czasie Il wojny swia-
towej, red. Martyna Gradzka-Rejak, Aleksandra Namysto, Warszawa: IPN, 2019.

34 Por. Dariusz Libionka, ZWZ-AK i Delegatura Rzqdu RP wobec eksterminacji Zydéw pol-
skich [w:] Polacy i Zydzi pod okupacjq niemieckq 1939-1945. Studia i materiaty, red. Andrzej
Zbikowski, Warszawa: IPN, 2006; Adam Putawski, Wobec ,niespotykanego w dziejach mordu’”.
Rzqd RP na uchodzstwie, Delegatura Rzqdu RP na Kraj, AK a eksterminacja ludnosci zydow-
skiej od ,wielkiej akcji” do powstania w getcie warszawskim, Chetm: Stowarzyszenie Rocznik
Chetmski, 2018.

35 Andrzej Zbikowski pisat o nieadekwatnym stereotypie/wizerunku szmalcownika stwo-
rzonym po wojnie: ,[szmalcownik] wywodzit sie z nizin spotecznych, doszczetnie zdegenero-
wata go wojenna nedza i niemiecka propaganda. Byt koztem ofiarnym, na ktérego mozna byto
zrzuci¢ wiekszos$¢ polskich wojennych przewin. Niektérzy historycy i publicysci dodawali co
najwyzej, ze oprocz szmalcownikéw honor Polakéw takze zbrukali (najczesciej anonimowi)
nieliczni agenci gestapo, gtéwnie volksdeutsche [...]. Szmalcownicy i agenci-zdrajcy byli jed-
nak marginesem polskiego spoteczenstwa, ktére wyszto zwyciesko z ponad piecioletniej oku-
pacji”. Zbikowski postuguje sie pojeciem ,kolaboracji egzystencjalnej”, niezaleznej od pocho-
dzenia lub wyksztatcenia, formutujac nastepujaca teze: ,Czynne dziatanie przeciw wyjetym
spod prawa Zydom byto de facto pomocg okazywang okupantowi w bardzo dla niego waznej
sprawie «ostatecznego rozwigzania kwestii zydowskiej». Byto takze wyrazem czeSciowej
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zania Szczypiorskiego prowadzity do pointy, Ze te negatywne zjawiska nalezy
widzie¢ w odpowiednim kontekscie i opisywac je z zachowaniem proporcjiZ®.
Szczypiorski byt zwolennikiem mdéwienia o negatywnych postawach Polakéw
wobec Zydoéw, ale protestowal przeciwko krzywdzgcym uogélnieniom. Waz-
nym aspektem tej jego argumentacji byta krytyka tatwych ocen wypowiada-
nych przez osoby, ktore nie przezyty niemieckiej okupacji ziem polskich. Cho¢
pisarz w czasie wojny miat kilkanascie lat, zaczat juz sie angazowac w konspira-
cje, wziglt udziat w powstaniu warszawskim, potem trafit do KL Sachsenhausen.
W jego wypowiedziach nie znajdujemy jednak bezpos$rednich odwotan do wtas-
nych przezyc.

Do gtos6w majgcych w odniesieniu do postaw Polakéw wobec Zydéw najbar-
dziej afirmatywng wymowe nalezy zaliczy¢ tekst dziatacza Ruchu Mtodej Polski
Wiestawa Walendziaka. W 1984 r. na tamach ,Polityki Polskiej” opublikowat
on esej Zydzi, Polacy, antysemityzm. Potepiajac antysemityzm, uznawat go we
wspdtczesnej mu Polsce za problem marginalny, dotyczacy niewielkich grupek
propagujacych teorie spiskowe, apelowat o sympatie do panstwa Izrael. Zale-
cat tez, by nie patrze¢ na historie stosunkéw polsko-zydowskich sprzed drugiej
wojny $wiatowe]j przez pryzmat Holokaustu, aczkolwiek zastrzegal, Ze nie jest
to tatwe. Walendziak zwracat uwage, ze wtasnie z tego powodu brakuje refleksji
nad przyczynami antysemityzmu i konfliktéw polsko-zydowskich, ktorych to zja-
wiskom na przestrzeni wiekdw byt poswiecony jego tekst. Dziatacz RMP czasom
drugiej wojny $wiatowej poswiecit relatywnie niewiele miejsca. Ze zrozumie-
niem podchodzit do poparcia przez wiekszo$¢ (jego zdaniem) spotecznosci zy-
dowskiej okupacji sowieckiej, cho¢ jednoczesnie zrozumiata wydawata sie w tym
konteksScie nieche¢ do jej cztonkéw ze strony Polakéw. Obraz postaw Polakow
wobec Zydéw w czasie okupacji niemieckiej byt jednoznacznie pozytywny.

Po objeciu przez Niemcéw catosci ziem polskich rozpoczeta sie gehenna lud-
nosci zydowskiej. Ten rozdziat jest dos¢ dobrze znany, nie ma wiec sensu go
przypomina¢. Wystarczy konstatacja, ze na tle Europy Polska z pewnoscia
nalezata do krajéw, gdzie pomoc Zydom $wiadczono najofiarniej, nierzadko
z po$wieceniem zycia. Znajdowaly sie, rzecz jasna, kanalie, ktdre wspotpra-
cowaty z hitlerowcami w wykonaniu ich koszmarnego planu, tak jak znalaz-
ta sie policja zydowska w getcie, tak jak znalezZli sie Polacy wspoétpracujacy
z gestapo, posytajacy na $mier¢ dziataczy polskiego podziemia wojskowego
i politycznego.

akceptacji narzuconych przez niego regut gry, gestem porozumienia [...]. Takie dziatanie, co
wydaje sie najwazniejsze, byto Swiadectwem tego, Ze w czasie okupacji mozna zrealizowac
pewne konkretne cele sformutowane przez ideologéw antysemityzmu, cho¢ generalnie nie
akceptuje sie antypolskiej polityki okupanta” (idem, Antysemityzm, szmalcownictwo, wspét-
praca z Niemcami a stosunki polsko-zydowskie pod okupacjq niemieckq [w:] Polacy i Zydzi pod
okupacjq niemieckq..., s. 429-430).

36 Szczypiorski, Polacy i Zydzi..., s. 33.
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Walendziak podkreslat, Zze przedwojenny antysemityzm, ktéry postrzegat
jako dopuszczalny element konfliktu miedzy obiema spoteczno$ciami, nie byt
sprzeczny z pomaganiem Zydom w czasie drugiej wojny $wiatowej. Powotywat
sie na przyktad o. Maksymiliana Kolbego, przypisujac mu rzekome zaangazo-
wanie w pomoc dla Zydéw podczas okupacji: ,Niektérzy publicysci katoliccy
czerwienig sie na przyktad, gdy stysza o antysemityzmie ojca Kolbe, dodajac
szybko, Ze przeciez pdzniej, w Oswiecimiu itd. Ojciec Kolbe widziat konflikt pol-
sko-zydowski i wystepowat w nim po stronie polskiej. Kiedy przyszta wojna,
ukrywat w Niepokalanowie setki Zydéw, pomagat im jako ludziom. Nic w tym
dziwnego, nie ma zadnej sprzeczno$ci. Czy wystepowanie przeciw wptywom
zydowskim musi oznacza¢ wyrzeczenie sie norm moralnych?” - pytat Walen-
dziak, sprowadzajac przedwojenny antysemityzm gtéwnie do walki o interesy
obu narodéw?’.

Po$wiecona relacjom polsko-zydowskim broszura Polskiego Porozumienia
Niepodlegto$ciowego autorstwa Wtadystawa Bartoszewskiego i Jana Zaranskie-
go byta w duzej mierze polemika z zarzutami wobec Polakéw dotyczacymi ich
postaw wobec Zydéw w czasie drugiej wojny $wiatowej38. Bartoszewski i Za-
ranski przywotywali argumenty uzywane na rzecz poprawy wizerunku Polski
w zwigzku z postawami Polakéw podczas okupacji niemieckiej (podobne jak
w innych tekstach), a jednocze$nie dostrzegali, Ze nie przynoszg one spodzie-
wanych efektéw.

Znikoma skuteczno$¢ tych argumentow staje sie zrozumiata, kiedy spojrzec
na sprawe ze statystycznego punkt widzenia. Chwalebne fakty majace rato-
wac nasz narodowy honor w tej dziedzinie dadza sie zsumowa¢ w setkach
- moze tysigcach indywidualnych przyktadéw, a niekiedy nawet dziesigtkach
tysiecy czynéw spoteczenstwa, podczas gdy spelniona na naszych ziemiach
tragedia Zydéw pochtoneta okoto trzech milionéw ofiar3’.

Jako dodatkowe utrudnienie traktowali polityke komunistow. Podkreslali, Ze
trudno wyjasnia¢ opinii §wiatowej te dysproporcje ze wzgledu na propagande
wtadz PRL, ktére w ich ocenie ,,sabotowatly” takie proby. Bartoszewski i Zaran-
ski zwracali uwage na cenzuralne oraz wydawnicze problemy ksigzki pierwsze-
go z nich i Zofii Lewinéwny, a takze na przeszkody stawiane przez rzadzacych
budowie pomnika martyrologii Zydéw w O$wiecimiu oraz konflikt wtadz PRL
z Izraelem*0.

37 W.W. [Wiestaw Walendziak], Zydzi, Polacy, antysemityzm, ,Polityka Polska” 1984, nr 6.

38 Zespot Problemowy PPN, Polacy-Zydzi [w:] Polskie Porozumienie Niepodlegtosciowego.
Wybdr tekstéw, Londyn: Polonia, 1989, s. 236. Zob. teZ polemiki z tekstem (dotyczace gtéwnie
Drugiej RP): Jan J6zef Lipski, PPN o problemie ,Polacy-Zydzi”, ,Gtos” 1979, nr 7; Zesp6t Pro-
blemowy PPN, ,Gtos” 1979, nr 7; Tadeusz Taki [Wojciech Arkuszewski], ,,PoIacy—Zdei’,’ PPN,
J.J. Lipski i antysemici, ,,Gtos” 1979, nr 8/9.

39 Zesp6t Problemowy PPN, Polacy-Zydzi, s. 237-238.

40 Ibidem, s. 238-239.
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Bartoszewski réwniez w opracowaniu Los Zydéw Warszawy (1939-1943)
w kilku miejscach odnosit sie do relacji polsko-zydowskich oraz opinii, jakie
pojawialy sie wéréd Polakéw na temat losu Zydéw. Pisat m.in., ze deportacja
warszawskich Zydéw do obozéw zagtady odbita sie szerokim echem w polskiej
opinii publicznej*. Nie wspominat jednak, jakie padaty wtedy komentarze - czy
dominowato wspétczucie, czy raczej zadowolenie. Powotywat sie tez na artyku-
ty publikowane w ,Biuletynie Informacyjnym”. Wspominat takze o ,Protescie”
Zofii Kossak-Szczuckiej i apelach Frontu Odrodzenia Polski, by mimo niemiec-
kiego prawodawstwa nie$¢ mordowanym Zydom pomoc. Wskazywat na pozy-
tywny odbiér walk powstancéw w getcie warszawskim pos$réd mieszkancow
Warszawy. W jego opisie nie ma obojetnosci wobec wybuchu powstania, zabawy
na karuzeli przy pl. Krasinskich ani cytowanych u innych autoréw negatywnych
komentarzy. Dominuje narracja o zainteresowaniu tym zrywem, a nawet o po-
czuciu pewnego rodzaju wspdlnoty z bojownikami getta:

Opor zbrojny getta wywotat wielkie poruszenie w Warszawie. Ttumy ludzi
gromadzity sie wok6t muréw, a szczegélnie na ulicy Bonifraterskiej, skad
widoczna byta flaga biato-czerwona, zawieszona obok biato-niebieskiej na
wysokim pietrze jednego z domoéw przy placu Muranowskim, gdzie walczyt
oddziat Zydowskiego Zwigzku Wojskowego*2.

Omawiajac losy warszawskich Zydéw, przywotywat oprécz siejacego groze
rozporzadzenia o karze $mierci inne dziatania Niemcéw majace na celu pogtebie-
nie antagonizméw miedzy Polakami a Zydami i tym samym ograniczenie wspar-
cia dla tych ostatnich. W kontekscie réznych gtoséw o pozytywnych postawach
Polakéw wobec Zydéw podczas okupacji warto zwrdci¢ uwage, ze jednym z ob-
szaréw szczeg6lnie opisywanych przez Bartoszewskiego byta dziatalno$¢ Rady
Pomocy Zydom ,Zegota”. Przedstawil on powotanie najpierw Tymczasowego
Komitetu Pomocy Zydom, a nastepnie jego przeksztatcenie w Rade. Wymieniat
przy tym osoby zaangazowane w niesienie pomocy. Podkreslat wyjatkowos¢ tej
organizacji, a zarazem bardzo ograniczone mozliwosci jej pracy*®. W réznych
partiach tekstu Bartoszewski odnosit sie ponadto do dziatan rzadu polskiego
na uchodzstwie. Pisat o informowaniu $wiata o Zagtadzie, w tym m.in. o misji
kuriera Jana Karskiego**. Wskazywat tez na deklaracje przedstawicieli rzgdu do-
tyczace przysziego ksztattu Polski, a takze na udziat Zydéw w jego strukturach®s.
Bartoszewski punktowat przy tym brak dziatan ze strony mocarstw zachodnich,
stwierdzajac: ,Swiat zachowat zupeing biernoéé wobec zbrodni”¢.

“1Wiadystaw Bartoszewski, Los Zydéw Warszawy 1939-1943, Warszawa: Miedzyzaktado-
wa Struktura ,Solidarnosci”, 1985, s. 20.

42 Ibidem, s. 37.

43 Ibidem, s. 24.

“4Ibidem, s. 27-29.

45 Ibidem, s. 25.

46 Ibidem, s. 40.
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Jednym z watkéw podejmowanych w Losie Zydéw Warszawy 1939-1943 jest
dziatalno$¢ zydowskich organizacji konspiracyjnych. Bartoszewski zwracat przy
tym uwage na konieczno$¢ kontaktéw miedzy Zydowska Organizacja Bojowa
a polskim podziemiem, poniekgd wskazujac na zaleznos¢ powodzenia dziatan
tej pierwszej od pomocy z zewnatrz:

Urzeczywistnienie tych zamierzen wojskowych, jak i w ogéle powodzenie
wszelkich akcji zydowskiego podziemia byto w warunkach panujgcych w kon-
cu 1942 roku zalezne w zasadniczej mierze od skutecznego wspdtdziatania
z polskimi organizacjami konspiracyjnymi, szczegdlnie za$ z tymi osSrodkami,
ktdre reprezentowaty wowczas realng site organizacyjna i mozliwo$¢ pomo-
cy materialnej i finansowej, tj. z Armig Krajowg, Delegaturg Rzagdu RP na Kraj
i gtdwnymi stronnictwami. Kontakty takie istniaty od poczatkéw okupacji na
gruncie prywatnych znajomosci dziataczy zydowskich z dziataczami polski-
mi. Utworzenie i zamkniecie getta jesienig 1940 roku znacznie je utrudnito,
ale nie przerwato*’.

Pisat tez o akcjach cztonkéw Armii Krajowej i Gwardii Ludowej pod murami
getta, majacych wspiera¢ walczacych tam bojownikéw. Jednocze$nie w tekscie
zabrakto konkretnych informacji np. o mozliwos$ci dostarczania broni do getta
czy o tym, ile rzeczywiscie sztuk uzbrojenia przekazano zydowskim konspirato-
rom, a takze czy byta to pomoc ptatna czy tez nie. Trzeba zaznaczy¢, ze przy dosé¢
obszernych fragmentach odnoszacych sie do pomocy udzielanej Zydom przez
Polakéw Bartoszewski zaledwie w kilku miejscach wzmiankowat o postawach
negatywnych*8. Zwracal zarazem uwage, ze ludzie je wykazujacy reprezentowali
rézne narodowosci. Przy okazji podkres$lat dziatania majgce na celu zmniejsze-
nie skali tego procederu, podejmowane przez struktury konspiracyjne*°. Bar-
toszewski nie tylko pomingt milczeniem sgsiedzkie donosy, a takze dziatalnos¢
szantazystow tropigcych ukrywajacych sie Zydéw oraz informujacych o Pola-
kach udzielajgcych im schronienia. Obraz relacji polsko-zydowskich, jaki wyta-
nia sie z jego pracy, jest jednostronny. Ogranicza sie do pozytywnych zachowan,
a ci, ktérzy wspotpracowali z okupantem przy wytapywaniu Zydéw po aryjskiej
stronie, s marginalizowani.

Nacisk gtéwnie na pozytywne aspekty stosunkéw polsko-zydowskich ktadli
zwigzani z opozycjg demokratyczng historycy Wojciech Roszkowski i Tomasz
Strzembosz. W ich tekstach uwidacznia sie che¢ polemiki z krzywdzacymi wo-
bec Polakdw zarzutami pojawiajacymi sie na Zachodzie. Pierwszy z nich odnidst
sie do powod6éw dokonania przez Niemcoéw Holokaustu witasnie na ziemiach
polskich, wskazujac jako przyczyny wielko$¢ spotecznosci zydowskiej i usytu-

47 Ibidem, s. 32.
48 Ibidem, s. 42.
9 Ibidem, s. 42-43.
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owanie geograficzne, a nie antysemityzm Polak6w®°. Roszkowski pisat tez o sto-
sunku Polskiego Pafistwa Podziemnego do Zagtady. Zauwazyt, Ze Polacy przeka-
zywali informacje o niemieckich zbrodniach dokonywanych na Zydach aliantom,
co poczatkowo spotykato sie z nieufnoscia wobec tych raportéw z ich strony.
Omawiat misje Jana Karskiego, dostarczanie uzbrojenia dla ZOB, powotanie
przez Delegature Rzadu referatu zydowskiego, utworzenie ,Zegoty” i wydawa-
nie wyrokéw $mierci za denuncjacje Zydéw. Pisat tez o ukrywaniu sie tysiecy Zy-
doéw przy pomocy rodzin polskich, co wigzato sie z ryzykiem kary $mierci, ktéra
wobec wielu Polakéw z tego powodu wykonano. Negatywne zachowania w sto-
sunku do Zydéw traktowat raczej jako zjawisko marginalne: ,dopuszczaty sie
[ich] jednostki pozbawione ludzkich uczu¢, antysemityzm panujgcy w niekto-
rych srodowiskach przed wojng ustepowat na ogét miejsca wspétczuciu, a nawet
pomocy w obliczu totalnej zagtady ludnosci zydowskiej”>!. Historyk podkreslat,
ze zaréwno Zydzi, jak i dziatacze polskiego podziemia zdawali sobie sprawe, ze
pomoc jest niewystarczajgca, a mozliwosci dziatania ograniczone. Powotywat
sie tez na instrukcje przekazang przed wyjazdem Karskiemu przez przedstawi-
cieli Zydowskiego Komitetu Narodowego. Przyznawano w niej, ze w Polsce nie
ma sity zdolnej poméc mordowanemu narodowi zydowskiemu i potrzebne jest
do tego wsparcie aliantow®2,

Autor najpopularniejszej podziemnej syntezy najnowszych dziejow Polski
wrocit do problematyki stosunku Polakéw do Zagtady przy opisie powstania
w getcie warszawskim. W akapicie dotyczacym walk na terenie getta kilka zdan
poswiecit pomocy ze strony polskiego podziemia zbrojnego. Historyk pisat réw-
niez o alarmowaniu przez delegata rzagdu wtadz polskich w Londynie i aliantéw
zachodnich o przebiegu powstania i o ge$cie protestu przeciwko biernosci elit
politycznych Zachodu wobec Zagtady ze strony Szmula Zygielbojma, cztonka
polskiej Rady Narodowej w Londynie. Zwracat tezZ uwage na pomoc polska dla
tych nielicznych powstancéw z getta, ktérym udato sie je opusci¢®3. Roszkow-
ski dostrzegat przypadki zachowan jednoznacznie negatywnych, ale uznawat
je za raczej marginalne: ,Jakkolwiek zdarzaty sie i wypadki «szmalcownictwa,
a niektére oddziaty NSZ atakowaty ukrywajacych sie Zydéw, to szerokie kregi
spoteczenstwa, a nawet wielu czotowych antysemitéw przedwojennych [...] po-
dejmowato heroiczne wysitki dla ratowania Zydéw”>*. Roszkowski konczyt wy-
wod cytatem z, jak to okreslit, ,miarodajnego Zrédta zydowskiego”, czyli Adolfa
Bermana, ktéry postawe Polakéw wobec Zagtady miat skomentowa¢ stowami:
,Piane i brud na powierzchni rzeki wida¢ tatwiej niz gteboki, podziemny, czy-

50 Andrzej Albert [Wojciech Roszkowski], Najnowsza historia Polski, Warszawa: Krag,
1983, s. 65. Ksigzka byta w podziemiu wielokrotnie wznawiana, najczes$ciej w kilku tomach.

51]bidem, s. 94.

52 Ibidem, s. 72-73.

53 Ibidem, s. 94.

54 Ibidem.
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sty nurt”>°. We fragmentach ksigzki dotyczacych stosunkéw polsko-zydowskich
w czasie Zagtady Roszkowski zdecydowanie eksponowat ich pozytywne aspek-
ty. Jednocze$nie warto odnotowad, ze w kontekécie dziatan przeciwko Zydom
wymienit on aktywno$¢ cztonkéw NSZ, co stato w sprzecznosci z wystepujagcym
w opozycji odruchem, by catkowicie odwraca¢ oceny obecne w komunistyczne;j
propagandzie.

Réwniez Tomasz Strzembosz, piszac o przebiegu powstania w getcie, najwie-
cej miejsca po$wiecit zaakcentowaniu polskiego wsparcia®®. Strzembosz opisat
dwie akcje polskiego podziemia majace na celu wysadzenie fragmentéw muréw
getta, ponadto wspomniat o dziesieciu préobach uderzenia na getto podejmowa-
nych przez AK, uwzglednit tez akcje pomocowe innych formacji: Socjalistyczne;j
Organizacji Bojowej, Milicji Ludowej RPPS i Gwardii Ludowej zwigzanej z PPR.
Historyk pisat takze o walce oddziatu ,Bystrego” wewnatrz getta i uratowaniu
przez kanaty kilku grup bojowcéw oraz ludno$ci cywilnej®’.

Obaj opozycyjni historycy nie pozostali zupetnie bezkrytyczni wobec sku-
teczno$ci dziatan podziemia, ale podkreslali przede wszystkim pozytywne akcje
i pomoc dla bojowcow z getta. W podobnym duchu pisat w 1985 r. Stefan Nie-
siotowski w ,,Spotkaniach”. Zwracal uwage, ze powstancy z getta warszawskiego
otrzymali od AK minimalne wsparcie, ale byta ona adekwatna do éwczesnych
mozliwo$ci tej organizacji®®.

Odmowy pomocy, donosy, morderstwa

Ta jednoznacznie pozytywna wizja pomocy polskiego podziemia dla bojow-
nikéw z getta byta zupetnie odmienna od obrazu przedstawianego przez Mar-
ka Edelmana. Przy okazji rocznicy powstania w getcie warszawskim w 1983 r.
,Tygodnik Mazowsze” opublikowat z nim wywiad. Zawart w nim z pewnoscia
jedna z najbardziej krytycznych ocen postaw Polakéw w czasie Zaglady, jakie
pojawity sie w podziemnych publikacjach, zwtaszcza w pierwszej potowie lat
osiemdziesigtych (najszersze dyskusje na ten temat rozpoczety sie w drugiej
potowie dekady, do czego jeszcze wrocimy). Edelman méwit o kwestii broni dla
bojownikéw z getta:

Wiem, ze gdyby$my nawet mieli wiecej pistoletéw, wiecej amunicji - niczego
by to nie zmienito. Tyle Ze wiecej ludzi zginetoby z bronig w reku, Ze broni-
libySmy sie kilka dni dtuzej. Ale wtedy byliSmy wsciekli. Wcze$niej dostali-
$my z aryjskiej strony taki list: ,Broni nie mamy. Jesli chcecie zademonstro-
wac - musicie i$¢ z gotymi rekami na mury. Efekt bedzie taki sam”. Cytuje to

55 Ibidem.

56 Tomasz Strzembosz, Refleksje o Polsce i podziemiu, Lublin: Biblioteka Spotkan, 1987,
s.75.

57 Ibidem.

58 Stefan Niesiotowski, Kwiecieri i lipiec, Spotkania” 1985, nr 29/30, s. 28.
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z pamieci, ale taki byt sens. [...] Przypominam o tym dlatego, bo wtedy bron
to byta najwazniejsza sprawa. Bo strzela¢ sie nie da do szuflady. Do szuflady
mozna najwyzej pisaé, a i tego nikt nie lubi®®.

Pod tym artykutem ,Tygodnik Mazowsze” opublikowat wiersz Campo di fio-
ri Czestawa Mitosza, do ktorego nawigzywat Edelman, méwiac o krecacej sie
karuzeli. Wiersz, postrzegany jako symbol obojetnosci spoteczenstwa polskiego
wobec losu mieszkancéw getta, wywotywat dyskusje na ten temat®’. Edelman
w wywiadzie udzielonym redaktorom poznanskiego ,Czasu” wypowiadat sie
o relacjach zydowskiego podziemia z polska konspiracjg jeszcze krytycznej, co
dotyczyto zaréwno AK, jak i komunistow:

Oni nie wierzyli Zydom. Przeciez to byta sanacja. Przeciez ci panowie, Bor-
-Komorowski i Grot-Rowecki, méwili: ,My Zydom broni nie damy, bo nie wia-
domo, co oni z nig zrobig, czy ja wykorzystaja. Bo Zydzi sie nie nadaja do tego,
zeby strzelac”. [...] Zresztg Gomutka miatl to samo w glowie®™.

Edelman wiele méwit o trudnos$ciach w kontaktach z polskim podziemiem
(z wyjatkiem Polskiej Partii Socjalistycznej). Thumaczyt, Ze po powstaniu nale-
zat do Armii Ludowej, gdyz Armia Krajowa uwazata go za szpiega. Obawiat sie,
Ze moze zostac zabity; zwracal uwage na obecno$¢ w polskim podziemiu wielu
antysemitow®2 Réwnie ostre stowa padty z jego ust, gdy méwit o tym, jak Zydzi
postrzegali wéwczas Polakéw:

To byt wrég. [...] wrogiem nie jest tylko ten, kto ciebie zabija, ale tez ten, ktory
jest obojetny. [...] Wrog w tym sensie, ze jak wyszedte$ stad na tamtg strone
i powiedziates, kim jestes, to cie zabili [...]. Nie pomoc i zabic to jest to samo.
Ja nie méwie dzis, bo dzi$ mozna jeszcze p6js¢ ulica. A wtedy, jezeli ci nie po-
mogli, to na drugim rogu cie zabili®,

59 I$¢ po stonecznej stronie. Z rozmowy z Markiem Edelmanem w 40-tq rocznice wybuchu
powstania w getcie, , Tygodnik Mazowsze” 1983, nr 46.

60 Por. Jan Btoniski, Czestaw Mitosz, Jerzy Turowicz, Marek Edelman, Ludzkos¢, ktdra zosta-
je:,,Campo di Fiori” po piecdziesieciu latach, ,Tygodnik Powszechny” 2005, nr 18, s. 19; Tomasz
Szarota, Karuzela na Placu Krasinskich. Studia i szkice z lat wojny i okupacji, Warszawa: Rytm,
2007; J6zef Budzynski, Echa wielkiej poezji w perspektywie historycznej recepcji — na przykta-
dzie dwéch wierszy: Norwida ,Cos ty Atenom zrobit, Sokratesie...” i Mitosza ,,Campo di Fiori”
(konspekt), ,Jezyk, Szkota, Religia” 2008, t. 4, s. 29-36; Laura Quercioli Mincer, Dwa wiersze
z Szeolu: zagtada Zydéw w okupacyjnych tekstach Czestawa Mitosza [w:] Rodzinny $wiat Czesta-
wa Mitosza, red. Tomasz Bilczewski, Luigi Marinelli, Monika WoZniak, Krakéw: Wydawnictwo
U], s. 183-193; Walentyna Krupowies, Prawda literatury faktu a prawda literackiego Swiadec-
twa (Chaim Grade - J6zef Mackiewicz - Czestaw Mitosz), ,Conversatoria Litteraria. Miedzyna-
rodowy rocznik naukowy” 2016, R. 10, s. 345-359.

61[$¢ po stonecznej stronie. Z rozmowy z Markiem Edelmanem..., s. 33.

62 Jbidem, s. 35, 37.

63 Jbidem, s. 34.
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Do autoréw najbardziej krytycznie oceniajacych postawy Polakéw wobec
Zagtady nalezal Wiktor Kulerski. Szerzej na ten temat wypowiedziat sie po raz
pierwszy na tamach ,Krytyki” w 1986 r. Jego tekst Jacy jestesmy... jakze dale-
ko lezy Marly... byt polemika z opublikowanym w poprzednim roku na tamach
,Glosu” tekstem Bohdana Cywinskiego Stosunki polsko-zZydowskie i opozycja lat
siedemdziesigtych w PRL%*. Kulerski polemizowat z autorem Rodowodéw niepo-
kornych w wielu kwestiach. Temat Zagtady pojawit sie w zwiazku z zestawie-
niem przez Cywinskiego nastepujacych wzajemnych urazéw obu narodéw, ktére
z jednej strony (polskiej) mialy wynika¢ z zaangazowania wielu Zydéw w komu-
nizm w czasach stalinowskich, z drugiej (zydowskiej) z postugiwania sie przez
Polakéw stereotypem ,zydokomuny”. Kulerski podkreslat, ze powod6éw do ura-
zy wzgledem Polakéw Zydzi mieli znacznie wiecej. 0dni6st sie przy tym réwniez
do czas6w drugiej wojny $wiatowej. Wspominat o szmalcownikach i antysemic-
kich dziataniach cztonkéw Narodowych Sit Zbrojnych. Jego zdaniem pozytywne
dokonania Polakéw wobec Zydow nie mogg tego przystoni¢. Kulerski odwoty-
wat sie do prowadzonych przez siebie od lat siedemdziesigtych badan nad lokal-
ng historig Zagtady w okolicy Miedzylesia, gdzie mieszkat przez czterdziesci lat
(wlatach 1941-1981):

W latach I wojny $wiatowej, juz po zagtadzie narodu zydowskiego w Polsce,
ukrywato sie tam kilkudziesieciu Zydéw. Uratowala sie okoto polowa, i to
gléwnie - aczkolwiek nie tylko - dzieki dwém domom zakonnym. Przechowa-
no w nich troskliwie i skutecznie pare dziesigtkéw dzieci Zydowskich i pare
0s6b dorostych. Sposréd pozostatych, ktérzy nie doczekali korica wojny,
wiekszo$¢ zostata wydana w rece oprawcédw przez samych Polakéw. Ukrywa-
jacy sie byli wydawani przez sasiadéw, a nawet gospodarzy - po wyczerpaniu
swoich zasobow finansowych albo po wykryciu miejsca, w jakim przechowy-
wali kosztownosci. Cze$¢ wydanych zamordowali polscy policjanci granatowi
- niekiedy szantazowani przez donosicieli i zmuszani w ten sposdb do najs$cia
na kryjowke - cze$¢ zabili zandarmi niemieccy. [...] Nikt z mieszkancéw miej-
scowosci nie zostat zabity za przechowywanie wykrytych Zydéw. Powtarzam
- nie traktuje tych spostrzezen - skrupulatnie zbadanych, zweryfikowanych
i uzupeionych po wojnie - jako podstawy do uogélnien, $wiadom tego, iz
dotycza tylko jednej matej miejscowosci. Jednak moge je traktowacé jeszcze
jako podstawe do pytania: czy stosunki polsko-zydowskie na pewno tylko Po-
lakom dawaty powody do uraz w stosunku do Zydéw? Czy przypadkiem nie
jest rowniez odwrotnie?%®

64 Bohdan Cywinski, Stosunki polsko-zydowskie i opozycja lat siedemdziesiqgtych w PRL,
,Glos” 1985, nr 44,s.17-21.

5 Wiktor Kulerski, Jacy jestesmy... Jakze daleko lezy Marly..., ,Krytyka. Kwartalnik politycz-
ny” 1986, nr 21, s. 275-276. Marly to miejscowos¢, gdzie swoj tekst napisat Cywinski.
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Wokadt biernosci i obojetnosci

Najwiecej gtos6w na temat postaw Polakéw miato wymowe posrednig mie-
dzy ocenami pozytywna i negatywna. Przyktadem moze by¢ artykut zaanga-
zowanego w dziatalnos¢ opozycyjna krakowskiego filozofa Ryszarda Legutki,
opublikowany na tamach , Arki” w 1985 r. Tekst ten byt komentarzem do dos¢
znanego szkicu Zydzi polscy Normana Daviesa. Pozytywna wymowa tekstu wa-
lijskiego historyka i marginalne, zdaniem Legutki, znaczenie postaw antyse-
mickich w Polsce lat osiemdziesigtych XX w. nie powinno jednak wprowadzaé
Polakéw w stan samozadowolenia. Zdenerwowanie wielu z nich fragmentami
ogdlnie pozytywnie ocenianego przez niego amerykanskiego serialu Holocaust,
w ktérym zotnierze wygladajacy na polskich rozstrzeliwali powstancow z getta
warszawskiego, uznawat za uzasadnione. Jednocze$nie jednak przywotywat
on wstydliwe fakty z historii Polski (m.in. list pasterski prymasa kard. Augu-
sta Hlonda z 1936 r.). Wystepowaly one w jego przekonaniu gtéwnie w latach
przedwojennych, niemniej Legutko poruszyl rowniez temat niejednoznaczne;j
oceny postaw Polakéw wobec ofiar Zagtady:

Trudnos¢ polega na tym, Ze z uwagi na nadzwyczajno$¢ sytuacji okupacyjne;j
nie jest fatwo stosowac te kryteria moralne, do ktérych jesteSmy przyzwy-
czajeni na co dzien, ale jednoczesnie z uwagi na jej ekstremalno$¢ kryteria
moralne stosowaé musimy. Jezeli zdarzaja sie opinie wéréd Zydéw (vide film
Holocaust), ze Polacy pomagali w eksterminacji, to oczywiscie mamy prawo
oburzac¢ sie na ich fatszywos¢. Ale nieprawdziwos¢ tych opinii nie jest tozsa-
ma z pozytywna oceng [postaw] Polakéw wobec Zyd6w®®.

Legutko przywotywat stowa Jana Jézefa Lipskiego ze stynnego eseju Dwie
ojczyzny - dwa patriotyzmy o obojetnoSci wiekszosci Polakéw wobec Zagtady
i przyktadach antysemickich postaw z tego czasu. KrakowskKi filozof i opozycjo-
nista dodawat, ze Zagtada nie zakoniczyta w Polsce historii antysemityzmu:

Czesto zdarzato sie, ze koniec wojny nie byt koricem cierpienia dla nielicznych
Zydéw, ktérym udato sie przezy¢, lecz dalszym ciagiem przedwojennej udre-
ki. Fakt, ze nie grozita juz im $mier¢, lecz jedynie codziennie szykany, nie jest
zadng okoliczno$cig tagodzacg, jak réwniez nie jest nig fakt, Ze znaczng cze$¢
aparatu represywnego naszego panstwa stanowili zydowscy komunisci®’.

Legutko powotywat sie na Zwyciestwo Grynberga, ktéra to ksigzka ukazy-
wata, Ze Holokaust nie zmienit niemal nic w antysemickich nawykach polskich
chtopéw. Polemizowat tez z falszywa interpretacja, obecng w przestrzeni pu-
blicznej, szkole, ksigzkach, srodkach masowego przekazu i w zbiorowych od-
czuciach, ze sytuacja Zydéw w czasie okupacji byta tylko troche gorsza od sy-

66 Marek Leski [Ryszard Legutko], Glossa do ,Zydéw Polskich” Normana Daviesa, ,Arka”
1985, nr 10, s. 104.
67 [bidem.
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tuacji Polakéw i Ze stanowili gtéwny, cho¢ niejedyny cel eksterminacji narodéw
w Europie Wschodniej. ,Sam fakt bycia Polakiem nie réwnat sie automatycznie
wyrokowi $mierci, a fakt bycia Zydem byt z nig toZsamy. Jest to ogromna réznica
jako$ciowa i zapominanie o niej jest krzywdzace dla Zydéw i deprecjonuje skale
ich cierpien”®s.

Przywotany wczesniej esej Jana J6zefa Lipskiego (pierwotnie opublikowany
na emigracji, ale przedrukowywany wielokrotnie w podziemiu) Dwie ojczyzny
- dwa patriotyzmy zawiera analize stosunku Polakéw nie tylko do Zydow, lecz
takze innych narodowosci. Jeden z najstynniejszych opozycjonistow omawiat
w nim relacje polsko-zydowskie na przestrzeni dziejéw. Kluczowe dla tego tek-
stu sg fragmenty odnoszace sie do okresu okupacji niemieckiej. Lipski zaczat
ten opis od stwierdzenia: ,Ocena egzaminu zdanego w tej sytuacji [Zagtady]
przez Polakéw nie moze by¢, niestety, prosta i jednoznaczna”®®. Zwrécit uwage
na nieuprawnione jego zdaniem generalizacje, pojawiajace sie gtéwnie za spra-
wa $rodowisk zydowskich na Zachodzie, ukazujace Polakéw jako wspétuczest-
niczacych w Zagtadzie. Potepit antypolonizm, wyrazajacy sie m.in. w okresleniu
»narod szmalcownikéw” oraz innych tego typu kliszach. Przekonywat, ze zdania
»~wszyscy Polacy to antysemici” lub ,wszyscy Polacy to pijusy” s3 tyle samo war-
te, co ,wszyscy Zydzi s oszustami”’?. Lipski uznat zjawisko szmalcownictwa za
marginalne, podkreslajac, Ze nie jest to specyfika Polski, poniewaz w kazdym
kraju istnieje zbrodniczy margines. Zaznaczyt przy tym, ze taka perspektywa
u ocalatych z Zagtady Zydéw nie powinna wywotywaé pretensji, gdyz ich
postrzeganie jest obarczone pamiecia o latach okupacji i walki o przetrwanie,
a przez to zatraca obiektywizm?™.

Celem Lipskiego nie byto jednak pokazywanie liczby Sprawiedliwych jako
okolicznos$ci fagodzacej czy che¢ zrownowazenia postaw negatywnych i pozy-
tywnych. W jego przekonaniu szmalcownictwo nie stanowito najwiekszej winy
Polakéw w stosunku do Zydéw w okresie okupacji. Za taka uznat obojetno$¢ wo-
bec ich losu. Jako przyczyny takiej postawy wskazat m.in. ,panoszenie sie antyse-
mityzmu przed wojng” oraz antysemickie teksty na tamach konspiracyjnej prasy
skrajnej prawicy. Lipski przytaczat padajace w okresie okupacji frazy, chocby te,
ze za rozprawienie sie z Zydami po wojnie Hitlerowi ,stawiane bedg pomniki”.
Z tekstu jasno wynikalo, ze infekowanie spoteczenstwa antysemityzmem nie
ustato wraz z koncem wojny, miato takze swoje reperkusje w okresie powojen-
nym w postaci pogroméw, z kieleckim jako najkrwawszym. Odniést sie tez do
kwestii nadreprezentacji mniejszosci zydowskiej w aparacie wiadzy po 1945 r.”?

%8 Jbidem.

%9Jan Jézef Lipski, Dwie ojczyzny — dwa patriotyzmy (uwagi o megalomanii narodowej i kse-
nofobii Polakéw), Krakéw: Resura, 1981, s. 28.

70 Ibidem.

"1 Ibidem, s. 29.

72 Ibidem, s. 31-32.
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W réwnie ztozony sposoéb Lipski patrzyt na problem stosunku Polakéw do
powstania w getcie, o czym moéwit w opublikowanym przez wroctawska ,,Obec-
nos$¢” wystgpieniu. Zwracat uwage na konieczno$¢ pamietania o bolesnym fak-
cie, ze Polacy nie przytaczyli sie do tego zrywu. Rozumiat, dlaczego tak sie stato:

Dowédztwo Armii Krajowej i Delegatury Rzadu Rzeczypospolitej na Kraj nie
miaty moralnego prawa, a tym bardziej racjonalnych uzasadnien, by w obro-
nie wspotmieszkancow stolicy i catego kraju spowodowac rozszerzenie za-
gtady na catg ludno$¢ Polski. Zarazem jednak pozostat wstyd i wyrzut su-
mienia, jak zawsze gdy w obawie o wtasng skére godzimy sie bez czynnego
sprzeciwu na zbrodnie dokonywang przy nas. [...] Sumienie narodu polskiego
bytoby chore i obumierajace, gdybySmy nie zadali sobie innego pytania: czy
jesli nie w walce z bronig w reku, to w dziele pomocy i ratunku zrobili$my
tyle, ile byto mozna?”3

OdpowiedZ Lipskiego na to pytanie byla niejednoznaczna. Ludzi, ktérzy
Zydom pomagali, byto jego zdaniem wielu, a nie mozna od kazdego zada¢ bo-
haterstwa. Jednocze$nie stawiat pytanie, ,czy nie za wiele byto obojetnosci, co
prawda zmieszanej ze strachem, lecz przeciez obojetnosci?”. Podkreslat zara-
zem, ze uogdlniajace sady na temat wspétpracy Polakéw w tropieniu Zydow
i ich szantazowaniu uwaza za krzywdzgce. Przypominat, Ze ofiarg przestepcow
padali réwniez Zoierze polskiej konspiracji. ,Nieodpowiedzialne uogélnienia
w tym przedmiocie mamy prawo odrzucié, tak jak winni§my odrzuci¢ uogélnie-
nia krzywdzace inne narody. Antypolonizm nie jest moralnie niczym lepszym
niz antysemityzm lub antyukrainizm”’4. Niemniej zwracat on uwage na antyse-
mityzm, ,zaorujacy nasz ethos narodowy” od XIX w. przez dwudziestolecie, i sta-
wiat pytanie o jego wptyw na to, ilu Zydéw przezyto Zagtade’s.

Do postaw Polakéw wobec Zagtady w jednym z tekstéw opublikowanych
w podziemiu odnidst sie rowniez Leszek Kotakowski. W czasie okupacji jako
kilkunastoletni chtopak przebywat m.in. w Warszawie, znajdowat sie tam takze
w okresie powstania w getcie. W tek$cie Ktopoty z socjalizmem pisat: ,mieszka-
tem wsrdd Polakéw, ktérzy aktywnie pomagali Zydom i codziennie ryzykowali
zyciem, prébujgc ratowac z piekta tych nielicznych, ktérych mozna byto urato-
wac. Wiekszo$¢ tego okresu mieszkatem z Zydami ukrywajacymi sie przed kata-
mi”’¢, Ta autobiograficzna narracja jest niezwykle wazna. Pokazuje ona jednak
tylko wycinek realiéw okupacyjnych, jedng z postaw w stosunkach polsko-zy-
dowskich. Ta sama uwaga dotyczy zresztg opierajacych sie na indywidualnych
doswiadczeniach przekazéw tylko o negatywnych postawach Polakéw.

W opublikowanym na tamach , Krytyki” artykule Marsz Wiktora Kulerskiego
dotyczacym likwidacji gett w Rembertowie, Wawrze i Falenicy Polacy wystepuja

73Jan J6zef Lipski, Zydzi polscy, ,Obecnoé¢” 1983, nr 4, s. 46.

74 Ibidem.

75 [bidem, s. 46-47.

76 Leszek Kotakowski, Ktopoty z socjalizmem, Krakéw: Rota, 1983, s. 9.
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przede wszystkim jako §wiadkowie relacjonujacy to, co widzieli na wtasne oczy.
Obraz postaw polskiej spoteczno$ci podwarszawskich miejscowosci, o ktérych
pisat Kulerski, jest zr6znicowany”’. Na przyktad cytowana przez niego kobieta
z Miedzeszyna, obserwujgca Niemcéw mordujgcych Zydéw, nie byta w stanie
dtuzej mieszkaé w dotychczasowym domu; sprzedata go wraz z przylegajacym
do budynku placem. Czytelnik tekstu mogt sie tez dowiedzieé o grupie mtodych
ludzi grabigcych opustoszate podwarszawskie getta (m.in. w poszukiwaniu zto-
ta) i o thumie, ktéry pozwolil ukry¢ sie Zydéwce zbiegtej z pochodu do miejsca
kazni. Kulerski pisat o pilnujacych getta policjantach granatowych (wspominat
tez o litewskich strzelcach i Zydowskiej stuzbie porzadkowej) oraz o rodzinach
pomagajacych Zydom’8. W Marszu nie ma konkretnych przyktadéw postaw bier-
nosci i obojetnosci Polakéw (mozna prébowac je wyczyta¢ z tonu wypowiedzi
i jezyka niektdrych relacji) ani przyktadéw donoszenia Niemcom badZ bezpo-
$redniego uczestnictwa Polakéw w mordowaniu Zydéw, o czym Kulerski pisat
w innych swoich tekstach.

Pozbawiona prostych i jednoznacznych konkluzji byta réwniez wymowa
eseju Romana Zimanda Piotun i popiét (czy Polacy i Zydzi wzajem sie nienawi-
dzq)? Zimand zwracal w nim uwage na problem w relacjach polsko-zydowskich
wynikajgcy z opacznego rozumienia uzywanych wobec siebie okreslen ,Zydzi”
i ,Polacy”, zazwyczaj odbieranych jako uogélnienia ,wszyscy Zydzi” i ,wszyscy
Polacy”’°. Esejem tym Zimand opowiedziat sie za poruszaniem trudnych spraw
w historii obu narodéw, ale w spos6b spokojny i przy uzyciu precyzyjnego je-
zyka. Wérdd utrudniajacych to putapek wskazywat na przenoszenie indywidu-
alnych doswiadczen przodkéw (po obu stronach) na oceny postaw catych na-
rodéow w czasie drugiej wojny swiatowej i po niej. Zimand zwracal uwage, ze
dostepne Zroédta moéwiag przede wszystkim o obojetnosci ogromnej czesci spo-
teczenstwa polskiego wobec zagtady Zydow®’. Uznawat to za cze$¢ szerszego
i uniwersalnego zjawiska, podajac przyktady obojetnosci $wiata na zbrodnie
dokonywane m.in. w Afganistanie, Etiopii i Kambodzy®'.

Opozycjonista publikujacy wczeéniej pod pseudonimem ,Leopolita”, zastana-
wiajac sie nad Zrédtem tej obojetnosci, stawiat pytanie o znaczenie przedwo-
jennego antysemityzmu®?. Kreslac zniuansowany obraz, przywolywat depesze
gen. Stefana Grota-Roweckiego z 1941 r.,, w ktérej byla mowa o antysemickich
nastrojach wiekszos$ci spoteczenistwa polskiego i o tym, ze ,zalecajgcych nasla-
dowanie metody niemieckiej prawie nie ma”. Interpretowat ten dokument na-
stepujaco: ,Opisany tu w kilku zdaniach stan nastrojéw w praktyce oznaczat,

77Wiktor Kulerski, Marsz, ,Krytyka. Kwartalnik polityczny” 1983, nr 15.

78 Ibidem.

79 Roman Zimand, Piotun i popidt (czy Polacy i Zydzi wzajem sie nienawidzq), Warszawa:
Pokolenie, 1987, s. 3.

80 Ibidem, s. 4.

81 Jbidem, s. 23.

82 Jpidem, s. 26.
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ze Zydzi w gettach gineli z rak Niemcow i bali sie¢ Niemcéw, natomiast Zydzi
ukrywajacy sie «na aryjskich papierach» w piwnicach, szafach i lasach gineli
z rak Niemcow, lecz bali sie Polakéw”83. Jednoczes$nie jednak Zimand zauwazat,
ze przy uwzglednieniu antysemityzmu lat trzydziestych XX w. uratowato sie za-
skakujgco wielu Zydéw (powotywat sie na amerykanskiego historyka Waltera
Laqueura) oraz Ze rzad RP byt jedynym rzgdem alianckim domagajacym sie od
innych konkretnych dziatan majacych powstrzymac Zagtade®*. Mocno akcento-
wat tez obojetno$¢ wtadz USA, ktére gingcych Zydow uznaty za straconych®.

Zimand odnidst sie do jednego z numeréw ,Spotkan”, w ktérym opubliko-
wano pochodzacy z 1944 r. tekst oficera Armii Krajowej Antoniego Pilcha pt.
Powstanie i dzieje polskiego oddziatu partyzanckiego w obwodzie stotpeckim. Byt
to raport dla Komendy Gtéwnej AK. Redakcja lubelskiego pisma wydrukowa-
fa go bez zmian i komentarzy, opatrujac jedynie przypisami identyfikujacymi
wymieniane osoby i do$¢ suchg notg biograficzng autora. Tekst zawierat deta-
liczny opis loséw jednego oddziatu partyzanckiego®. Zimand zwrdcit uwage na
fragmenty méwigce o konieczno$ci przeprowadzania przez oddziat rekwizycji
oraz o rozbrojeniu i rozstrzelaniu w czasie préby ucieczki grupy partyzantéw
zydowskich (z ktérych dwoém udato sie uciec i zameldowa¢ o tym Sowietom).
Na podstawie braku jakichkolwiek antysemickich odniesien w tekscie Pilcha in-
terpretowat zdarzenie jako wynik chtodnej kalkulacji dowddcy oddziatu, nie za$
antysemityzmu, co nie usprawiedliwiato naturalnie dokonanej zbrodni®’. Gene-
ralnie w cze$ciach tekstu Zimanda traktujacych o Zagtadzie przewijata sie teza,
ze zachowania Polakéw w stosunku do Zydéw w czasie okupacji nie mozna oce-
nia¢ pozytywnie, gtdwnie przejawiali oni w obliczu dokonywanej na ich oczach
zbrodni obojetno$¢, co eseista wpisywat w uniwersalny kontekst ludzkich po-
staw wobec zta. Tak tez mozna odczytac¢ glos Cezarego Michalskiego opubliko-
wany na tamach ,brulionu”; w reakcji na artykut Btonskiego pisat on:

Artykut ten i cala sprowokowana nim dyskusja wywotaty we mnie stan po-
$redni pomiedzy oburzeniem a zniecheceniem. Nie rozumiem bowiem, cze-
mu prof. Btonski oraz inni dyskutanci, méwigc o zarazeniu $miercig, rozpa-
dzie norm i moralnym zdziczeniu duzej czesSci spoteczenstwa, po raz kolejny
ograniczyli sie do przedstawienia jednego tylko przyktadu - stosunku do Ho-
locaustu? Czemu jedynie ta zbrodnia zostata wyodrebniona jako ostateczna
proba postawienia przez historie przed sumieniem narodéw. Sg i inne zbrod-
nie, ktére w tym samym stopniu naznaczyly nasza epoke. Nie zostaty jednak

8 Ibidem, s. 23-24.

84 Ibidem, s. 24.

8 Jbidem, s. 31.

86 Antoni Pilch, Powstanie i dzieje polskiego oddziatu partyzanckiego w obwodzie stotpec-
kim, ,Spotkania” 1983, nr 21/22.

87Zimand, Piotun i popidt..., s. 31-32. Na temat tekstu Zimanda zob. Marta Tomczok, Zatru-
cie. Piotun i popiét... trzydziesci lat pézniej, ,Zagtada Zydéw. Studia i Materiaty” 2017, nr 13,
s.690-703.
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nigdy, jak Holocaust, jednoznacznie potepione, a ich ofiarom w przeciwien-
stwie do Ofiar Holocaustu - nie oddano sprawiedliwo$ci®®.

Dla czytelnikéw byto jasne, zZe chodzi o zbrodnie komunizmu, ktére powinny
by¢ oceniane tak samo jak Holokaust.

Autorem jednej z najpehiejszych podziemnych préb spojrzenia na relacje
Polakéw i Zydéw byt Stanistaw Krajewski. W ,,zydowskim” numerze ,Spotkan”
zamieScit obszerny tekst na temat stosunkéw polsko-zydowskich i naturalnie
wiele miejsca poswiecit w nim czasom drugiej wojny §wiatowej. Zwracat uwa-
ge na dwa stereotypy zwigzane ze stosunkiem Polakéw do Zagtady: ,Zydow-
ski: Polacy tylko wyjatkowo udzielali pomocy, na og6t byli zadowoleni i wrecz
wspo6tdziatali z Niemcami w mordowaniu Zydéw; polski antysemityzm stworzyt
grunt - obozy zaglady byty umieszczane na ziemiach polskich. I stereotyp pol-
ski: Polacy, z wyjatkiem marginesu kryminalnego, wspétczuli Zydom i $pieszyli
z wszelka mozliwg pomocg, przyptacajac to nieraz zyciem”8. Krajewski dokony-
wat dekonstrukcji obu tych obrazéw.

Spora cze$¢ tekstu zajmowata obrona Polakéw przed zarzutami, ktére Krajew-
ski uwazat za krzywdzace. Zwracat uwage, Ze o umiejscowieniu obozéw nie decy-
dowat antysemityzm, lecz wielko$¢ spotecznosci Zydowskiej, a Polacy z reguty nie
uczestniczyli w Zagtadzie, zwtaszcza na poziomie aktywnosci catych organizacji,
inaczej niz np. na Stowacji i we Francji. Paradoksalnie utatwiato to Niemcom eks-
terminacyjne dziatania, poniewaz wszystko nadzorowali sami, tatwiej wiec byto
im zachowac to w tajemnicy. Dostrzegat role policji tzw. granatowej, ale podobnie
jak role policji zydowskiej uznawat ja za podrzedna. Pisat réwniez o niesieniu po-
mocy Zydom przez przedwojennych antysemitow, ,w szczegdlnosci ksiezy kato-
lickich”. Krajewski podkreslat, Ze ,,najjasniejszg karte stanowi dziatalnos¢ klasz-
toréw, zwtaszcza zenskich”. Pomoc bezinteresowna w sytuacji zagrozenia zycia
uznawat za bohaterstwo, ze zrozumieniem podchodzit do udzielania pomocy od-
ptatnie w warunkach ,$miertelnego zagrozenia i ubdstwa”. Jednocze$nie pisat, ze
»cho¢ zwykle nie méwi sie o tym w Polsce - byta ona typowsza [tak w oryginale
- M.G.R,, ].0.] niz pomoc bezinteresowna: dla ukrywajgcych sie Zydéw posiada-
nie kosztowno$ci stwarzato znacznie wiekszg, cho¢ i tak minimalng szanse prze-
zycia”. Przyznawal, Ze na pomoc decydowali sie nieliczni, ale bierno$¢ w swietle
sytuacji Polakéw nie powinna by¢ powodem wyrzutdw, czego jego zdaniem nie
rozumiano na Zachodzie. Podwazyl zarazem teze, ze catoSciowy obraz stosunku
Polakéw do Zydéw mozna wypetnié¢ przypadkami pomocy.

Krajewski przypominat tez o przejmowaniu przez Polakéw zydowskiego
mienia (niekiedy, jak zwracat uwage, zaczynali od wziecia mieszkania pod opie-

88 Marek Tabor [Cezary Michalski], Na co patrzq biedni Polacy, ,brulion” 1987, nr 2/3,
s. 137. Cyt. za: Dabert, Miedzy wizjq a spetnieniem. Profile ideowe i artystyczne czasopism lite-
rackich w drugim obiegu wydawniczym..., s. 253.

89 Abel Kainer [Stanistaw Krajewski], Stosunki polsko-zydowskie, ,Spotkania” 1985, nr 29/30,
s.48.
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ke w dobrej wierze), szmalcownikach (podkreslal, ze stanowili oni margines),
mordach na Zydach wychodzacych z ukrycia, milczeniu Ko$ciota, antysemity-
zmie w prasie konspiracyjnej (podkreslat przy tym, Ze nie odnosi tego do ,Biu-
letynu Informacyjnego” AK)%°. Zauwazyl, ze o ile skala antysemityzmu w Polsce
nie miata wptywu na przebieg Zagtady, o tyle dla indywidualnych loséw pré-
bujacych sie ratowaé¢ Zydéw mogta mieé¢ znaczenie ogromne. Innym istotnym
aspektem pamieci Zydéw o postawach Polakéw dostrzezonym przez Krajew-
skiego jest to, ze pomocy udzielano w tajemnicy, podczas gdy antyzydowskie
dziatania byly dobrze widoczne®t. W tekScie pojawily sie réwniez wzmianki
o trudnos$ciach w przyjmowaniu Zydéw do AK, wrogoéci NSZ wobec Zydéw czy
bandach podszywajacych sie pod oddziaty podziemia. Krajewski zwracat uwage
na tragiczng sytuacje Zydéw ukrywajgcych sie w lasach, ktérzy kradli jedzenie,
by przezy¢, za co bywali likwidowani przez polskie podziemie. Jednocze$nie pi-
sat o wykonywaniu wyrokéw na szmalcownikach, dostarczaniu dla podziemia
zydowskiego uzbrojenia, przekazywaniu przez AK i rzad londynski informacji
o losie Zydéw, ,Zegocie”. Wszystko to byto w jego ocenie ,kroplag w morzu po-
trzeb” i przyszto zbyt pdzno. Krajewski przytaczat dane dotyczace $mierci 3 min
Zydéw i 3 mln niezydowskich obywateli Polski, uznajac je za warte przypomi-
nania. Podkres$lat tez duzg réznice loséw, gdyz 3 mln pierwszych zmarto jedynie
z tego powodu, ze byli Zydami, a ich szansa przezycia byla nieporéwnywalnie
mniejsza. Pisat o konieczno$ci rozrézniania obozéw koncentracyjnych i prze-
znaczonych dla Zydéw oraz Cyganéw obozdéw zagtady:

Zydzi grzesza czestokro¢ tym, ze ich wilasne niedole przestaniajg im cier-
pienia innych. Jednak mdéwienie o jedynosci Holocaustu ma na celu nieko-
niecznie pomniejszanie innych zbrodni: rzecz w tym, by nie uczyni¢ z niego
wylgcznie ogoélnej metafory bestialstwa, zapominajac, ze chodzito wtasnie
o Zydéw. W Polsce i gdzie indziej zataja sie tozsamo$¢ ofiar. Nieraz polonizuje
sie ofiary, ktore zginety ,zydowska Smiercig”. Jest gorzka ironig, Ze za zycia nie
przyznawano wielu z nich prawa do polsko$ci®2.

Literatura i wspomnienia

Réwniez publikowane poza cenzurg teksty wspomnieniowe i literackie po-
kazywaty zréznicowany Katalog postaw Polakéw wobec Zydéw w czasie oku-
pacji. Formalnie charakter przedruku miato pierwsze drugoobiegowe wydanie
Sublokatorki Hanny Krall. Bardzo szybko po wydaniu tej powiesci przez Libel-
le w Paryzu ukazata sie ona w krakowskiej Oficynie Literackiej. Ksigzka miata

9 Jhidem. Por. Abel Kainer [Stanistaw Krajewski], Polacy wobec Zydéw w czasie wojny,
,Tygodnik Mazowsze” 1985, nr 128; zob. tez idem, Zydzi a komunizm, ,Krytyka. Kwartalnik
polityczny” 1983, nr 15.

91 Idem, Stosunki polsko-zydowskie, s. 48.

92 Ibidem, s. 49-50.
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charakter autobiograficzny, chociaz wspomnienia mieszaty sie z elementami fik-
¢ji®3. Autorka opisywata w niej wtasne do$wiadczenie ukrywanej przez Polakow
zydowskiej dziewczynki, ktérej znaczna czes¢ rodziny zgineta podczas Zagtady.
Znalazta sie ona wéwczas w sytuacji tytutowej ,,sublokatorki” - wprawdzie mo-
gta w Polsce mieszka¢, ale juz nigdy nie czuta sie w niej u siebie®*. W ksiazce
obecne byly zaréwno przypadki pomagania Zydom przez Polakéw, jak i prze-
jawy antysemityzmu, jednak koncentrowata sie ona przede wszystkim na do-
$Swiadczeniach ofiary; §wiadkom poswiecita Krall znacznie mniej miejsca.

Z opublikowanej w drugim obiegu powie$ci wspomnianego wczesniej An-
drzeja Szczypiorskiego Poczqtek, osadzonej w realiach okupacyjnych, jawi sie
niejednoznaczny obraz stosunku Polakéw do Zydéw w czasie okupacji niemiec-
kiej (czym przekaz wytaniajacy sie z tej ksigzki rézni sie od jego cytowanego
poprzednio gtosu zamieszczonego w ,Kursie”). Autor przedstawit czytelnikom
szeroka palete postaw. Wéréd ukazanych w ksigzce Polakéw relatywnie wiele
miejsca - w zestawieniu chociazby z oficjalng w czasach PRL opowiescia o oku-
pacji niemieckiej czy tez obrazem zapisanym w kulturze polskiej i pamieci wiek-
szos$ci Polakéw - zajmujg postawy negatywne, cho¢ gtéwny bohater ksigzki
Pawet okaze sie jednym z ratujacych Zydéw®. Kiedy jeden z zydowskich bohate-
row ksiazki, Henryk Fichtelbaum, znika z kryjéwki (zorganizowanej mu wtasnie
przez Pawta) i idzie do cukierni, styka sie z r6znymi reakcjami, takze z wrogo-
$cia znajdujacych sie tam Polakéw: ,Nie do$¢, ze ich morduja, to jeszcze wtdcza
sie po mies$cie i narazaja innych, Bogu ducha winnych”. W cytowanej ksiazce,
podobnie jak wielu innych publikacjach, pojawia sie nawigzanie do karuzeli na
pl. Krasinskich oraz posta¢ cztowieka cieszacego sie z widoku ptongcego getta.

Poczgtek pokazuje réwniez postawy tych Polakéw, ktérzy na Zagtadzie skorzy-
stali finansowo. Nawet piszac o nich, Szczypiorski zwraca uwage na zréznicowa-
nie zachowan: od zarabiania na ratowaniu Zydéw po zarabianie na ich wydawa-
niu. Na kartach ksigzki pojawia sie zawodowy przestepca Wiktor, ktéry za duza
optata przemycat ludzi z getta na aryjska strone. Jeden z waznych momentéw
w ksigzce nastepuje wtedy, gdy drogi Wiktora i prowadzonej przez niego z getta
dziewczynki Joanny (mtodszej siostry wspomnianego Henryka) stykajg sie z in-
nym przestepca, wystepujacym w ksiazce pod ksywka ,Piekny Lolo”. On z kolei
trudnit sie” rozpoznawaniem Zydéw i zabieraniem im wszystkich cennych rze-
czy, a niekiedy tez wydawaniem ich w rece Niemcéw. Do jednego z tych, ktérych
spotkata wtasnie denuncjacja, méwi: ,Na drugi raz, parchu, powiniene$ nosic¢ przy
sobie wiecej gotowki. Ale drugiego razu juz nie bedzie. Adieu!”. Szantazowat takze
Polakéw, ktérzy pomagali Zydom, co jednak okazato sie duzo trudniejsze, wiec
robit to rzadziej®. W ksigzce pada zdanie o sporej konkurencji w wykonywanym

93 M6j normalny gtos (z Hannq Krall rozmawia Ewa Polak), ,Arka” 1986, nr 15, s. 45.
9 Hanna Krall, Sublokatorka, Krakéw: Oficyna Literacka, 1985.

95 Andrzej Szczypiorski, Poczqtek, Warszawa: Przed$wit, 1986, s. 9.

% Jbidem, s. 42.
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przez tego bohatera fachu, co jest pewnym sygnatem na temat skali szmalcownic-
twa w literackiej wizji Szczypiorskiego. Mogto to stanowi¢ odzwierciedlenie jego
zapatrywan na to, jak szeroko wystepowat ten proceder w rzeczywistosci, chociaz
z tekstu opublikowanego przez ,Kurs” wynikatoby co innego.

Kiedy ,Piekny Lolo” prébuje napas¢ na dziewczynke i Wiktora, zostaje pobi-
ty przez przemytnika. Bohaterowie spotykaja sie dwadzie$cia lat pdZniej. Jeden
jest bylym wieZniem, niechetnie nastawionym do wtadzy, ktéry trafia do fabryki
betonu. Tam kierownikiem okazuje sie wta$nie pobity przez niego szmalcownik
(nie rozpoznaje Wiktora). Pyta kandydata do pracy, czy pobicie, za ktore sie-
dziat w wiezieniu, to byt pierwszy tego rodzaju wystepek. Ten méwi mu, Ze po-
bit w czasie wojny szmalcownika i Ze byt nim wtas$nie jego rozméwrca. ,Piekny
Lolo” nie chce sie przyzna¢, ale Wiktor grozi mu ujawnieniem jego niechlubnej
przesztosci, dzieki czemu dostaje lepszg prace®’. Szczypiorski pokazywal tym
samym skomplikowanie biografii i trudno$¢ w dokonywaniu jednoznacznych
ocen dotyczacych catych zycioryséw. W ksigzce stale obecny jest rowniez wa-
tek pozytywnych postaw Polakéw wobec Zydéw. I tu czytelnik ma do czynienia
z réznymi odcieniami szaro$ci. Pawet organizuje kryjéwke Henrykowi Fichtel-
baumowi, dostarcza mu ksigzki i wiadomosci. Po opisanej wcze$niej sytuacji
w cukierni Henryk ucieka na wies$, gdzie pomagaja mu: chtop i prostytutka. To
z kolei mozna by postrzega¢ jako polemike z interpretacjami o negatywnych
postawach ludzi marginesu spotecznego wobec Zydéw i pozytywnych reszty
spoteczenstwa, gdyby nie to Ze w omawianym juz artykule opublikowanym na
tamach ,Kursu” Szczypiorski podzielat takg interpretacje®®. Czarno-biatym oce-
nom wymyka sie réwniez posta¢ s. Weroniki, zakonnicy, ktéra ratujac zydow-
skie dzieci, chrzcita je, uczyta zmys$lonych ,aryjskich” tozsamos$ci oraz modlitw.
Woczes$niej podzielata sporo wyniesionych z domu uprzedzen antyzydowskich,
wpisujacych sie w motywowany religijnie antysemityzm KosSciota (po wojnie ich
sie wstydzita)®®. Zakonnica narzucata zydowskim dzieciom swojg religie (by? to
element jej motywacji), co Szczypiorski pokazywat jako niejednoznacznos¢ tej
formy pomagania Zydom.

Autor dostrzegat tez Polakéw zachowujgcych sie obojetnie wobec Zagtady.
Pisat o jednej z postaci, ktéra uznawat chyba za najbardziej reprezentatywna dla
spoteczenstwa: ,W rzeczywisto$ci nalezatl do tej licznej gromady ludzi, ktérzy
z zalem przyjeli utrate niepodlegtosci, ze wstretem spogladali na okupantéw,
trwoga przejmowato ich rozszalate okrucienstwo $§wiata, ale wiasne istnienie
lokowali na uboczu, zajeci troskami dnia codziennego”'°°.

Réwniez postawy Zydéw w ksigzce Szczypiorskiego wymykaja sie tatwym
ocenom. Na kartach Poczqgtku pojawia sie Bronistaw Blutman, zydowski konfi-

97 Ibidem, s. 43.

98 Szczypiorski, Polacy i Zydzi, ,Kurs” 1983, nr 2.
99 Idem, Poczqtek..., s. 28.

100 pidem, s. 72.
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dent zajmujacy sie wyszukiwaniem innych Zydéw. Na ulicy rozpoznaje on Irme
Seidenman, ukrywajaca sie pod nazwiskiem Gostomska. Nie pomogty préba
przekupstwa ani pomoc polskich przechodniéw, ktérzy uwazali jg za Polke, Blut-
manowi za$§ wypomnieli zydowskie pochodzenie. Ten jednak zabrat kobiete na
Gestapo. Ona zdazyta poda¢ swoj adres rikszarzowi, z prosba, by skontaktowat
sie z jednym z jej sasiadoéw i przekazat mu, ze zatrzymano jg omytkowo jako
Zydéwke. Tozsamo$¢ aresztowanej Irmy poczatkowo wydaja jej inicjaty wygra-
werowane na papieros$nicy. Dzieki interwencji zostaje ona uratowana, a jej oca-
lenie jest przedstawione jako suma staran wielu ludzi. Blutman nie moze tego
znie$¢é: ,Przeciez pamietam ja sprzed wojny, te Zydéwe! Zaden Niemiec, zaden
Polak nie posiada nawet setnej czesSci mojego instynktu, nosze w sobie zydow-
ska busole, o jakiej tamci nie majg wyobrazenia. Zyd zawsze pozna Zyda”1°!, P6z-
niej Blutman ginie, rozstrzelany w murach getta.

Jézef Mackiewicz, ktorego wiele publikacji ukazato sie w podziemiu, byt
naocznym $wiadkiem rozstrzeliwania Zydéw z transportu przybytego do Po-
naréw. Szczeg6towo opisat zachowania ludzi przebywajacych w pociagu, zwra-
cajgc uwage na ich nieSwiadomo$¢ i naiwne pytania o kolejne etapy podrézy.
Odniost sie tez do sprawcéw, upojonych alkoholem, by 1zej byto im strzela¢ do
kobiet, dzieci i starcow'%2 Oglagdanie scen u$émiercania tych oséb przerastato
mozliwosci dorostych mezczyzn, kolejarzy, posrod ktérych znajdowat sie Mac-
kiewicz. Pisarz zaznaczyl, Ze w szeregach policji podczas okupacji znaleZli sie
ludzie z marginesu, ,mety” i ,opryszkowie”, nastawieni na mordowanie Zydéw,
a takze rabowanie, szantazowanie i gnebienie pozostatych grup ludnosci. Pisat
takze o cywilach, w tym o dzieciach, ktérzy alarmowali o obcych schowanych
w le$nej gestwinie, Sciggajac na ich gtowy obtawe. Jednoczesnie przypominat
niemieckie rozporzadzenie karzace $miercig za pomaganie Zydom. Pewne zdzi-
wienie budzito w Mackiewiczu to, Ze mimo rozgrywajacych sie tam masowych
zbrodni w Ponarach nadal mieszkali ludzie. Konstatowat kategorycznie: Zadne
bydle nie potrafi sie tak dostosowaé do warunkoéw, tak obgtaskiwaé nawet przez
groze, tak do wszystkiego na $wiecie sie przyzwyczaié, jak - cztowiek”1%3,

Mackiewicz wystepowatl w roli §wiadka Zagtady. Inna byta perspektywa jej
ocalatych ofiar. Adina Blady-Szwajger opuscita getto warszawskie w styczniu
1943 r. Wyszta z dzielnicy razem z koleZanka Helg Keilson. Rozdzielity sie. Adina
trafita do Marii Zarebianki, cérki niani swojej mamy. Pozostawita bardzo ciepty
opis tego spotkania i czasu spedzonego u niej. Po kilku dniach Adina i Hela wy-
najety razem pokoj na Dzielnej!®%. Kobiety dziataly w organizacji podziemnej
i pomagaty uciekinierom z getta. Na kolejnych stronach wiele miejsca po$wieci-
ta opisowi zachowan szmalcownikdéw i szantazystow czyhajacych na ulicach lub

101 tpidem, s. 82.

102]5zef Mackiewicz, Ponary, Katyri, Warszawa: Los, 1985, s. 7.

103 Ihidem, s. 6.

104 Adina Blady-Szwajger, Swiadectwo, L6dz: ,Solidarnoéé Walczaca”, 1987, s. 4.
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nachodzacych w miejscach schronienia. Szczegdlnie interesujaca, takze w kon-
tek$cie p6Zniejszych dyskusji o postawach Polakéw wobec tych wydarzen, jest
opowies$¢ dotyczgca wybuchu powstania w getcie warszawskim i obserwowania
ptonacego getta z pl. Krasiniskich. Nosi ona tytut ,Campo di Fiori”, w nawigzaniu
do wspomnianego juz wiersza Mitosza:

Ludzie moéwili, ze w getcie [strzaly]. Zaczeto sie. [...] Przebratam sie. Wto-
zytam ,najlepsza” i jedyna sukienke, taka garsonke w bragzowa krate. Potem
uczesatam sie starannie przed lustrem, upudrowatam, umalowatam usta. Po-
sztam. Posztam na miasto i kupitam u ulicznej kwiaciarki wielki bukiet z6t-
tych kaczenicow. [...] I te kaczence to byto moje przebranie w rados¢ i mogtam
w nie chowac twarz. Ale i tak nie ptakatam. Posztam na plac Krasinskich [...].
Karuzela krecila sie i dzieci sie $miatly i ja sie do nich u§miechatam i grata
jaka$ muzyka, a moze mi sie tylko zdawato? Stonice $wiecito, a tam byty jakie$
dymy i strzaly. [...] Tylko jak potem czytatam ten wiersz Mitosza ,Campo di
Fiori”, to sobie przez chwile pomys$latam, ze moze On obok tej karuzeli wi-
dziat te radosng dziewczyne z kaczeficami?1%®

Autorka spisywata swoje wspomnienia wiele lat po wojnie, znata tre$¢ innych
relacji oraz wiersz Mitosza, trudno wiec stwierdzi¢, ile z tego opisu to pamiec¢
autobiograficzna, a jak dalece siegaja inspiracje innymi relacjami. Blady-Szwajger
we Wspomnieniach lekarki zwrocita uwage, Ze nie umie odtworzy¢ zachowan lu-
dzi na pl. Krasinskich w dniu wybuchu powstania: ,dla mnie wszyscy mieli jedng
twarz - pusta. Bo to byto daleko. Za murem. To ich po prostu nie dotyczyto”1%°. Au-
torka odnotowata tez zaburzong w jej pamieci chronologie wydarzen, natomiast
tym, co na zawsze z nig pozostato, okazatly sie emocje, jakie im towarzyszyty!%’.

Blady-Szwajger wspominata réwniez o pomocy udzielanej ukrywajacym sie
Zydom, szczegblng uwage Kierujac na dzieci. Pisala o tych, ktére urodzity sie
w kryjéwkach, a takze o wtasnej bezsilno$ci wobec ich choréb i $mierci. Ten
motyw powtarza sie w innych jej relacjach'%8. Zapamietata tez strach przed wia-
$ciwie wszystkimi spotkanymi osobami: ,Kazda znajoma twarz byta wroga. Cate
miasto, swoje wtasne, rodzinne byto obce, wrogie i za kazdym rogiem czaita sie
mozliwos¢ konca. Ale ten strach byt nieuswiadomiony. Byt gdzie$ pod spodem,
przyczajony. Tylko przez ten strach pito sie tyle wédki”%°. Podjeta ten watek
takze we Wspomnieniach lekarki, odnoszac sie do zydowskiej konspiracji, ktorej
uczestnicy, jej zdaniem, ze wzgledu na dodatkowe czynniki potegujace strach
znalezli sie w trudniejszej sytuacji niz ci z polskiego podziemia''?. Ten strach

105 1hjdem, s. 6.

106 Adina Blady-Szwajger, Wspomnienia lekarki, Warszawa: Niezalezna Oficyna Wydawni-
cza, 1989, s. 99.

107 Ibidem.

108 Blady-Szwajger, Swiadectwo..., s. 16.

109 Ibidem, s. 12.

110 Blady-Szwajger, Wspomnienia lekarki..., s. 4.
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miat konkretne podstawy; Blady-Szwajger pisata na przyktad o szmalcownikach
dziatajgcych tuz przy granicach getta, ktérzy nierzadko ograbiali uciekinieréw ze
wszystkich srodkéw finansowych i przez to zmuszali ich do powrotu do dzielni-
cy zamKnietej. Poréwnywata ich do tropicieli, tak wyczulonych na ukrywajacych
sie Zydow, ze nawet w ttumie umieli ich wyszuka¢. Tego samego poréwnania
uzywat Mackiewicz w tek$cie Ponary. Spotkanie ze szmalcownikiem konczyto
sie koniecznoscig optacenia milczenia, a w razie braku pieniedzy - odprowadze-
niem na posterunek policji. Blady-Szwajger zwracata uwage, Ze duze zagrozenie
stanowili tez przedwojenni znajomi, ktérzy mogli sie przyczyni¢ do ujawnienia
czyjej$ zydowskiej tozsamoscilll,

Inny wazny watek we wspomnieniach Blady-Szwajger to odptatne niesienie
pomocy Zydom ze strony Polakéw. Autorka podzielita udzielajgcych schronie-
nia na osoby zadowalajgce sie skromng optatg na pokrycie kosztéw utrzyma-
nia ukrywanych i takie, ktére zadaty rekompensaty finansowej za ponoszone
ryzyko lub podnosity ceny z powodu, jak to ujeta, wiary w rzekome szczegdl-
ne bogactwo Zydéw!'2 Osoby z tej drugiej kategorii czesto, jej zdaniem, bez
skruputéw wyrzucaty ukrywajacych sie, kiedy srodki finansowe sie konczyty.
W podsumowaniu znalazt sie fragment dotyczacy jednoznacznie pozytywnych
zachowan niektérych Polakéw, dziatalnosci ,Zegoty”, ,ludzi dobrej woli” i tych,
ktdérzy niesli pomoc z narazeniem zycia. Wprawdzie autorka podkreslata: ,we
wspomnieniach moich oni zajmujg o wiele wiecej miejsca od tajdakéw, bo ich
pamietam [takze z imienia i nazwiska] i pamieta¢ bede zawsze, a tamci zosta-
li mi na zawsze bezimienni i do zapomnienia”!'3, ale z lektury jej wspomnien
wytaniajg sie inne proporcje. W jakiej mierze wynika to z doSwiadczen, w jakiej
za$ z mechanizmoéw rzadzacych pamiecia, nie sposéb jednoznacznie stwierdzié.

Analiza funkcjonowania grupy mtodych Zydéw po stronie aryjskiej, ich co-
dziennos$¢, a takze relacje z Polakami stanowig przedmiot ksigzki J6zefa Zie-
miana Papierosiarze z placu Trzech Krzyzy. Ksigzke rozpoczyna opis wydarzen
rozgrywajgcych sie podczas likwidacji getta warszawskiego. Autor, zwigzany
z Zydowskim Komitetem Narodowym, podkres$lat, ze na terenie miasta ukrywali
sie nieliczni Zydzi: ,Przedostawszy sie na tzw. aryjska strone, prowadzili tam
mniej lub bardziej zakonspirowany tryb zycia. Kryli sie po rozmaitych piwnicach
i ruinach lub przechowywali sie u Polakoéw - mocg przyjazni lub... pieniedzy”11*.
Tak jak Blady-Szwajger Ziemian pisat o strachu przed kazdym spotkanym czto-
wiekiem?!1>,

111 Ibidem, s. 95-96.

112 por. Jan Grabowski, Ratowanie Zydéw za pienigdze: przemyst pomocy, ,Zagtada Zydow.
Studia i Materiaty” 2008, nr 4, s. 81-109.

113 Ihidem, s. 98.

114]16zef Ziemian, Papierosiarze z placu Trzech Krzyzy, £.6dz: ,Solidarno$¢ Walczaca”, 1986,
s. 6.

15 Ibidem, s. 6.
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Tytutowi ,papierosiarze” to mtodziez zydowska ukrywajaca sie w Warsza-
wie i handlujaca wyrobami tytoniowymi. Byli oni obeznani zar6wno ze sposoba-
mi kamuflowania sie w otoczeniu, jak i zasadami panujacymi po aryjskiej stro-
nie. Wyczuleni na szmalcownikéw, odporni na zaczepki polskich wyrostkow, szli
z nimi nawet na zwarcie sitowe, jesli zachodzita taka potrzeba. By¢ moze taka
wtlasnie odwagg, zadziornoscig odwracali od siebie uwage tych, ktérzy wyspe-
cjalizowali sie w tropieniu Zydéw. ,Ta grupa zydowskich dzieci - watesajacych
sie niemal pod nosem tysiecy policjantéw, zandarmoéw, gestapowcéw, zwyktych
szpicléw i szmalcownikéw - stanowita zjawisko niezrozumiate i prawie niewy-
ttumaczalne”!'%, Autor wymienit tu kilka kategorii os6b pomagajacych Niemcom
w wylapywaniu Zydéw. Ziemian rozmawiat z papierosiarzami o ich problemach
ze znalezieniem lokum, warunkach, w jakich egzystowali i innych aspektach co-
dziennego zycia. W tych rozmowach pojawiaty sie wypowiadane przez oferu-
jacych pokoje Polakéw stereotypy o pienigdzach posiadanych przez ukrywaja-
cych sie Zydéw. Towarzyszyty temu grozby wydania w razie braku optat, czesto
wygdérowanych. ,Najtrudniej byto z noclegami. Nocowali w rozmaitych ruinach,
w piwnicach, po strychach. W jednym i tym samym miejscu nie wolno byto po-
kazywac sie zbyt czesto. Kto§ mégtby ich dostrzec i zawiadomi¢ policje”!'”. Duza
cze$¢ opisanej grupy ,papierosiarzy” najpierw przebywata u Polki na ul. Widok,
a z czasem trafili na ,mete” przy ul. Kruczej 16, u zwanej przez nich ,babka”
dozorczyni tamtejszej kamienicy. Oprocz tytutowego watku autor na kartach
ksigzki opisuje dziatalno$¢ Zydowskiego Komitetu Narodowego. Do zadan tej
organizacji nalezato organizowanie mieszkan dla ukrywajacych sie, szczeg6lnie
tych o tzw. ztym wygladzie, ktérzy caty czas musieli przebywaé w kryjéwkach!18.

Ziemian, piszac o postawach i zachowaniach ludnosci polskiej oraz zydow-
skiej, stawia niejako znak réwno$ci miedzy policjantami granatowymi a policjan-
tami zydowskimi. Obie te grupy okre$la jako stuzalcze wzgledem Niemcow!?°.
Odnotowuje szantazowanie przez policjantéw granatowych ukrywajacych sie
Zydéw, wymuszanie $rodkéw finansowych oraz informacji o kolejnych ucie-
kinierach, pod grozbg wydania w rece Niemcow. Narracja obfituje w historie
o szmalcownikach i szantazystach, w réznym wieku i réznego pochodzenia spo-
tecznego, czyhajacych na tzw. kotéw, jak okre$lano Zydéw przebywajacych po
aryjskiej stronie. Pojawiaja sie informacje o miejscach, ktére trzeba byto omijac,
0 nachodzeniu w mieszkaniach, upokarzajagcym sprawdzaniu u mezczyzn Zy-
dowskiego pochodzenia, kradziezy pieniedzy czy ubran. Niektérzy szantazysci
prébowali werbowa¢ innych Zydéw, by ci pomagali im wyszukiwaé zamozniej-
sze ukrywajace sie osoby. Ziemian wielokrotnie odnotowuje obojetno$¢ miesz-
kancow na los ,dzieci ulicy”, watesajacych sie bez celu, zebrzacych o kawatek

116 Ihidem, s. 13.
17 Ibidem, s. 20.
18 Ihidem, s. 66.
119 Por. ibidem, s. 17.
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chleba, ciepty positek lub miejsce na cho¢by jeden nocleg. Na tym tle pojawiaja
sie nieliczne jasne punkty, osoby, ktére z ré6znych powodéw - humanitarnych,
litosci, przez wzglad na pamie¢ o zydowskich przyjaciotach - decydowaty sie
pomoc ukrywajacym sie, narazajac przy tym witasne zycie.

Wspomnienia Noemi Szac-Wajnkranc Przemineto z ogniem rozpoczyna opis
przeprowadzki do getta. Autorka odnotowata stosunek sgsiadéw do konieczno-
$ci opuszczenia mieszkania przez rodzine Wajnkrancéw: ,Przychodza sasiedzi
zegnac sie z nami. Niektorzy czynia to z prawdziwym zalem, inni sktadaja smut-
nie usta, podczas gdy oczy ich $mieja sie: Tak, dobrze wam, jeste$cie niZsz3a rasa,
wyrzucajg was, a my zostajemy”12°. Kobieta pisata o poczuciu upokorzenia i wy-
zyskaniu przez Polakéw sytuacji Zydéw przy sprzedazy ich mieszkania na bar-
dzo niekorzystnych warunkach. Analizowata warunki zycia w getcie i mozliwo-
$ci, jakie dawat szmugiel, trasy, ktérymi wwozZono zywnos$¢ do getta, i kogo byto
na nig sta¢. Ksigzka Szac-Wajnkranc przynosi tez interesujace opisy sytuacji po
aryjskiej stronie, zdecydowata sie ona bowiem na ucieczke z tzw. zydowskiej
dzielnicy mieszkaniowej. Juz w pierwszych chwilach po wyjsciu poza mur getta,
jak relacjonowata, natkneta sie na szmalcownikéw: ,Przez caty dzien pilnuja,
aby kto$ z «placowkarzy» nie wyszedl na miasto. Jezeli odwazy sie, otaczaja go
momentalnie, aby wydosta¢ od niego okup, a gdy zatrzymany przez nich nie ma
dostatecznej sumy, prowadzg go na zandarmerie”'?!. Opowie$¢ Szac-Wajnkranc
obfituje w informacje o szantazystach czy policjantach granatowych sprawnie
dokonujacych rewizji, sprawdzajacych znak obrzezania i inne elementy potwier-
dzajace zydowskie pochodzenie. Na kartach wspomnien tej autorki pojawita sie
réwniez historia szantazu, jakiego na niej i jej bliskich dopuscili sie policjanci
granatowi najprawdopodobniej w styczniu 1943 r. Po dtugich prosbach i rozmo-
wach udato sie ich wreszcie przekupi¢:

Rozumiemy, Ze teraz mozemy zosta¢, ale po uptywie dwdch dni przysla kole-
gow, ktorzy zn6w wypompujg z nas ostatnie grosze. W koncu, kiedy juz nie
bedzie sie czym optaci¢, wezma nas na zandarmerie, gdzie za dostarczenie
Zydéw bohaterscy policjanci dostang pochwate od zandarma za gorliwe spet-
nienie obowigzkéw i po dwa kilo cukru lub pét litra od osoby??2,

Strach ukrywajacych sie, poczatkowo kierowany w strone Niemcow, ktérych
widzieli ,przy pracy” na terenie getta, przenosi sie na Polakéw, zar6wno tych
spotykanych na ulicach, dworcach kolejowych, w pociagach i innych miejscach
publicznych, jak i tych nachodzacych ich w kolejnych mieszkaniach-kryjéwkach,
zadajacych optat za milczenie. We wspomnieniach Szac-Wajnkranc pojawiaja sie
tez osoby, u ktérych cztonkowie rodziny autorki mogli spedzi¢ cho¢ kilka nocy.
Czasami odbywato sie to za optatg, czasami bez niej. Nie zawsze i te adresy oka-

120 Noemi Szac-Wajnkranc, Przemineto z ogniem. Pamietnik, Warszawa: ,Mys$1”, 1988, s. 8.
121 Ibidem, s. 48.
122 Ibidem, s. 67.
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zywaty sie bezpieczne. TeSciowa autorki przebywata u rodziny Patkéw, co opi-
sata nastepujaco:

nie wolno ich czesto odwiedza¢, bo moze kto$ spostrzeze, ze do Patki duzo
0s6b przychodzi, i to wzbudzi podejrzenie. Zycie ich u Patkéw jest bardzo
ciezkie. W dzien gnebig ich gospodarze. Patkowej wszystko przeszkadza. Pat-
ka dziwi sie, Ze mozna jak on trzyma¢ Zydéw i dalej klepa¢ biede. ,Powinie-
nem je$¢ same salcesony i kiszki i mieszka¢ jak krdl, bo jak nie, to po jaka
chorobe Zydéw trzymam?”123

Nie sposdb jednoznacznie stwierdzié, w jakim stopniu opis ten oddawat rze-
czywiste postawy cztonkéw tej polskiej rodziny, w jakim za$§ oddawat jedynie
perspektywe ukrywajacych sie.

Takze Jarostaw Marek Rymkiewicz w Umschlagplatzu relatywnie duzo miej-
sca po$wiecit na analize postaw i zachowan Polakéw wobec Zydéw. W sposéb
szczegOblny skupiat sie na tych negatywnych. Jednym z wazniejszych odniesien
do relacji polsko-zydowskich jest rozmowa o okupacyjnych fotografiach i frag-
mentarycznosci ich przekazu, jaka autor przeprowadzit z siostra. Ze scen utrwa-
lonych na wielu z nich wytania sie obraz spokojnego Zycia w czasie okupacji,
cho¢ to tylko zatrzymany w kadrze moment, nieodzwierciedlajacy grozy i tra-
gicznych zaj$¢, ktére mogly sie woéwczas rozgrywac ulice, dwie ulice dalej. Roz-
mowa dotyczyta m.in. getta w Otwocku i jego likwidacji: ,,Co$ nieprzyzwoitego
jest w tym, Ze my, takie tadne, takie dobrze ubrane, takie u§miechniete i takie
zadowolone z zycia chrzeScijanskie dzieci, stoimy sobie na peronie, na plazy,
miedzy sosenkami [...], a tuz obok, w odlegtosci nie wiekszej niz trzy czy cztery
kilometry, odbywa sie, no wiesz, co sie wtedy odbywato”1?*, Takie dywagacje na-
tury moralnej, odnoszgce sie do biernosci czy nawet braku u§wiadomienia sobie
toczacej sie Zagtady, sa jednym z powracajacych motywdéw ksigzki. Rymkiewicz
analizowat tez kwestie szmalcownictwa. Kluczowym pytaniem dla niego byty
motywy wptywajace na negatywne postawy:

Chciatbym wiedzie¢, dlaczego Polacy szantazowali i wydawali Zydow. Wta-
$nie Polacy i wlasnie Zydéw. Wtasnie wtedy. Bo ze wydawali swoich, w tym,
zgadzam sie z Tobg, nie ma nic dziwnego. Zawsze s3 tacy, ktorzy wydaja, i tacy,
ktérzy sa wydawani. Ale tego, ze wydawali wtedy Zydéw, nie da sie wyttuma-
czy¢ wylacznie odwiecznymi cechami natury ludzkiej, tym Ze ta natura jest
taka, a nie inna, ze Bog stworzyt nas tak, a nie inaczej, czyli dosy¢ marnie.

123 Ibidem, s. 95.

124Jarostaw Marek Rymkiewicz, Umschlagplatz, Warszawa: Niezalezna Oficyna Wydawni-
cza, 1988, s. 18. Podobng wymowe miata refleksja Jacka Kuronia, ktéry na tamach , Tygodnika
Mazowsze” zabrat gtos na temat Shoah Lanzmanna. ,Jaka byta réznica miedzy Polakami i Zy-
dami w czasie okupacji? Ano taka, Ze ja jechatem przez getto tramwajem na basen i ogladatem
po tamtej stronie muru umierajgcych ludzi. Lanzmann umie$cit kamere w oczach tego Zyda,
ktory wtedy patrzyt na mnie. On musial mnie widzie¢ tak, jak widzi Lanzmann tych Polakéw,
i trudno mu sie dziwi¢” (idem, O filmie ,Shoah”, ,Tygodnik Mazowsze” 1985, nr 145).
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To znaczy jest to jakies wyttumaczenie, ale takie, ktore wydaje mi sie jednak
niewystarczajace. Byta, ja to czuje, jaka$ szczegdlna przyczyna, dla ktorej
w Warszawie byto wtedy tylu szmalcownikéw. Chciatbym wiedzie¢, co taki
szmalcownik miat w gtowie, kiedy w czterdziestym pierwszym czy w drugim
prowadzit w Aleje Ujazdowskie, tam byto chyba Kripo, jakiego$ Zyda czy jaka$
Zydoéwke i kiedy sie z tym Zydem czy z ta Zydéwka targowat!2s,

W innym fragmencie pogtebia to, co go najbardziej w tej kwestii zajmuje:

To, co chciatbym wiedzie¢, dotyczy wytacznie ich szmalcowniczej natury czy
szmalcowniczej strony ich natury. [...] czy oni to robili dla pieniedzy i tylko dla
pieniedzy, czy mieli jeszcze ten dodatkowy powéd. Czy robili to takze dlatego,
Ze — nie wiem, jak to powiedzie¢ - w powietrzu, w atmosferze byto tutaj wte-
dy cos$, co pozwalato im to robi¢. Co sktaniato ich do tego, Zeby to robili. Co$
wisiato w powietrzu. Jaki$§ smrod. I oni to czuli'?®,

W ksigzce nie udziela jednak odpowiedzi na te pytania. Szczeg6lnie wazne
jest pytanie o atmosfere przyzwolenia na przemoc antyzydowska, ale autor nie
pogtebia tego watku, cho¢ préba wskazania, czy rzeczywisScie taka atmosfera
lub brak wyraznego sprzeciwu wobec tej przemocy panowaty posrdod spote-
czenstwa w danych miejscowo$ciach i tym samym mogty wplywaé na poczucie
bezkarnosci szantazystéw, zdaja sie mie¢ kluczowe znaczenie dla zrozumienia
okupacyjnych relacji polsko-zydowskich. Rymkiewicz analizuje tez kwestie od-
powiedzialno$ci Polakéw jako narodu za dziatalno$¢ szmalcownikéw i szanta-
zystow. W ksigzce znajdujg sie rdwniez wzmianki o pozytywnych zachowaniach.
Jego Zona Hanna opowiada o swoim ukrywaniu sie u Polki, przedwojennej bony,
ktdéra podczas okupacji utrzymywata relacje seksualne z Niemcami.

Istotnym elementem opisu stosunkdw polsko-zydowskich w tek$cie Rymkie-
wicza jest zwrdcenie uwagi na problem Polakéw rabujacych mienie pozostawio-
ne przez deportowanych Zydéw (opisane na przyktadzie Otwocka). Autor cytuje
wspomnienia Edmunda Wiercinskiego, polskiego mieszkarica miasta: ,Ludzie
przebiegali w pospiechu i jakby ukradkiem. Na plecach dzwigali olbrzymie to-
boty. Uginali sie pod ciezarem zawinietych w prze$cieradta lub kolorowe obrusy
poduszek, kotder, materacéw i odziezy. W rekach niesli dziwne przedmioty: lam-
py, krysztatowe wazony, gipsowe figurki, dziecinne zabawki, walizy”!?”. Przyta-
cza tez poglad Wiercinskiego, ze dla tych oséb to nie byt rabunek, lecz ocalenie
rzeczy przed ,zmarnowaniem sie” lub odebranie naleznej im wtasnosci, bo prze-
ciez Polacy pracowali na Zydéw!28.

125 Rymkiewicz, Umschlagplatz..., s. 26.

126 Ihjdem, s. 27.

127 Ibidem, s. 166.

128 Andrzej Zbikowski odnosil sie do tej kwestii przy analizie tzw. kolaboracji egzystencjal-
nej. Pisat: ,Aspirujacy do tych débr mogli przywotywaé bardzo rézne racjonalizacje swojego
postepowania - od «wezme, by sie nie zmarnowato» po «odbieram, co wcze$niej nam Pola-
kom zrabowano»; w tym drugim przypadku postugiwano sie zwykle szantazem i denuncjacja.
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Wokot ,,Zzydowskiego” numeru ,Aneksu”

Wspomniany wcze$niej numer ,Aneksu” z 1986 r., opatrzony tytutem ,Zydzi
jako polski problem”, nie miat tak jednoznacznej wymowy jak dzieta Btonskiego
i Lanzmanna. Najwiekszym echem w podziemnych publikacjach z zamieszczo-
nych w nim siedmiu tekstéw odbit sie artykut Jana Tomasza Grossa Ten jest z oj-
czyzny mojej... ale go nie lubie'?°. Juz tytutem podejmowat on polemike z ksigzka
Wtadystawa Bartoszewskiego i Zofii Lewinéwny o Polakach ratujacych Zydéw.
Jeszcze wieksze kontrowersje wielu oséb, réwniez w Srodowiskach, z ktérymi
Gross byt blisko zwigzany, wzbudzita tre$¢ artykutu. Tekst ten zostat napisany
w 1980 r. Pierwotnie miat sie ukaza¢ w ,zydowskim” numerze ,Res Publiki”, ale
stan wojenny przerwat istnienie tego pisma?®3°. Po kilku latach Gross wrécit do
tej tematyki i artykut przekazat do wspéttworzonego przez siebie ,Aneksu”. Tam
zostat opublikowany mimo krytycznego stosunku (ze wzgledu na jednoznaczna
wymowe i ostrg forme artykutu) Aleksandra Smolara oraz oséb, ktore poprosit
o napisanie komentarza do tekstu®3'. Gross w tekscie stawiat teze, ze Polacy po-
wstrzymywali sie na ogét od pomagania Zydom ze obawy przed surowym nie-
mieckim prawem, lecz takze z powodu antysemityzmu.

W reakcji na ,zydowski” numer ,Aneksu” opozycyjny publicysta i krytyk
sztuki Andrzej Oseka w numerze ,Kultury Niezaleznej” z marca 1987 r. zamieS$cit
esej Aktualnos¢ tego tematu dotyczacy postaw Polakéw wobec Zagtady. Problem
ten proponowat rozpatrywa¢ w odniesieniu do uniwersalnego wyboru moral-
nego znanego jeszcze ze starozytnych sztuk greckich, polegajacego na wyborze
miedzy obojetno$cig a pomoca i podzieleniem losu osoby, ktéra spotyka krzyw-
da®32, Opozycjonista podkre$lal, ze Polacy znalezli sie podczas wojny w sytuacji
skrajnie trudnej: ,Nie mieli sity, by przeszkodzi¢ w Endldsung, musieli wiec pa-
trze¢ na to, co sie dzieje, sami w poczuciu zagrozenia”. W jego wspomnieniach
poczuciu grozy towarzyszyto poczucie winy zwigzane z tym, Ze byl w lepszej
sytuacji od widzianych dzieci zydowskich. ,Podobne uczucia przeradzaty sie

To oswajanie sie z przejmowaniem cudzych rzeczy zaczeto sie w czasie, gdy powstaty getta”
(idem, Antysemityzm, szmalcownictwo, wspdtpraca..., s. 433). Warto dodaé, Ze tego rodzaju za-
chowania dotyczyty nie tylko mienia zydowskiego, lecz takze rzeczy os6b innych narodowo-
$ci, cho¢ przywtaszczenie os6b deportowanych do obozéw zagtady wydaje sie najtatwiejsze.

129 W $wietle naszych kwerend tylko w odniesieniu do oficjalnych publikacji mozna zgo-
dzi¢ sie ze stwierdzeniem Dariusza Libionki, ze tekst Grossa w chwili opublikowania w kraju
pozostat wlasciwie niezauwazony (idem, Polskie pismiennictwo..., s. 58).

130Jan Olaszek, Przed ,Sqsiadami” byt , Aneks” [w:] idem, Przeciw PRL. Szkice z dziejéw opo-
zycji demokratycznej, Warszawa: Trzecia Strona, 2017, s. 72-73.

131 Na temat reakgcji na ten artykut zob. ...bardzo dawno temu, mniej wiecej w zeszly pigtek...
Jan Tomasz Gross w rozmowie z Aleksandrq Pawlickq, Warszawa: Grupa Wydawnicza Foksal,
2018, s. 128-136. Smolar po latach przyznawat, ze razit go radykalizm tez stawianych przez
Grossa, ale ,trudno byto odméwi¢ mu racji, uzasadnienia konkluzji” (ibidem, s. 253).

132 Andrzej Oseka, Aktualnosé tego tematu, ,Kultura Niezalezna” 1987, nr 29, s. 24.
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w dziatania, co wiem takze stad, ze widziatem w jednym rowie trupy i Zydow,
i Polakéw, ktorzy ich ukrywali. Prawda: kto$ ich musiat wydaé¢, tez Polak, tylko
skonstruowany od $rodka inaczej”33.

Oseka przekonywat, ze Polska byta tak zréznicowanym krajem, ze trudno
stworzy¢ jeden wtasciwy schemat stosunku Polakéw do Zydéw. Podawat przy-
ktad miasteczka, gdzie Zydzi wyszli z getta przed jego likwidacja i otrzymali od
lokalnej spotecznosci szeroka pomoc, oraz przyktad warszawskiej kamienicy,
ktérej mieszkancy kazali kobiecie ukrywajacej zydowskie dzieci je ewakuowac.
»Kamienica chciata by¢ judenfrei” - gorzko podsumowywat opowie$¢ Oseka'3.
Ze zrozumieniem podchodzit do wyrazanej przez ludzi niemajacych nic wspél-
nego z antysemityzmem i pozytywnie nastawionych do Zydéw niecheci do
obarczania ich wspétodpowiedzialno$cia za Zagtade. Jednocze$nie wskazywat
na pewna wspdlnote kulturowa taczaca wszystkich Polakéw, powotujac sie na
przyktad Solidarnosci, w ktérej miescili sie i nacjonalistyczni ,prawdziwi Pola-
cy”, 1 ludzie o pogladach zgota przeciwnych. ,Zbyt wiele rzeczy nas aczy, bym
mogt powiedzie¢: antysemityzm to nie sprawa takich jak ja”. W tekscie przy-
wotywano szmalcownikéw, ludzi z satysfakcja wypowiadajacych sie o uwol-
nieniu ,nas od Zydéw” przez Hitlera i raport gen. Stefana Grota-Roweckiego
z 1941 r. o antysemickim nastawieniu wiekszo$ci spoteczenstwa'®>. W innym
miejscu Oseka zwracat uwage, ze szmalcownicy niekiedy donosili na Zydéw za
darmo?3¢,

O tekstach zamieszczonych w ,Aneksie” Oseka wyrazat sie pochlebnie,
chwalac zaréwno stawiane tam tezy, jak i forme. Podjat jednak polemike z nie-
ktérymi tezami Grossa, ktére interpretowat jako efekt niezrozumienia okupa-
cyjnych realiéw. Zauwazyt, ze Polacy pomagajgcy Zydom nie zawsze byli izo-
lowani w spoleczenstwie, gdyz wystepowaty cate $rodowiska sktonne Zydom
wspoétczu¢ i pomagacd. Nie zgadzat sie ze stwierdzeniem Grossa, ze gdyby co
piagty lub co dziesigty Polak udzielit Zydom pomocy, to ,gestapo bytoby bez-
radne”. Opozycyjny publicysta stwierdzil: ,[teza ta] nie brzmi powaznie. Nie
tylko dla kogos, kto wie cokolwiek o gestapo, o rozmiarach i metodach okupa-
cyjnego terroru, lecz réwniez - sadze - dla tych, ktérzy nie majg zaufania do
historii pisanej w trybie warunkowym”'37. Oseka podkreslat, ze ziemie polskie
zostaty wybrane przez Niemcéw jako miejsce zagtady Zydéw nie ze wzgledu na
antysemityzm, lecz wielko$¢ spotecznosci zydowskiej i potozenie. Jednoczes-
nie przekonywal, Ze miedzy antysemityzmem a Zagtada istniat pewien zwia-
zek, wskazujac na odczuwanie przez niektérych Polakéw satysfakcji z tego, ze
Hitler rozwiazat ,nasz problem z Zydami”. Powotywat sie przy tym na wilasne

133 Ihidem, s. 25.
134 Ipidem, s. 28.
135 Ibidem, s. 29-30.
136 Ibidem, s. 36.
137 Ibidem, s. 30.
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wspomnienia!38, Publicysta polemizowat z zamieszczonym réwniez w ,Anek-
sie” tekstem zydowskiego publicysty Israela Shahaka, ktory jego zdaniem zbyt
tatwo rozgrzeszat z bierno$ci wobec zta'3°. Zwracat tez uwage na trwato$¢ an-
tysemityzmu w spoteczenstwie polskim i kolportowanie w czasach mu wspét-
czesnych w ko$ciele przy ul. Zagérnej antysemickich tekstow oraz histeryczne
reakcje na esej Blonskiego!*0,

W tym samym numerze ,Kultury Niezaleznej” gtos na temat stosunkéw pol-
sko-zydowskich po raz kolejny zabrat Andrzej Szczypiorski, tym razem w spos6b
jak najodleglejszy od ujecia afirmatywnego. Stwierdzit, Ze druga wojna $§wiato-
wa diametralnie zmienita charakter relacji miedzy oboma narodami'#!. Podkre-
$lal, ze ani Polacy, ani Zydzi nie mieli na to wptywu, gdyz ta réznica do$wiadczen
byta rezultatem polityki niemieckiej. Jednoczes$nie polemizowat z tymi, ktérzy
prébowali méwié o wspblnym losie Polakéw i Zydéw, odnoszac sie do oficjalnej
historiografii z 1968 r.1#?

Argument o odrebnosci loséw swiadczyt zatem zaréwno przeciwko narracji
o wspolnocie, jak i oskarzeniom wobec Polakdw. Szczypiorski przypominat swo-
ja polemike z wywodzacym sie z Krakowa brytyjskim Zydem Rafaelem Scharfem,
ktdra toczyta sie w 1979 r. na tamach paryskiej ,Kultury”. Stawial on wéwczas
pytanie, czy gdyby byto wiadomo, Ze w obozach ging Polacy, to czy nastgpitby
masowy wybuch gniewu spotecznego, ktéry wstrzymatby Zagtade. Szczypiorski
przekonywat, Ze odpowiedZ powinna by¢ negatywna, skoro w taki sposéb Pola-
cy nie zareagowali na inne zbrodnie niemieckie wobec Polakéw - przypominat
w tym Kontek$cie pacyfikacje Zamojszczyzny'*3. Wracajgc do tej dyskus;ji, pytat,
czy gdyby rzeczywiscie w obozach gineli Polacy, to czy polscy Zydzi by zbiorowo
wystapili, Zeby to powstrzymaé? Opozycyjny pisarz byt przekonany, ze w istocie
Polacy staneli wowczas przed proba niemozliwg do sprostania. Podkreslat, ze
nie mozna kwestionowaé¢ bohaterstwa niektérych Polakéw ratujacych Zydéw,
tak jak nie mozna zaprzeczaé ich biernosci wobec powstania w getcie. Przy tej
drugiej kwestii zwracat uwage, ze bierno$¢ ta stuzyta ludziom marginesu spo-
tecznego (,metom”), z ktdrej to grupy wywodzili sie rowniez - jego zdaniem -
szmalcownicy!#*,

Szczypiorski ocenial, ze Polakom w czasie wojny udato sie uratowa¢ okoto
100 tys. Zydéw, co naturalnie stanowilo niewielka cze$¢ przedwojennej spotecz-

138 Ibidem, s. 32.

139 Ibidem, s. 32-33.

140 Ibidem, s. 35, 38.

141 Andrzej Szczypiorski, Skoriczyty sie te dzieje smutne i pigkne..., ,Kultura Niezalezna”
1987, nr 29,s.7.

142 Ipidem, s. 7-8.

14370b. Rafael Scharf - Andrzej Szczypiorski, Polacy i Zydzi - podsumowanie dyskusji, ,Kul-
tura” (Paryz) 1979, nr 11, s. 115-133.

144 Szczypiorski, Skoriczyly sie te dzieje..., s. 9.



206 Studia

nosci zydowskiej'*°. Jednocze$nie zauwazyt, ze szanse na uratowanie mieli tylko
ci Zydzi, ktérzy spetniali rozmaite warunki pozwalajace im wtopi¢ sie w polskie
$rodowisko, zeby przetrwaé po aryjskiej stronie#®. Wér6d argumentéw wyja-
$niajacych postawe Polakéw zwracat uwage, ze nie od poczatku byto wiadomo,
jakie sg zamiary Niemcéw wobec Zydéw, odnotowat tez, ze wielu ortodoksyj-
nych Zydéw kierowato sie fatalizmem, ktéry nakazywat im podda¢ sie boskim
wyrokom'#’. Opozycyjny pisarz podkreslat strate, jakg poniesli Polacy w wyniku
zagtady polskich Zydéw; wiele miejsca po$wiecit réwniez opisowi powojennego
antysemityzmu i kampanii ,antysyjonistycznej” 1968 r. (przy tej okazji bronit
spoteczenstwa przed zarzutami o antysemityzm)48,

Opublikowane przez ,Kulture Niezalezng” teksty Oseki i Szczypiorskiego
byly zniuansowane i dalekie od ferowania tatwych ocen. Obaj autorzy, cho¢ nie
uciekali od méwienia o sprawach dla Polakéw wstydliwych, dyskutowali z za-
rzutami, ktére uznawali za niesprawiedliwe. Mimo to ich gltosy wywotaty pole-
mike ze strony krakowskiej dziataczki opozycyjnej i krytyczki teatralnej Elzbiety
Morawiec. ,Kultura Niezalezna” w lutym 1988 r. opublikowata jej tekst podpisa-
ny pseudonimem ,Agnieszka Wéjcik” i opatrzony przez redakcje tytutem Anty-
semityzm i antypolonizm. Nie pochodzit on od autorki, ale dobrze oddawat mysl
przewodnig jej artykutu, sugerujaca, ze drugg strong medalu w stosunku do an-
tysemityzmu Polakéw jest antypolonizm Zydéw. O artykutach Szczypiorskiego
i Oseki pisata:

W obu tych tekstach, dyktowanych bardzo pieknymi intencjami - czego$ mi
brakuje, a czego$ jest nadmiar. Nadmiar bicia sie w piersi za polskie winy wo-
bec Zydéw podczas okupacji, niestuszne z gruntu tgczenie antysemityzmu
polskiego z ,holocaustem”, catkowite prawie przeslizgniecie sie nad Zrédia-
mi polskiego antysemityzmu i ledwo muéniety problem ,antypolonizmu” zy-
dowskiego!#°.

W tekscie Szczypiorskiego pojawito sie pojecie ,antypolonizmu Zydéw”, co
odnotowata Morawiec, uznawszy to za akt odwagi'>. Ona pojmowata nieche¢

145 Por, Albert Stankowski, Piotr Weiser, Demograficzne skutki Holokaustu [w:] Nastepstwa
zagtady Zydéw. Polska 1944-2010, red. Feliks Tych, Monika Adamczyk-Garbowska, Lublin:
Wydawnictwo UMCS, [Warszawa:] ZIH, 2012; Anna M. Rosner, Obraz spotecznosci ocalatych
w Centralnej Kartotece Wydziatu Ewidencji i Statystyki CKZP, Warszawa: ZIH, 2018.

146 Szczypiorski, Skoriczyty sie te dzieje..., s. 10.

147 Ibidem, s. 11.

148 Ibidem, s. 12-16.

149 Agnieszka Wojcik [Elzbieta Morawiec], Antysemityzm i antypolonizm, ,Kultura Nieza-
lezna” 1988, nr 38, s. 107.

150 Morawiec pisata, ze byt to akt odwagi ,,zaréwno wobec szlachetnych humanistéw teo-
retykow, jak i wobec odradzajacych sie tendencji endeckich”. Z dalszej czesci tekstu wynikato,
ze autorka odcinata sie od tradycji endecji, rGwniez jej umiarkowanej czesci, natomiast nie
wiadomo, dlaczego uzycie stowa ,antypolonizm” miatoby stanowi¢ akt odwagi w kontekscie
odradzajacych sie srodowisk endeckich.



Martyna Gradzka-Rejak, Jan Olaszek, Postawy i zachowania Polakéw wobec Zydéw... 207

czesci Zydéw do Polakéw, inaczej niz Szczypiorski, jako zjawisko réwnowazne
z antysemityzmem, bez ktorego nie mozna méwic o tym drugim problemie. Oba
te zjawiska Morawiec dostrzegata w przedwojennej Polsce w warstwach ludo-
wych, starata sie odnalez¢ spoteczne i kulturowe korzenie antysemityzmu. Jej
zdaniem niektére obyczaje ortodoksyjnych Zydéw, np. korzystanie w szabat
z ustug ,gojéw”, mogly by¢ odbierane jako lekcewazace i budzi¢ nieche¢ wsréd
prostych ludzi. Odwolywata sie réwniez do do$wiadczen swojej rodziny'5L.

Krakowska opozycjonistka zarzucata Osece przeslizgniecie sie nad proble-
mem udziatu Zydéw w stalinowskim aparacie terroru. Podkreslata, ze w wy-
padku wielu oséb indywidualne do$wiadczenia z funkcjonariuszami UB zZydow-
skiego pochodzenia prowadzily do wytworzenia stereotypu na ten temat!®2,
Morawiec zwrdcita uwage, ze klisza ,zydokomuny” odzywata réwniez, gdy poja-
wiaty sie wiadomosci o zachowaniu Zydéw w czasie okupacji sowieckiej. W od-
niesieniu do okupacji niemieckiej podkreélala, ze pytan o postawe wobec Zydow
w czasie Zagtady w ogodle nie powinno sie stawia¢!®3. Przypominata o dziatalno-
$ci ,Zegoty”, Jana Karskiego i biernosci Zachodu, ttumaczac, ze Polske obcigza
znacznie mniej w zwigzku z postawg wobec Zagtady niz inne panstwa, a takze ze
wzgledu na Sprawiedliwych: , Polska ma dumne prawo do nazywania sie w spra-
wie zydowskiej [podczas] 11 wojny $wiatowej sumieniem $wiata”!>*. Odniosta
sie ponadto do tekstu Jana Btonskiego - uznata go za materiat, ktéry bedzie wy-
korzystywany do pogtebiania ignorancji Zachodu na temat Polski i jej negatyw-
nego obrazu - a takze do szczegdlnie dobrego przyjecia tam filmu Shoah'>®. Gtos
Elzbiety Morawiec nalezatoby zapisa¢ po stronie najbardziej entuzjastycznych
i afirmatywnych w ocenie postaw Polakéw wobec Zagtady.

W tym samym numerze ,Kultury Niezaleznej” ukazata sie odpowiedz pidra
Oseki - esej pt. Nie ma miejsca na niewinnos¢, dotyczacy problemu antysemity-
zmu. Autor poruszyt w nim takze stosunek Polakéw do Zagtady. Zwiazany z opo-
zycja dziennikarz i krytyk literacki podkreslat, Ze jego wypowiedZ nie ma stuzy¢
ani ,biciu sie w piersi”, ani wychwalaniu zastug Polakéw zwigzanych z pomoca
dla Zydéw. ,Innymi stowy: interesuje mnie nie ta strona polskiego antysemity-
zmu, ktéra moze by¢ przedmiotem sporu miedzy Polakami i Zydami, lecz ta, kt6-
ra dotyczy tylko nas, Polakéw (tu z kolei - bez wzgledu na pochodzenie)”. Oseka,
podobnie jak Morawiec, odnosit sie w tekscie do mitu ,zydokomuny”, tyle Ze on
zwracal uwage na niewielka liczbe Zydéw, ktéra poparta komunizm w zestawie-
niu z poparciem dla niego ze strony Polakéw?!>°,

151Wéjcik [Morawiec], Antysemityzm i antypolonizm...,s. 108.

152 Ihidem, s. 109.

153 Ipidem, s. 110.

154 Ipidem, s. 111.

155 Ibidem, s. 111-112.

156 Andrzej Oseka, Nie ma miejsca na niewinnos¢, ,Kultura Niezalezna” 1987, nr 38,s. 113~
114.
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W swoim eseju Oseka zareagowat réwniez na inng drugoobiegowag polemike
na temat stosunkoéw polsko-zydowskich. Toczyla sie ona na tamach ,Krytyki”
w 1987 r,, a jej uczestnikami byli Wiktor Kulerski i Adam Michnik. Tekst pierw-
szego z nich nosit tytut Zatruta dusza narodu (wobec antysemityzmu). Kulerski
zrodet tytutowego zjawiska szukat gtéwnie w procesach spotecznych zacho-
dzacych w XIX w,, wspominat tez o wpltywie wyznawanej religii na stosunek do
Zydow i antysemityzmie endecji. Akces wielu Zydéw po wojnie do komunizmu
ttumaczyt przede wszystkim doswiadczeniem Zagtady. Zwracat uwage na trwa-
to$¢ antysemityzmu, rysowania gwiazd Dawida na drzwiach jako symbolu styg-
matu, wypominania w sejmie opozycjonistom zydowskiego pochodzenia przez
ministra spraw wewnetrznych, przypadki kolportowania w koSciotach antyse-
mickich publikacji i ttumaczenia przez ksiezy otwarcia Jana Pawta II na dialog
z judaizmem strategia polityczng, a nawet zdarzajgce sie w spoteczenistwie gtosy
wyrazajgce satysfakcje z dzieta Hitlera. Wszystko to prowadzito go do gorzkiego
podsumowania:

Czyz trzeba wiecej? I nic nie pomoze przystanianie takich §wiadectw zuzy-
ta i dziurawg firankg utkang z przypadkéw naszego poswiecenia i ofiarnosci
w ratowaniu Zydéw od hitlerowskiej zagtady. Takie postepowanie nie moze
sta¢ sie lekarstwem na toczacg nas chorobe. Sta¢ sie nim moze tylko i wy-
tacznie prawda o nas samych. Prawdg, ktérg my sami wypowiemy gto$no
i publicznie wobec siebie i wobec tych, ktdrym jesteSmy jg winni. By¢ moze
dopiero pod wptywem jej oczyszczajacego dziatania przyjdzie czas, kiedy nie-
dobitki polskich Zydéw, zaréwno ci zyjacy wéréd nas, jak i rozproszeni po
$wiecie, beda mogli wypowiada¢ stowa: ,Jestem polskim Zydem”, a my - sto-
wa: ,Jestem Polakiem”, bez bélu, w pokoju i fadzie serc?™’.

Tekst Michnika byt polemiczny wobec Kulerskiego juz przez sam tytut -
Uparta pokusa prawdy (wobec filosemityzmu). Stynny opozycjonista podkreslat,
ze artykut Kulerskiego zostatl napisany z perspektywy moralisty, a nie kogo$
prébujacego zrozumie¢ ztozono$¢ opisanego zjawiska.

Piszac na temat sporu, Michnik uznat za stosowne przypomnie¢ o swoich
zydowskich korzeniach, wskazujac, ze moze to by¢ istotne dla czytelnika. Jego
polemika dotyczyla przede wszystkim pewnego uogoélnienia, ktore widziat
w glosie Kulerskiego, i zrzucania winy za antysemityzm na cate spoteczenstwo.
Takie spojrzenie traktowat jako jednostronne i btedne: ,To nie dusza narodu
jest zatruta - zatruta jest dusza antysemity. Nie odpowiada mi formuta «polski
antysemityzm». Wole rozmawia¢ o «antysemityzmie pojawiajacym sie wsrdd
Polakéwn. [...] antysemityzm nie jest specyficzna cecha narodu polskiego, lecz
sposobem myslenia pewnych Srodowisk w réznych krajach”.

Michnik w ocenach zaréwno wspotczesnosci, jak i spraw historycznych byt
przeciwny uogdlnieniom. W reakcji na stowa Kulerskiego o antysemickich ulot-

157 Wiktor Kulerski, Zatruta dusza narodu (wobec antysemityzmu), ,Krytyka. Kwartalnik
polityczny” 1987, nr 25, s. 214-215.
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kach w koSciotach podawat przyktady pozytywne: wizyte Papieza w synagodze,
wspominanie ofiar pogromu kieleckiego i potepianie antysemityzmu w pismach
katolickich. Podkres$lal, ze w sporze z ludZmi o zamknietym podejsciu do swia-
ta jest po stronie Kulerskiego, zastrzegajac jednak, iz ten powinien ,odrzuci¢
filosemityzm na rzecz trzezwosci osadu”. Apelowat, by wing za antysemityzm
obarczac antysemitow, i w tym miejscu przechodzit do ocen postawy spoteczen-
stwa polskiego wobec Zydéw w czasie okupacji niemieckiej:

Okrutny terror okupacji hitlerowskiej odbiera prawo do stawiania zarzutu
komukolwiek, ze dla ratowania Zydéw lekat sie naraza¢ zycie swoje i swoich
biskich. Ci, ktérzy zdecydowali sie na taki heroizm, zastuguja na najwyzszy
szacunek i podziw, ale ich postawa nie moze stanowi¢ Zadnej normy. Heroizm
nigdy nie moze by¢ norma. Ale tez - dodajmy - heroizm tych ludzi nie moze
by¢ alibi dla notorycznych antysemitéw. W obrebie polskiego antyhitlerow-
skiego podziemia funkcjonowatly takze postawy antysemickie. Uwazam za
stuszne, zasadne i ptodne ujawnianie tych faktéw i ich spokojne analizowa-
nie. Uwazam za falszywe i jatowe obcigzanie polskiego spoteczenstwa odpo-
wiedzialno$cig ,za zaniechanie”. Ta droga wiedzie w $lepy zautek maskowa-
nia antysemitéw rzeczywistych i falszywej pokuty sprawiedliwych za winy
niepopetione. Ludzie, ktérzy antysemitami nigdy nie byli, nie maja zadnej
potrzeby publicznego bicia sie w piersi®®®,

Wtasnie do tych stéw odni6st sie w omawianym wcze$niej tek$cie Oseka, ktéry
pisat:

Nie chodzi o Zadne bicie sie w piersi, o Zadne gesty, lecz o prawde w spojrze-
niu na $wiat otaczajacy, gdzie nie jesteSmy sami. Jesli w zbiorowosci, z ktora
mamy wspoélng historie i kulture, pojawiajg sie prady zbiorowo$¢ te przenika-
jace z boku na bok iz géry w dét, musimy o tym przynajmniej pomoéwic. Wiek-
szo$¢ Polakéw - to nie antysemici. I wiekszo$¢ Polakéw - to nie komunisci.
Pewnie, mozna powiedzie¢, brzydze sie jednym i drugim, wiec ani to, ani to
mnie nie dotyczy. Niestety, z komunistami, antysemitami, ubekami, endekami
mamy wspolny Kkraj.

Oseka podawat przyktady antysemityzmu w kluczowych dla éwczesnej pol-
skiej tozsamosSci elementach: Kosciele i Solidarnosci. Przyznawat, iz Polskie
Panistwo Podziemne zrobito wiele dla uswiadomienia Zachodowi losu polskich

158 Adam Michnik, Uparta pokusa prawdy (wobec filosemityzmu), ,Krytyka. Kwartalnik
polityczny” 1987, nr 25. Wymiana zdan miedzy Kulerskim a Michnikiem sprowokowata do
zabrania glosu siedleckiego opozycjoniste Cezarego Kazmierczaka, ktéry wséréd przysztych
skutkéw ,wojujacego filosemityzmu w stylu Wiktora Kulerskiego” widziat z kolei wzrost an-
tysemityzmu i to, Ze stanie sie on realnym problemem. Uznawal, Ze antysemityzm istnieje
w Srodowiskach nielicznych, niemajacych wplywéw i tworzonych przez niepowaznych ludzi;
przekonywat, ze nie nalezy z nimi w ogdle polemizowac. Apelowat, aby o sprawach tych mé-
wic¢ bez emocji, bez antysemityzmu i filosemityzmu (idem, Przeciw filosemitom, ,KOS” 1988,
nr 6).
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Zydow, ale podkreslat zarazem, ze nie mozna tego traktowac jako szczegdlnej
zastugi, skoro wynikato to, w przeciwienstwie do innych narodéw, z bycia gtow-
nymi $wiadkami Zagtady. Publicysta przypominat o Polakach powstrzymujg-
cych sie od wstawiania sie za Zydami ze wzgledu na niepopularno$¢ tego tematu
w spoteczenstwie, powotujac sie na wspominany juz raport gen. Stefana Grota-
-Roweckiego i piszac o antysemityzmie w AK. Uwazal, Ze antysemityzm w pol-
skim spoteczenstwie odgrywat i wciaz odgrywa role szczeg6lna:

Sadze, ze s3a bardzo istotne przyczyny, dla ktérych mozna méwi¢ o ,polskim
antysemityzmie”, nie za$ antysemityzmie wystepujacym u ,niektérych Po-
lakéw”, takim samym, jaki wystepuje przeciez u niektérych Francuzéw czy
Niemcdw. Polski antysemityzm - méwigc najog6lniej - zwigzany jest z syn-
dromem narodowej krzywdy, niezawinionego ztego losu, z poetyka martyro-
logicznego patriotyzmu. Nie znaczy, Ze cala nasza patriotyczna martyrologia
podszyta jest antysemityzmem, trudno jednak zaprzeczy¢, ze wcigz stanowi
dla niego znakomitg pozywke.

Oseka podkreslat, Ze Polacy powinni zacza¢ szuka¢ winy za zaistniatg sytu-
acje w sobie samych, nie za§ wsréd innych narodéw. Opozycjonista puentowat
wypowiedZ stwierdzeniem, iz zmiana postawy potrzebna bytaby nie Zydom
w Izraeluy, lecz samym Polakom!>,

Bezposrednio do zawartosci ,zZydowskiego” numeru ,Aneksu” odniost sie
w 1987 r. Kulerski. Czotowy dziatacz podziemnej Solidarnosci okreslit numer
jako znakomity, brakowato mu tylko sformutowanego wprost w tytule wskaza-
nia na gtéwny jego temat, ktory definiowat nastepujaco:

Polski antysemityzm. Nadal i mimo wszystko: marzec’'68, Grunwald i jego od-
powiedniki - solidarno$ciowy (tzw. prawdziwi Polacy) i katolicki (Ruch Naro-
dowo-Chrzescijanski), zte i stadne odezwy na Shoah Claude’a Lanzmanna i na
szczegdlnie mi bliski artykul Biedni Polacy patrzq na Getto Jana Btonskiego
[...]- Nadal i mimo wszystko. Po zagtadzie narodu zydowskiego, dokonanej
przez Niemcdw na naszych oczach. Po ratowaniu niedobitkéw, ale rowniez po
dobijaniu ich, takze po wojnie®°,

Kulerski przyznawat, ze dostrzega wykorzystywanie niekiedy okreslenia
»polski antysemityzm” w ztej wierze, ale w jego przekonaniu nie nalezato
z tego powodu unika¢ nazywania zjawisk wprost. Tym bardziej byt przeciw-
nikiem pomijania pewnych tematéw. Przytaczat swoje rozmowy z zaprzyjaz-
nionymi Zydami, ktérzy nie rozumieli, dlaczego zajmuje sie antysemityzmem,
i wypowiedzi Marka Edelmana, sugerujgcego, zeby zajat sie tymi Polakami,
ktérzy ratowali Zydéw. ,Dla tych, ktérzy ocaleli dzieki Polakom, to ocalenie
jest przeciez tylko cze$cig polskiego do$wiadczenia”. Powotywat sie na histo-

159 0seka, Nie ma miejsca na niewinnosé..., s. 115-117.
160 Wiktor Kulerski, Na marginesie ,zydowskiego” numeru ,Aneksu”, ,Krytyka. Kwartalnik
polityczny” 1988, nr 2, s. 182-183.
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rie Edelmana opowiedziang dziennikarzom poznanskiego podziemnego pi-
sma ,Czas” - ,Marek Edelman po zdtawieniu powstania w getcie opuscit je
wraz z ponad siedemdziesiecioosobowa grupa pozostatych przy zyciu bojow-
c6w ZOB. W jej wyprowadzeniu pomogli Polacy. Pézniej Polacy pomogli w jej
wybiciu”. Dodawat do tego przykiad Icchaka Cukiermana, majgcego podobne
doswiadczenie®!,

Kulerski podkreslat, Zze polski antysemityzm spoteczny byl nieporéwny-
walny z niemieckim antysemityzmem panstwowym, niemniej zostat uwiktany
w kontekst Zagtady:

W sposéb podejrzanie jednostronny przywotujemy - gdzie tylko sie da i jak
sie da - wylacznie zastugi i ofiarno$¢ Polakéw w ratowaniu Zydéw, sami sie-
bie zaslepiajac tg pétprawda. Tym, ktérzy wypelniaja luke naszych przemil-
czen o nas samych, zadajemy ktam. A przeciez méwiac o tych faktach, tylko
w taki spos6b mozemy sprawi¢, by polskie uwiktanie w tragedie Holocaustu
nie przyczyniato sie do nastepnego starcia dwéch nacjonalizméw ofiary?2,

Jednocze$nie Kulerski w duzej mierze zgadzat sie z gtdwna teza tekstu Grossa
0 wplywie antysemityzmu na postawy Polakéw w czasie okupacji niemieckie;j.
Zwracat uwage, Ze takie podejscie jest w polskim spoteczenstwie od razu odrzu-
cane jako majace wynika¢ z uprzedzen i stronniczosci, podczas gdy gtosy Zydow
wypowiadajacych sie o Polakach pozytywnie sg uznawane za obiektywne. Ku-
lerski pisal, Ze potrzebne jest ujawnianie i opisywanie zréznicowanych postaw
Polakéw - od pomocy, przez bierno$¢, po wspétudziat w Zagtadzie. Za kluczowy
problem, wazniejszy nawet od historycznego meritum tej sprawy, uznawat to,
ze dla Polakéw prawda o niechlubnych zachowaniach niektérych z nich byta tak
trudna do przyjecia®®3,

Mozna odnotowac jeszcze kilka reakcji na ,zydowski” numer ,Aneksu” -
w formie jego przedrukowania. W 1986 r. w warszawskim Wydawnictwie Praw-
no-Politycznym ukazata sie praca Zydzi jako polski problem¢*, Jest to przedruk
wszystkich tekstow opublikowanych na tamach emigracyjnego pisma. Lodzki
»Kurs” z kolei zareagowat na ten ,Aneks” (oraz jego drugoobiegowy przedruk),
zamieszczajac jedynie tekst Israela Shahaka. Redakcja argumentowata, ze ,uj-
muje on najglebiej istote problemu”!%>. Trzeba przy tym podkresli¢, ze byt to
tekst przedstawiajacy postawy Polakéw podczas wojny najprzychylniej, co, jak
mozna podejrzewaé, oddawato stanowisko tej redakcji.

161 Ihidem.

162 pidem, s. 183.

163 Ibidem, s. 184.

164 7ydzi jako polski problem, Warszawa: Wydawnictwo Prawno-Polityczne, 1986.
165 Israel Shahak, Normalnos¢ w nieludzkim swiecie, ,Kurs” 1987, nr 27, s. 27-33.
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Obraz stosunku Polakéw do zaglady Zydéw wytaniajacy sie z przeanalizo-
wanego przez nas materiatu obejmowat rézne postawy, zaréwno szantazystow
i szmalcownikéw (czesto sprowadzanych do marginesu spotecznego), Zeru-
jacych na ukrywajacych sie po aryjskiej stronie uciekinierach z gett, biernych
antysemitéw z satysfakcjg przyjmujacych to, co sie dziato z Zydami, obojetno$é
wiekszo$ci spoteczenstwa (réznie ocenianej), biernos¢ ludzi wspétczujacych,
ale niegotowych do podjecia dziatania, oraz grupy ludzi pomagajacych (w réz-
ny sposoéb, niekiedy réwniez odptatnie, a takze dorabiajacych sie na udzielaniu
schronienia). Pojawiato sie niekiedy rozrdznienie na zrozumiatg i akceptowang
w okoliczno$ciach okupacyjnych biernos¢ i negatywnie oceniang obojetnos$¢. Nie
mozna byto woéwczas prowadzi¢ systematycznych badan, totez rozmowy o pro-
porcjach czesto wynikaty z wlasnego systemu warto$ci, wspomnien autobiogra-
ficznych badz rodzinnych, a niekiedy opieratly sie na intuicji. Najtrudniejsze dla
Polakéw sprawy, w tym kwestia wspo6tudziatu w zbrodniach, ktérych symbolem
jest Jedwabne, w drugoobiegowych dyskusjach sie nie pojawiaty, bo nie mogty,
wiedza na ten temat nawet w elitach spotecznych wydawata sie w tamtym okre-
sie niewielka. By¢ moze réwniez inne okolicznos$ci wptynety na to, iz akurat tego
watku nie poruszano w publikacjach podziemnych, cho¢ trzeba podkresli¢, ze
w wielu pracach podnoszono trudne watki, zwigzane np. z grabieza mienia Zy-
doéw, udziatem policjantéw granatowych w szantazowaniu Polakéw i grozeniu
zadenuncjowaniem ukrywanych przez nich Zydéw, negatywnym stosunku do
Zydéw oséb udzielajacych im schronienia, a takze wydawaniem szukajgcych
schronienia czy tez ich mordowaniem.

Charakterystyczne, Zze w badanym przez nas materiale raczej nie byto ocen
jednoznacznych; ich autorzy na ogdét dostrzegali niuanse, cho¢ analizowali$my
teksty tworzone przez osoby czesto mocno réznigce sie w pogladach. Nie znaczy
to, zeby wszyscy mysleli to samo. Jedni akcentowali przede wszystkim aspekty
pozytywne, inni za$ uznawali za kluczowe podejmowanie spraw trudnych dla
Polakéw, tym bardziej Ze ta druga problematyka nie byta obecna na tamach pu-
blikacji oficjalnie wydawanych ani w toczacych sie wéwczas debatach (z wyjat-
kiem prasy katolickiej ze Srodowiska Znaku).

W przeanalizowanym przez nas materiale sg widoczne dwie wyraZne ten-
dencje zwigzane z podej$ciem Srodowisk opozycyjnych do historii. Czesto zresz-
ta ujawniaty sie one w pogladach tej samej osoby. Z jednej strony silny byt nurt
pokazywania polskich dziejéw przede wszystkim w wymiarze afirmatywnym,
jako reakcja na propagande komunistéw, pomijajgcych badz zupeinie wypacza-
jacych niektdre aspekty historii Polski, takich jak Druga Rzeczpospolita, Katyn,
Armia Krajowa, powstanie warszawskie, wreszcie cata historia powojenna. Jed-
nocze$nie w niektérych srodowiskach opozycyjnych istniata silna §wiadomos¢,
Ze nalezy w narracjach o dziejach Polski uwzglednia¢ réwniez bardziej kontro-
wersyjne lub wrecz jednoznacznie wstydliwe ich Karty. Jan J6zef Lipski w Dwdch
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ojczyznach... pisat: ,Kazde przemilczenie - staje sie oliwg do ognia, megalomanii
narodowej, jest chorobg; kazde uchylenie sie od uznania wtasnych win - jest
niszczeniem etosu narodowego”1%, Adam Michnik w opublikowanej w 1988 r.
przez wydawnictwo zwigzane z gdanskimi strukturami Solidarnos$ci broszu-
rze oSwiatowej Biate plamy zwracal uwage, ze opozycja oprocz przypomina-
nia prawdy o chwalebnych aspektach dziejéw Polski powinna wraca¢ takze do
spraw trudnych. W tym widziat dla Polakéw szanse na spisanie swojej historii
w sposéb wielowymiarowy: , Ten obraz nalezy sie nie tyle i nie tylko pokrzyw-
dzonym cudzoziemcom, co oktamywanym i ztaknionym ktamstwa Polakom. My-
$le, ze takze szczypta goryczy nalezy sie Polakom od ich historykéw”167,

Z publikacji drugiego obiegu wydawniczego dotyczacych Zagtady oraz oku-
pacyjnych stosunkéw polsko-zydowskich wytania sie obraz grupy ludzi goto-
wych do do$¢ spokojnej, uwzgledniajacej niuanse rozmowy na te trudne tematy.
Wyraznie wida¢, ze w opozycji byto wielu ludzi sktonnych do zajmowania sie
historig z jej r6znymi odcieniami, a nie jedynie kreowania ,tatwej i przyjemne;j”
jej wizji.

Teksty poswiecone zagladzie Zydéw oraz relacjom polsko-zydowskim okresu
drugiej wojny $wiatowej sa elementem dziejéw opozycji. Méwig nam o jej we-
wnetrznym pluralizmie, przyktadaniu duzej wagi do kwestii historycznych i préb
powaznej dyskusji o tych zagadnieniach. Méwia tez sporo o éwczesnej kulturze
debaty na bardzo trudne niekiedy tematy, ktéra w Trzeciej RP, mimo ze nadawaty
jej ton Srodowiska wywodzace sie z opozycji demokratycznej, gdzie$ znikneta.
Drugoobiegowe teksty na temat Zagtady i stosunkéw polsko-zydowskich odegra-
ty zarazem pewna role w debatach rodzgcych sie p6Zniej na ten temat.
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