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Marzec a Zagtada, czyli sprawa optyki

Stawomir Buryla, Marzec a Zagtada. Ptaszczyzny spotkania, Warszawa:
ZIH, 2024, 449 s.

Zaréwno w literaturze dokumentu osobistego, jak i w twérczos$ci naukowej
dotyczacej Marca '68 powraca kwestia ulokowania zagadnien zwigzanych z Za-
gltada w centrum nagonki antysemickiej roznieconej w Polsce pod koniec lat
sze$cdziesiagtych.

Plaszczyzny spotkania Marca i Zagtady wymienit i wstepnie opisat w swojej
ksigzce Stawomir Buryta. Jego niewatpliwg zastuga jest zebranie w cato$¢ wielu
watkow z réznych dziedzin wiedzy (literaturoznawstwa, analizy dyskursu, hi-
storiografii i badan Zrédtowych, historii sztuki etc.). Autor naszkicowat w ten
spos6b panorame podejmowanych réwnolegle na wielu polach wysitkéw zmie-
rzajacych do ustalenia oficjalnej interpretacji relacji polsko-zydowskich w czasie
Zagtady oraz ujednoznacznienia kwestii ofiar, winy i wzajemnych powinnoSci.

W pierwszej czesci ksigzki Buryta opisat, jak dyskurs o Zagtadzie mie$cit sie
w obrebie oficjalnej propagandy, bedacej centrum i najwazniejszym orezem an-
tysemickiej nagonki. Uwzglednit spoteczne i polityczne konteksty wykorzysty-
wania historii relacji polsko-zydowskich w okresie okupacji do celéw wyznaczo-
nych przez wtadze kierujgce kampanig antysyjonistyczng. Materiat, na ktérym
opart analizy, to gtéwnie publicystyka marcowa, a takze liczne opracowania
m.in. z zakresu historii, socjologii, historii sztuki, literaturoznawstwa, kulturo-
znawstwa. W drugiej czesci pracy autor zawart analize zagadnienia blisko$ci
problematyki Zagtady i Marca w literaturze i wspomnieniach pisarzy, oséb pu-
blicznych, twdércéw kultury, ktérzy osobiscie przezyli czas antysyjonistycznego
wzmozenia. Dotyczy to zar6wno ocalatych z Zagtady, ktérzy po 23 latach od za-
koniczenia wojny musieli sie zmierzy¢ z kolejnym napietnowaniem, jak i ich uro-
dzonych juz po wojnie dzieci. Zdaniem Buryly kategoria Holokaustu i do$wiad-
czenia wojennego spaja obie czesci ksigzki®.

I Stawomir Buryta, Marzec a Zagtada. Ptaszczyzny spotkania, Warszawa: ZIH, 2024, s. 19.
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Potrzeba badan

Ogromnym atutem tej pracy jest nie tylko wyodrebnienie ptaszczyzn spotka-
nia Marca i Zagtady, dzieki czemu dobrze widzimy, jak manipulowano pamiecia
o martyrologii polskich Zydéw w okresie powojennym, lecz takze sformutowa-
nie postulatéw do kolejnych badan nad tytutowa problematyka. Autor propo-
nuje miedzy innymi opracowanie dyskusji medialnej toczacej sie na Zachodzie
i w Izraelu na temat polskiej kampanii antysyjonistycznej. Takie badania mo-
glyby, jego zdaniem, lepiej naswietli¢ kwestie falszywej symetrii miedzy marco-
wym ,antysyjonizmem” a ,antypolonizmem”, ktéry polska propaganda zarzuca-
ta zachodnim komentatorom. Rezultaty takiej analizy moglyby poglebi¢ wiedze
na temat zagadnienia réznic w tym, jak pamietano o Zagtadzie na Zachodzie
i w Polsce - lub szerzej, po obu stronach zelaznej kurtyny.

Interesujace wydajg sie rowniez propozycje wgladu w Srodowiska uczel-
niane czy nauczycielskie. Problem szykanowania dzieci w szkotach pojawia sie
czesto w relacjach osob, ktére doswiadczyty nagonki marcowej (jako dzieci lub
ich rodzice). Jest to jednocze$nie kwestia charakterystyczna nie tylko dla fali
antysemityzmu z Marca '68. Przypomnijmy, Ze szykany ze strony nauczycieli
byly jedng z waznych przyczyn wyjazdéw Zydéw z Polski wywotanych miedzy
innymi falg antysemityzmu w okresie odwilzy 1956 r.2 Decyzje o opuszczeniu
kraju, powigzang z utratg obywatelstwa (identycznie jak dwanascie lat p6Zniej
podczas nagonki marcowej), podjeto wtedy okoto 50 tys. polskich Zydéw. Waz-
nym czynnikiem tych decyzji byta fala niecheci kulminujgca w pojedynczych ak-
tach przemocy (szczegélnie odnotowywanych w Watbrzychu, Szczecinie czy we
Wroctawiu)3. Budzito to w ocalalych lek, przypominajgc im okropne przezycia
z czasOw Zagtady*.

Kolejna paralela miedzy Zagtada i Marcem, a cze$ciowo takze innymi falami
wymuszonych migracji, uyjawnia sie w obszarze transferu débr materialnych. Bu-
ryta wielokrotnie porusza te problematyke, przywotujgc zar6wno relacje wyjez-

2 Por. Ewa Wegrzyn, Wyjezdzamy! Wyjezdzamy?! Alija gomutkowska 1956-1960, Kra-
kéw-Budapeszt: Austeria, 2016, s. 151. Kwestia préoby samobdjczej podjetej przez 16-letnia
uczennice w Krakowie, przesladowang w szkole z powodu zydowskiego pochodzenia, zostata
omoéwiona przez Jerzego Broszkiewicza na tamach ,Przegladu Kulturalnego” i wywotata po-
lemike w dwczesnej prasie (idem, Okrutne dzieci i sprawy dorostych, ,Przeglad Kulturalny”
1956, nr 23).

3 Na przyktad jesienig 1956 roku we Wroctawiu doszto na tle rasistowskim do zabojstwa
zegarmistrza Chaima Rutkowicza. Morderca o$wiadczyt, Ze chciat sie ,zemsci¢ na Zydzie”.
Antyzydowskie rozruchy miaty miejsce w Watbrzychu, Wroctawiu i w innych miastach, a na
drzwiach mieszkan zydowskich masowo pojawiaty sie napisy wzywajace ich lokatoréw do
opuszczenia Polski” (Wegrzyn, Wyjezdzamy..., s. 82).

4 Kiedy w czasie najwiekszego napiecia roku 1956 Sandauerowie zastonili okna koca-
mi [mieszkali na parterze - ].K.S.], kto$ pamieta, jak Badowska [Zona gospodarza budynku -
J.K.S.] sie $miata i méwita: «Zydkowie sie boja»”. Anegdote przytacza Tomasz Jastrun w Kksigz-
ce Dom pisarzy w czasach zarazy. Iwicka 8a (Warszawa: Czarna Owca, 2020, s. 21).
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dzajacych, jak i towarzyszace im procedury. Rzeczy pozostawione przez opusz-
czajacych Polske, przymusowo oddawane mieszkania czy kosztowno$ci (zgodnie
z regulacjami czesto ztosliwie egzekwowanymi przez celnikéw) trafiaty w rece
nowych wiascicieli. Zydzi, zmuszeni do szybkiego wyzbycia sie majgtku groma-
dzonego na nowo po Zagtadzie, z ktérej w przewazajacej wiekszosci ocaleli jako
zupelni biedacy, sprzedawali rzeczy za bezcen lub po prostu je oddawali®. Wiele
przedmiotéw wpadto tez w rece chciwych celnikéw, ktérzy pobierali tapéwki lub
okradali wyjezdzajacych z resztek mienia niemal na kazdym etapie wymaganym
przez procedury - zaré6wno podczas odprawy na dworcu, jak i w czasie podro-
zy®. Jak podkres$la Piotr Forecki, w okresie pomarcowym pojawito sie stowo ,,po-
-zyd/ki"7 na okre$lenie mieszkan pozostawionych przez zmuszonych do wyjazdu
z Polski. Nawigzuje ono do stowa ,pozydowskie”, ktdre na dobre zagoscito w pol-
szczyznie w okresie okupacji, stosowane jako nazwa mienia pozostawionego
przez przesiedlanych i mordowanych Zydéw?®. Podobienistwo tych stéw wywotuje
potrzebe analizy jezykoznawczej i semantycznej w nawigzaniu do badan Michata
Glowinskiego, przywotywanych wielokrotnie przez autora recenzowanej pracy.
Dla Buryty badania te staly sie gtéwnym Zrodtem refleksji nad jezykiem
propagandy marcowej, z jej charakterystycznym zakorzenieniem w wystowie-
niu wtasciwym nacjonalistycznej publicystyce lat trzydziestych, pomieszanym
z PRL-owska nowomowa. Potencjat do badan wydaje sie tu znacznie wiekszy.
Zdaniem Daniela Heller-Roazena jezyk zachowuje w swojej strukturze to, czego
my sami pamietac nie chcemy lub nie jesteSmy w stanie (np. cechy wymartych
jezykow, ktore go uksztattowaty). ,Przeszto$¢ nawarstwia sie w nim jak osady
w skatach”. Zgodnie z t3 teorig w stowach takich jak ,pozydowskie” czy jego

5 Wyjezdzajgcy bezpanstwowcy, podobnie jak turysci, mogli ze sobg wzig¢ jedynie 5 do-
lar6w w gotéwce. Szczeg6towa lista wywozonych przedmiotéw nie mogta zawiera¢ zadnych
rekopiséw (obawa cenzorska), przedmiotéw warto$ciowych, np. antykéw (chyba ze udato sie
uzyskaé rzadko przyznawane pozwolenie konserwatora zabytkéw,) ani rzeczy nowych (dlate-
go np. spotykano sie, by wspoélnie depta¢ dywany przeznaczone do zabrania).

6 Buryta przypomina relacje o tym, jak celnicy zabierali dzieciom zabawki (s. 377). Piotr
Forecki przywotat relacje opisujace ztosliwos¢ celnikéw (idem, ,Szykany za szykanami’. For-
my przemocy antysemickiej (1967-1968) w swietle historii méwionych, ,Adeptus” 2024, nr 21,
s.10-11).

7 Piotr Forecki, ,Po-zydki” z Marca '68. Mieszkania, ksigzki, wspomnienia - co zabrali wyjez-
dzajqcym Zydom?, ,Krytyka Polityczna”, https:/ /krytykapolityczna.pl /historia/po-zydki-z-marca-
-68-mieszkania-ksiazki-wspomnienia-co-zabrali-wyjezdzajacym-zydom/ (dostep 4 IV 2025 r.).

8 Na temat znaczen stowa ,,pozydowskie” w kontekscie mienia pozostawionego po Zydach
zob. Justyna Koszarska-Szulc, Natalia Romik, Wystawa (po)ZYDOWSKIE... Sztetl Opatéw ocza-
mi Majera Kirszenblata [w:] (po)ZYDOWSKIE... Sztetl Opatéw oczami Majera Kirszenblata. Ka-
talog wystawy, red.. Justyna Koszarska-Szulc, Natalia Romik, Barbara Kirshenblatt-Gimblett,
Warszawa: Muzeum Historii Zydéw Polskich Polin, 2024, s. 13-41.

9 Daniel Heller-Roazen odwotuje sie tym samym do geologicznej koncepcji jezyka (por.
idem, Echolalie. O zapominaniu jezyka, thum. Barbara Brzezicka, Gdansk: Stowo/obraz teryto-
ria 2012, s. 73-75).
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marcowe echo - ,pozydki” - uzywanych najczesciej potocznie, troche wstydli-
wych, wobec ktérych czujemy opér, by opisywac je dyskursywnie'?, nawarstwily
sie cechy mentalno$ci uzytkownikéw jezyka i tadunek emocjonalny zwigzany
z trudnymi wydarzeniami, ktérych dotycza. To stowa niejednoznaczne, stowa-
-pojecia wedtug Kossellecka'l. Ile takich wspdlnych stéw-poje¢ majg Marzec
i Zagtada? Mozliwo$¢ badan nad tym problemem to wazny postulat, ktéry rodzi
sie z lektury ksigzki Stawomira Buryty.

Potrzeba uscislen

W ksiazce Marzec a Zagtada pojawia sie kilka istotnych kwestii, ktore wyma-
gaja dopowiedzenia, uscislenia lub spojrzenia pod nieco innym katem.

W rozdziale ,Pretekst: Encyklopedysci i pominiete cierpienia” Buryta twier-
dzi, ze straty majatkowe Zydéw stanowia ,cze$¢ majatku panstwa polskiego”,
gdyz formalnie i statystycznie byt to majatek nalezacy do Drugiej Rzeczypospo-
litej'2. Jesli chodzi o majgtek, ktéry przed wojng stanowit wlasno$¢ gmin zy-
dowskich (synagogi, bejs-midrasze, cmentarze, mykwy, szkoty zydowskie etc.) -
byty to obiekty w przewazajgcym stopniu budowane i utrzymywane z pieniedzy
gmin zydowskich. Ich budzetéw na ogét nie wspierato panstwo, lecz powsta-
waty z datkéw cztonkéw gmin. Owszem, minister do spraw wyznan religijnych
corocznie zatwierdzat ich plany wydatkowe, poza tym jednak panstwo nie brato
czynnego udzialu w finansowaniu i utrzymywaniu zydowskiego mienia®3. Po
wojnie nie pozwolono gminom zydowskim na ponowne ukonstytuowanie, nie
mogty wiec domagac¢ sie odzyskania wtasnych budynkéw i gruntéw. Teoretycz-
nie jesli Zydzi osiedlili sie w swoim dawnym sztetlu, mogli sie opiekowa¢ syna-
gogami czy cmentarzami'# jako dzierzawcy, ale nieliczni ocalali w ogdle nie mieli
sit ani §rodkéw, by organizowa¢ nowe zycie w miasteczkach, w ktérych ludnos¢
czesto nie byta pozytywnie nastawiona do ich powrotu, a panstwo lub prywat-

10 por. zapis dyskusji ,CHCIWOSC? Mienie «(po)zydowskie» w Polsce - dyskusja z cyklu
«(Nie)roztaczni»”, zorganizowanej przez Muzeum Galicja w Krakowie, ktdrej uczestnicy od-
zegnuja sie od stowa ,pozydowskie”, https://www.youtube.com/watch?v=WMSPZq4DbTA-
&t=3534s (dostep 11 IV 2025 r.).

1 Na mozliwo$¢ zastosowania semantyki historycznej Reinhardta Kosellecka przy defi-
niowaniu pokrewnego pojecia ,poniemieckie” zwrocit uwage Arkadiusz Kalin (por. idem,
0 jednym stowie — poniemieckie, ,Jezyk. Religia. Tozsamo$¢” 2023, nr 1 (27), s. 67-86.

12 Buryta, Marzec a Zagtada..., s. 91.

13 Por. Anna Lewicka, Status formalnoprawny zydowskich gmin wyznaniowych w Il Rzeczy-
pospolitej, ,Studia Zydowskie. Almanach” 2012, nr 2, s. 31-61.

147wraca na to uwage Krzysztof Bielawski w rozdziale ,Rola pafistwa polskiego jako legi-
slatora”. Przytacza dane, z ktérych wynika, ze na poczatku lat siedemdziesiatych az 94 procent
cmentarzy zydowskich trafito do niezydowskich uzytkownikéw jako ,mienie opuszczone”
(por. idem, Zagtada cmentarzy zZydowskich, Warszawa: Biblioteka Wiezi, 2020, e-book, plik
MOB], location 1053 of 5597).
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ni wiasciciele zajmowali juz tereny wcze$niej zostawione przez wywozonych
mieszkancow. Tak zwane pozydowskie nieruchomosci przechodzity w zarzad
lokalnych urzedéw likwidacyjnych, a z czasem stawaty sie wlasno$cig panstwa -
mimo Ze wcze$niej nie doktadato sie ono do ich utrzymania. Podobnie skompli-
kowana jest sprawa mienia prywatnego, ktérego losy prébowano $ledzi¢ w licz-
nych publikacjach'®. Wszystko to sprawia, ze trudno z catg stanowczo$cig mowic¢
o zydowskim majatku jako ,utraconym przez panstwo polskie”. W tym kontek-
$cie by¢ moze bardziej uprawnione jest méwienie o wzbogaceniu sie panstwa na
stratach, ktére poniesli Zydzi.

W rozdziale ,,Pozycja $wiadka i odbiorcy” autor recenzowanej ksigzki twier-
dzi, ze problem polskiego $wiadkowania zagtadzie Zydéw i ewentualnej winy
pojawit sie na dobre w dyskursie publicznym dopiero okoto dwudziestu lat
temu'®, cho¢ we wstepie do tej czesci pracy sam przytacza tekst Jana Btonskie-
go Biedni Polacy patrzq na getto (opublikowany prawie czterdziesci lat temu,
w 1987 1.). ,Kto bowiem ze wspétczesnych - pyta Buryta - po wojnie czy w Mar-
cu '68 zaktadat jakikolwiek stopien wspoétudziatu obywateli polskich w Holo-
kau$cie?"'” Ot6z nalezy podkreslié, ze cho¢ kwestia ta nie byta w Polsce dys-
kutowana publicznie, lecz zostata zepchnieta w niepamie¢ (zgodnie z polityka
pamieci utwierdzong ostatecznie przez Marzec), nie jest to réwnoznaczne z nie-
wiedzg na temat dziatari Polakéw przeciwko Zydom. Wiedzieli o nich uczest-
nicy wspominanych juz proceséw inicjowanych na mocy dekretu sierpniowego
(sedziowie, prokuratorzy, adwokaci, tawnicy, oskarzeni, Swiadkowie). Wiedzieli
o nich polscy Zydzi - w tym réwniez twércy kultury, literaci. Czy nie nalezat do
nich Henryk Grynberg, autor Zydowskiej wojny (pierwsze wydanie w 1965 r.),
w ktorej opisat $mier¢ swojego ojca z rak polskich chtopédw? Zwazywszy, ze sam
autor jako monografista Grynberga wie o tym lepiej niz ktokolwiek inny - po-
wstaje pytanie, dlaczego nie zechciat bardziej zniuansowac¢ swojej opinii na te-
mat $wiadomosci udziatu Polakéw w Zagtadzie w okresie PRL? Byé moze zaleza-
to mu na podkresleniu, ze cho¢ twércy zydowscy, ocalali intelektuali$ci, niemal

15 Wsrod klasycznych juz publikacji na ten temat nalezy wymieni¢ tom Klucze i kasa.
0 mieniu zydowskim pod okupacjg (red. Jan Grabowski, Dariusz Libionka, Warszawa: Stowa-
rzyszenie Centrum Badan nad Zagtada, Warszawa, 2014), ksigzke Lukasza Krzyzanowskiego
Dom, ktérego nie byto. Powroty ocalatych do powojennego miasta (Wotowiec: Czarne, 2018)
czy wspominang wczesniej publikacje Krzysztofa Bielawskiego, prace badawcze Magdaleny
Waligodrskiej (np. Magdalena Waligdrska, Ina Sorkina, The second life of Jewish belongings -
Jewish personal objects and their afterlives in the Polish and Belarusian post-Holocaust shtetls,
»Holocaust Studies. A Journal of Culture and History” 2022, t. 28). O zainteresowaniu losami
zydowskiego mienia §wiadczy tematyka bedacego obecnie w przygotowaniu numeru ,Holo-
caust and Genocide Studies” poswieconego tematyce ,Property, Possessions, and Holocaust
Justice”.

16 Byto to nieco dawniej, gdyz wspominana wielokrotnie przez Buryle ksigzka Jana Toma-
sza Grossa Sgsiedzi ukazata sie w 2000 r.

17Buryta, Marzec a Zagtada..., s. 128.
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od wyzwolenia pisali o Zagtadzie, czesto z bardzo zydowskiej perspektywy?é,
wypowiedzi te byty pomijane, spychane na margines, a ich recepcje ograniczano
do watkéw, ktére wydawaly sie wygodne dla spoteczenstwa? I nalezy zgodzié¢
sie z Burylg, ze w dyskursie publicznym inng perspektywe, wtasciwg chocby
pracom Tomasza Zukowskiego, przyjmujemy dopiero od 25 lat, nie oznacza to
jednak, ze szczegdtowe informacje na temat polskiego udziatu w Zagtadzie byty
Lhiemozliwe do wyartykutowania”, jak pisze autor omawianej ksigzki. One jak
najbardziej byty artykutowane, lecz za kazdym razem zbywane milczeniem lub
interpretowane tak, by stac sie czescig polskiej martyrologii czasu okupacji'®.
Dodatkowych wyjasnien wymaga takze kwestia publikacji ksigzki Szymo-
na Datnera w okresie marcowym. Jak przypomina Buryta, Datner byt autorem
wydanego w 1968 r. Lasu sprawiedliwych?’, waznego filaru narracji o ratowa-
niu Zydéw. Stusznie zauwaza Helena Datner, Ze ,na opowiesci o Sprawiedliwych
opierata sie polska tozsamo$¢ czasu wojny, a od Marca '68 stata sie gtéwna skta-
dowa polskiej opowiesci o Zagtadzie”?!. Ze ztozonych przyczyn ideologicznych
i osobistych Datner dostarczyt cegietke do zbudowania tej narracji. Nie jest jed-
nak tak, jak chce Buryta, ze ,Datner Zyje w okreslonym horyzoncie poznawczym
- jego wiedza o relacjach polsko-zydowskich jest znacznie ubozsza od naszej”?2.
Owszem, pisanie w okresie wzmagajacej sie ponownie od potowy lat sze$¢dzie-

18por. tom opowiadan Smieré liberata Artura Sandauera napisany w 1945 r. (wyd. 1: Smier¢
liberata. Opowiadania, 1.6dz: Spétdzielnia Wydawnicza ,Ksiazka”, 1947), antologie Piesn ujdzie
cato... Antologia wierszy o Zydach pod okupacjq niemieckq (oprac. i wstep Michat M. Borwicz,
Warszawa-L6dz-Krakéw: Centralna Zydowska Komisja Historyczna, 1947), wczesne opowia-
dania Adolfa Rudnickiego, nie wymieniajac juz twdrczosci w jezyku jidysz czy sktadanych, ale
i publikowanych przez CZKH relacji ocalatych, w tym zydowskich dzieci (np. Dzieci oskarzajq,
red. Maria Hochberg-Marianska i Noe Gruss, Krakéw-t6dz-Warszawa: Centralna Zydowska
Komisja Historyczna, 1947).

19 Wida¢ to doskonale w Medalionach Zofii Natkowskiej, w ktérych opowiadania doty-
czace Zydéw s wpisane w szeroki kontekst okrucienstw okre$lanych mianem ,hitleryzmu”
i okupacji. Zagtada traci w nich swdj specyficzny charakter (por. Zagtada w ,Medalionach”
Zofii Natkowskiej. Tekst i konteksty, red. Tomasz Zukowski, Warszawa: Wydawnictwo IBL PAN,
2016). Por. takze sposob, w jaki Jerzy Stempowski recenzowat Zapiski z martwego miasta Ar-
tura Sandauera (1963) dla Radia Wolna Europa (Justyna Koszarska-Szulc, Wierny wtasnemu
rozdarciu. Problematyka tozZsamosciowa w twdrczosci Artura Sandauera, Torun: Wydawnic-
two UMK, 2024, s. 83-85). Bedac na emigracji, w sSrodowisku dalekim od komunistycznych
wplywoéw, nie miat Zadnego powodu, by ulega¢ presji cenzury i ewentualnie z tego powodu
nie dostrzega¢ zydowskiego do$wiadczenia, o ktédrym przeciez jest ta pozycja. Stempowski
wpisat jednak ksigzke Sandauera w kontekst wielokulturowosci dawnej Galicji, w wyniku
czego kwestia zydowsko$ci autora (najwazniejszy temat tej ksigzki) zupetnie mu umkneta.

20 Szymon Datner, Las sprawiedliwych. Karta z dziejéw ratownictwa Zydéw w okupowanej
Polsce, Warszawa: Ksigzka i Wiedza, 1968.

21 Helena Datner, Szymon Datner. Zycie i praca [w:] Szymon Datner, Zagtada Biategostoku
i Biatostocczyzny. Notatki dokumentalne, seria ,Wydanie Krytyczne Prac Centralnej Zydow-
skiej Komisji Historycznej”, Warszawa: ZIH, 2023, s. 326.

22 Buryta, Marzec a Zagtada..., s. 119.



464 Recenzje

sigtych niecheci do Zydéw z pewno$cig mogto wptywa¢ na autocenzure u sa-
mego autora. Nie mozna jednak twierdzi¢, ze Szymon Datner ,miat ograniczona
wiedze o Zagtadzie”?3. Przeciez to on jako jeden z pierwszych, réwnoczes$nie
z wyzwoleniem, zbierat relacje dotyczace przezy¢ ocalatych, a juz w 1946 r. miat
gotowe opracowanie Der kamf un churbn fun jidyszn Bialistok un bialostoker
prowinc (Walka i zagtada Zydowskiego Biategostoku i Biatostocczyzny), gdzie
zamieS$cit m.in. relacje Szmula Wasersztajna poswiecong mordowi w Jedwab-
nem?*. Datner byt takze tawnikiem w procesach rozpatrujgcych zbrodnie prze-
ciwko Zydom, toczacych sie na mocy tzw. dekretu sierpniowego, co sprawiato, ze
musiat wiedzie¢ o przebiegu Zagtady znacznie wiecej i bardziej szczegbétowo niz
wielu pézniejszych badaczy?®.

Datner byt jednym z nielicznych ocalatych, ktérzy taczyli rozlegta wiedze hi-
storyczng i odpowiedni warsztat badawczy z ciezkim bagazem przezy¢ Zagtady.
Wydaje sie, ze to nie ,horyzont poznawczy” Datnera (ten sitg rzeczy miat bar-
dzo szeroki) zdecydowat o tym, Zze stworzyt on ksigzke wpisujaca sie w potrze-
by marcowej propagandy. By¢ moze przyczyny byty psychologiczne, zwigzane
z samotno$cia czy potrzeba wptywu - przynajmniej takg interpretacje zdaje sie
podsuwac jego corka?®. Z pewnoscig jednak Datner nie miat wiedzy ,,ubozszej od
naszej”, gdyz jest jednym z tych, ktérzy do dzi$ nam jej dostarczajg?’.

Potrzeba rozliczen?

W tym, jak Buryta opisat przypadek Datnera czy kwestie zwigzane ze Swia-
domoécia udziatu Polakéw w zagtadzie Zydéw, manifestuje sie metoda przyjeta
przez niego w Kksigzce. Autor pragnie zwrdci¢ uwage na postawy réznych srodo-
wisk (wtadzy, intelektualistow, nauczycieli, dziennikarzy, zydowskich komuni-
stow) wobec Marca, szukajac odpowiedzi na pytanie o ich zaangazowanie i wine.

Dlatego to wtasnie problem spotecznego poparcia antysemickiej nagonki
stanowi watek nieustannie powracajacy na kartach ksigzki Marzec a Zagtada.
Autor broni stanowiska, ze dla wiekszo$ci Polakéw Marzec 68 byt wydarzeniem
zupetnie obojetnym, a wobec antysemickiej nagonki zachowywali sie biernie?s.
Badania prowadzone przez uczestnikow grantu NCN zatytutowanego ,Spotecz-
nos¢ zydowska w Polsce w nastepstwie kampanii antysemickiej lat 1967-1968.
Dos$wiadczenia biograficzne, przemiany tozsamosci i dynamika $rodowiskowa”
wydaja sie przeczy¢ temu pogladowi?’.

23 [bidem

24 Szymon Datner, Zagtada Jedwabnego [w:] idem, Zagtada Biategostoku..., s. 115-122.

25 Datner, Szymon Datner. Zycie..., s. 258-187.

26 Ibidem, s. 325.

27 Dowodem przywotywane wydanie notatek dokumentalnych Datnera.

28 Buryta, Marzec a Zagtada..., s. 58.

29 Por. najnowszy numer pisma ,Adeptus”, w ktérym badacze zaangazowani w ten projekt
opublikowali dotychczasowe wyniki swoich badan. Szczegdlnie Piotr Forecki omawia w tek-
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Nie bez przyczyny przywotuje tu badania, ktére opieraja sie na analizie do-
Swiadczen jednostek w perspektywie wptywu na kwestie tak prywatng i indy-
widualng, jak toZzsamos$¢. Uwzglednienie tego aspektu pozwala unikngé¢ puta-
pek, w ktdre zdaje sie wpadac Buryta. Pierwszg jest przyjecie niemal wytacznie
polskiej perspektywy, poniewaz momentami zmusza ona autora do popadania
w apologetyzm - cho¢by wtedy, gdy na site prébuje udowodnié, Ze niemal przez
caly okres PRL niewyobrazalne byto wspomina¢ o jakimkolwiek udziale Pola-
kéw w Zagtadzie, lub kiedy twierdzi, ze Marzec zorganizowali komunisci, a za-
straszone spoteczenstwo musiato sie temu poddac®®. Czy jednak owi komunisci
to abstrakcyjny byt oderwany od spoteczenistwa? Przeciez nalezeli do niego tak
samo jak wszyscy obywatele.

Rzecz jasna nie mozna zarzuci¢ Buryle, ze nie przytacza zydowskich $wia-
dectw. Przeciwnie, jest ich na kartach jego ksigzki bardzo duzo. CzeSciej stuza
jednak jako ilustracja stawianych tez niz jako materiat, na podstawie ktérego
rekonstruowane jest przezycie antysemickiej nagonki. Trzeba tez wyraznie pod-
kresli¢, ze autorowi wcale o taka rekonstrukcje nie chodzito. Twierdzi on zresz-
ta, ze Swiadectwa nie mogg sta¢ sie podstawg konstruowania rzetelnej wiedzy,
gdyz ,nie muszg dba¢ o zgodno$¢ z naukowymi procedurami i definicjami”3!.

Wydaje sie jednak, ze to wtasnie badanie §wiadectw niesie najwiekszy po-
tencjal, gdy chce sie pokaza¢, czym naprawde byt antysemityzm w Marcu. Ze-
stawianie réznych prywatnych perspektyw i wielu narracji daje bowiem szanse
wyj$cia poza drugg putapke, w ktérg wpadt Buryta, a mianowicie putapke dys-
kursu winy i kary.

Wyjscie poza te perspektywe zniostoby na przyktad postulowang przez auto-
ra potrzebe rozwazan nad problemem ,zydokomuny” i Marca. W rozdziale ,Ko-
nieczne postscriptum - zydokomuna” Buryta pisze o ,ktopocie zwigzanym z tzw.
zydowskimi komunistami” i ,gorliwymi wykonawcami stalinizmu” 32, kt6rzy,
zmuszeni do opuszczenia Polski po Marcu, zaczeli sie przedstawiaé jako ofia-
ry systemu wczesSniej przez nich reprezentowanego. Zdaniem autora ,problem
«zydokomuna a Marzec» istnieje, cho¢ wikta nas w najrozmaitsze aporie”33,

Taki problem moze rzeczywiscie istnieje, o ile przyjmujemy optyke rozlicze-
niowa. Musiatoby mu jednak towarzyszy¢ zatozenie, ze pojecie ,zydokomuny”
nalezy do repertuaru godnych zaufania, o silnym zapleczu merytorycznym.
Tymczasem ,zydokomuna” to jedna z postaci uprzedzenia, jakim jest antysemi-

Scie Szykany za szykanami przyktady postaw antysemickich wyrazanych przez polskie spote-
czenstwo w czasie marcowej nagonki antysemickiej (,Adeptus” 2024, nr 21).

30 Por. poczatek rozdziatu ,Dwie pamieci: rodzicow i.., w ktérym autor podkresla, ze to
abstrakcyjny ,Marzec’'68 nie dat szansy na rozmowe o trudnych problemach przesztosci - fat-
szujac i spychajac je w sfere tabu i ktamstwa”. Tak jakby za opisywanymi procesami nie byto
ludzi, ktérzy podejmowali okreslone decyzje” (Buryta, Marzec a Zagtada..., s. 329).

31]bidem, s. 182.

32 Ibidem, s. 222.

33 Ibidem, s. 228.
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tyzm (,perta w koronie polskiego antysemityzmu”34, jak sam to okre$la Buryta).
Jak stusznie zauwaza Bozena Keff, ,zaden Zyd w UB nie pracowat jako Zyd i nie
sprawowat tej funkcji w imieniu narodu zydowskiego. [...] O Zydach w UB jako
o Zydach mozna méwi¢ wtedy, kiedy odrzucamy wszelkie powazne traktowanie
kategorii obywatelskosci i zostajemy przy kategoriach narodowych” - stwierdza
autorka w ksigzce Antysemityzm. Niezamknieta historia®®.

Taka optyka znosi zatem problem ,Zydokomuna a Marzec”, co nie oznacza,
ze sama kwestia zwigzana ze stereotypem zaangazowania niektérych osob
o zydowskim pochodzeniu w rozw6j komunizmu i ich uczestnictwa w apara-
cie wladzy nie wymaga badan. Tu jednak bardziej niz z perspektywy rozliczen
nalezatoby patrze¢ pod katem tego, jak uruchomiony stereotyp ,zydokomuny”
(jako wariant antysemityzmu) wptywat na charakter nagonki marcowej i zycia
pojedynczych ludzi - takze tych, ktorzy stanowili cze$¢ aparatu wtadzy, a w wy-
niku Marca zostali pozbawieni stanowisk, czesto tez majatkéw, i byli zmuszeni
do zaczynania Zycia na nowo poza ojczyzna.

Tym samym znika pytanie o to, czy zydowscy komuni$ci ponosili wspotwi-
ne za Marzec i czy uzurpowali sobie prawo do bycia ofiarami? Pojawiaja sie
natomiast zatomizowane historie poszczegdlnych oséb, w tym komunistow.
A to jest zupelnie inna perspektywa, w ktorej kazdy ma réwne prawa, by li-
czy¢ na zrozumienie i empatie lub jej brak - jesli uzasadniony. Takie podejscie
zastosowata Marci Shore w ksigzce Kawior i popié#3®. Indywidualne losy oca-
lalych Zydéw zaangazowanych w komunizm opisata bez wartoéciowania, wy-
chodzac poza schemat szukania winnych. Opisata historie ludzi jako jednostek
dokonujgcych wyboréw w okreslonych, bardzo rzetelnie zrekonstruowanych,
warunkach.

Warto rowniez przypomnie¢, ze wszyscy wyjezdzajacy po Marcu (zaré6wno
komunisci z ministerstw, jak i robotnicy z Watbrzycha) mieli status uchodzcéw,
zgodnie z dwczesnymi regulacjami ONZ. W Wiedniu, ktéry stat sie pierwszym
centrum opieki nad marcowymi uchodZcami, podlegali temu samemu prawu,
ktére regulowato sytuacje oséb uciekajacych przed wojng w Czechostowacji.
Wysoki komisarz ONZ do spraw uchodZcéw Sadruddin Aga Khan przyjechat tez
do Polski w czerwcu 1968 r. na spotkanie z wiceministrem spraw zagranicznych
J6zefem Winiewiczem, aby omawia¢ sytuacje Zydéw zmuszanych do wyjaz-
déw?’. Ta informacja zmienia ramy, w jakich definiujemy sytuacje tzw. emigran-
toéw marcowych. Uzywajac stowa ,,emigranci”, w istocie stosujemy eufemizm.

34 Ibidem, s. 221-222.

35 Bozena Keff, Antysemityzm. Niedokoriczona historia, Warszawa: Czarna Owca, 2013,
s. 205.

36 Marci Shore, Kawior i popiét. Zycie i Smier¢ pokolenia oczarowanych i rozczarowanych
marksizmem, ttum. Marcin Szuster, Warszawa: Swiat Ksigzki, 2008.

37 Tego odkrycia dokonaty$my wspoélnie z Natalia Romik podczas zbierania materiatéw
do wystawy ,,Obcy w domu” (American Jewish Joint Distribution Committee [JDC] Archives,
NY65-74_CR_026_0966, Memorandum for the files, 9 VII 1968).
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Powstaje pytanie, czy nadal potrzebujemy rozliczania réznych srodowisk
za antysemityzm marcowy? Takie podejscie implikuje konieczno$¢ wydawania
ocen moralnych, stawiania przed sagdem uczestnikéw wydarzen historycznych.
Rodzi wiec watpliwo$¢, czy sami jesteSmy uprawnieni, by ocenia¢ innych i szu-
ka¢ rozliczen? Czy jest to uzasadnione wobec os6b, przez ktérych zyciorysy
okrutnie przetoczyt sie walec historii?

Oczywiscie nakreslanie pejzazu zaangazowania, sygnalizowane przez autora
jako potrzeba kwerendy, ma uzasadnienie i znaczenie dla historykdw, i nie nale-
zy sie od niego odzegnywac. Jednak to, czym byto doswiadczenie Marca, najle-
piej wida¢ z perspektywy jednostek, w ich indywidualnych opowieSciach - ,tam,
gdzie z uwaga i skupieniem zaglagdamy w drugi byt, w to, co nie jest «ja»” — jak
okreslita to w mowie noblowskiej Olga Tokarczuk32.

38 Olga Tokarczuk, Czuty narrator, s. 24, https://www.nobelprize.org/uploads/2019/12/
tokarczuk-lecture-polish.pdf (dostep 11 IV 2025 r.).



