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Kwestia nacjonalizmu oraz dziejéw mniejszosci zydowskiej w okresie mie-
dzywojennym byta w Rumunii przez wiele lat po zakonczeniu drugiej wojny
Swiatowej konsekwentnie przemilczana badZ tez prezentowano ja wylacznie
w zgodzie z oficjalng linig rodzimej partii komunistycznej. Upadek i $mier¢ Ni-
colae Ceausescu w grudniu 1989 r. umozliwity proces przemian rzeczywisto$ci
spoteczno-politycznej, w tym réwniez swobodng dyskusje na temat antysemi-
tyzmu i udziatu Rumunii w zagtadzie Zydéw podczas drugiej wojny $wiatowe;.
Problematyka ta cieszy sie w tym kraju ciggle ogromna popularnoscia, o czym
$wiadczy ogromna liczba publikacji naukowych jej poswieconych, od specjali-
stycznych periodykéw po kolejne monografie i zbiory dokumentéw, przedsta-
wiajgce rozmaite aspekty rumunskiego zycia politycznego i intelektualnego
tego okresu.

Ksigzka prof. Leona Volovicia (1938-2011), opublikowana wtasnie tuz po
upadku komunizmu w Europie, zostala napisana z nieco odmiennej perspek-
tywy; autor juz we wstepie do wydania rumunskiego! zaznaczyt, ze kierowat ja
do czytelnika zagranicznego, niezaznajomionego z historig i polityka Rumunii
(s. 21)2. Volovici pracowat nad ksigzkg w latach 1986-1989, mieszkajgc na state
w Jerozolimie, co warunkowato do pewnego stopnia mozliwos$¢ wykorzystania,
skadinad bardzo szerokiej i zr6znicowanej, dostepnej bazy zrédtowej. Jego ce-
lem - jak sam pisze - nie bylo napisanie szczeg6towej monografii naukowej, lecz
»~udokumentowanego eseju”, w ktéorym podjatby prébe objecia catosci zjawiska
i typologizacji uje¢ ,kwestii zydowskiej” w Rumunii (s. 22). Autor nie ograni-
czyt sie przy tym wylacznie do burzliwych lat trzydziestych XX w. (jak sugeruje

! Pierwsze wydanie ksigzki zostato opublikowane po angielsku w 1991 r. (w Pergamonn
Press), pierwsze (prawie niezmienione w stosunku do wersji angielskiej) wydanie rumun-
skie zostato wydrukowane w czasopi$mie ,Dialog” w 1993 r. Kolejne, tym razem skrdcone
wydanie rumunskie pojawito sie na rodzimym rynku ksiegarskim dwa lata pézniej, dzieki
wydawnictwu Humanitas.

2Wszystkie numery stron podane w recenzji pochodzg z polskiego przektadu ksigzki Vo-
lovicia.
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tytut ksigzki), ale siegnat daleko wstecz, do okresu Wiosny Ludéw, wskazujac
na istotne inspiracje i w zasadzie ciggltos¢ idei o charakterze ksenofobicznym
w rumunskiej mys$li politycznej. Mimo uptywu lat ksigzka ta nadal pozostaje
pozycja klasyczng w odniesieniu do omawianego zagadnienia, na co wskazuja
opinie badaczy rumunskich, uznajacych ja za jedno z podstawowych opracowan
do badan nad dziejami rodzimego antysemityzmu i historii idei prawicowych3.
Tytutem wstepu nalezy réwniez doda¢, Ze omawiana monografia jest kolejna
ksigzka Leona Volovicia wydang w Polsce w ostatnich latach*.

Praca Volovicia sktada sie z pieciu rozdziatéw, poprzedzonych wstepem,
wprowadzeniem do wydania rumunskiego oraz krotkim wprowadzeniem pol-
skiego historyka literatury Michata Glowinskiego, ktéry osobiscie zetknat sie
z uczonym jeszcze w latach siedemdziesigtych ubiegtego stulecia. Ksigzka ma
uktad chronologiczno-problemowy: rozdziat pierwszy zostat w catosci poswie-
cony okresowi miedzy poczatkiem ksztattowania sie idei narodowej i nacjo-
nalizmu w Rumunii oraz tym, co okreslamy zbiorczym pojeciem ,kwestii zy-
dowskiej”, a okresem miedzywojennym, stanowigcym o$ zainteresowan autora
omawianej monografii. W kolejnych rozdziatach Volovici skupia sie gtéwnie na
dekadzie lat trzydziestych, analizujac w pierwszej kolejnoéci dziatalno$é Ze-
laznej Gwardii, a takze badajgc zwigzki intelektualistow z tym ugrupowaniem
oraz ze Swiatem polityki i sferg publiczng w ogoéle, niemniej wraca tez niejed-
nokrotnie do okresu przed pierwsza wojng $wiatowa lub nawet do pierwszej
potowy XIX w., wskazujac na ciggto$¢ ideowa miedzy poszczegdlnymi przedsta-
wicielami ruchu narodowego oraz nieodmiennie obecne w realiach rumunskich
poczucie zagrozenia ze strony ,obcego”, funkcjonujace przede wszystkim jako
»mit zydowskiego zagrozenia” (s. 51).

Zdaniem Volovicia na uksztattowanie sie ,kwestii zydowskiej” jako central-
nego problemu w rumunskim zyciu spotecznym i ekonomicznym wptyneta
popularno$é pogladéw o charakterze ksenofobicznym wsréd wyksztatconych
elit, propagowana przez najwieksze umysty rodzimej nauki i kultury. Stereo-
typ ten utrwalali w spoteczenstwie od poczatku dziennikarze i literaci, z naj-
wiekszym poeta rumunskim w historii tamtejszej literatury Mihaiem Eminescu
(1850-1889) na czele. Podkreslat on w swoich utworach i publicystyce problem
przetrwania narodu w sytuacji, gdy w wielu istotnych gateziach gospodarki do-
minowata jakoby mniejszo$¢ zydowska. Podobnie antysemicka postawe repre-
zentowatl najwiekszy filozof XIX stulecia w tym kraju Vasile Conta, ktérego Vo-
lovici uznaje za twdrce rumunskiego nacjonalizmu doktrynalnego (s. 62). Conta
w swoich przemoéwieniach akcentowat z kolei odrebno$¢ etniczng i religijng
Zydo6w, oskarzajac ich o prébe budowania panstwa zydowskiego na ziemiach ru-

3 Claudia Ursutiu, Leon Volovici - istoric al vietii intelectuale evreiesti din Romdnia, ,Journal
for the Study of Religions and Ideologies” 2008, t. 7, nr 21, s. 120-121.

*Leon Volovici, Z Jass do Jerozolimy (przez Warszawe), ttum. Marta Térz, Sejny: Pogranicze,
2013.
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munskich. Dat tym samym podwaliny pod myslenie o ,kwestii Zydowskiej” jako
problemie narodowym.

Osdb, z ktérymi Volovici kojarzy rozwdj ideologii nacjonalistycznej i antyse-
mickiej w Rumunii, byto oczywiscie znacznie wiecej. Sam autor ze wzgledu na
brak miejsca oraz przyjeta koncepcje ksiazki zatrzymuje sie na prezentacji ich
wktadu tylko pokrétce, wymieniajac wsréd twdrcdw nowoczesnego antysemity-
zmu rumunskiego m.in. Constantina Stere, Nicolae Paulescu, Alexandru C. Cuze
oraz znakomitego historyka Nicolae lorge. Dwaj ostatni interesujga go zreszta
najbardziej, poniewaz prowadzili wieloletnig aktywnos$¢ w sferze publicznej
i politycznej w Rumunii (a przez pewien czas réwniez wspoétpracowali ze sob3)
oraz taczyli dziatalno$¢ naukowa z polityczna. Zaréwno lorga, jak i Cuza piasto-
wali wysokie stanowiska panstwowe - pierwszy byt premierem w latach 1931-
1932, drugi natomiast ministrem w rzadzie Octaviana Gogi, sformowanym po
wyborach parlamentarnych w grudniu 1937 r. Obaj tez pojawiaja sie na kartach
ksigzki wielokrotnie jako reprezentanci dwéch odmiennych wizji ideologii na-
cjonalistycznej i stosunku do mniejszosci zydowskiej: lorga jako przedstawiciel
$rodowisk konserwatywnych oraz widzenia ,kwestii zydowskiej” jeszcze na
modte XIX-wiecznego nacjonalizmu tradycyjnego® (Volovici postuguje sie ter-
minem ,nacjonalizm konstruktywny”, zaliczajac do tego nurtu réwniez filozofa
Constantina Radulescu-Motru i poete Luciana Blage), Cuza za$ jako wyraziciel
antysemityzmu w wydaniu ekstremistycznym i zwolennik radykalnego rozwia-
zania ,problemu zydowskiego” w Rumunii®. Nurt ten poza Cuzg reprezentowali
réwniez m.in. filozof i polityk Nichifor Crainic, filozof Nae lonescu oraz przedsta-
wiciele mtodego pokolenia, np. Constantin Noica.

Tutaj tez wypadatoby zwrdci¢ uwage na pewien brak w konstrukeji pracy Vo-
lovicia. Nie formutuje tego zastrzezenia w formie zarzutu, wyrazam raczej pew-
nego rodzaju niedosyt pozostajacy po lekturze ksigzki. Starajac sie przedstawié
mozliwie jak najpetniej spektrum intelektualistéw uwiktanych w ideologie na-
cjonalistyczng i antysemicka tego okresu, ktére w ksigzce sg traktowane jako
nierozdzielne, Volovici nie byt w stanie gtebiej przeanalizowa¢ postaw i kon-
cepcji poszczeg6lnych jej reprezentantéw, ograniczajac sie niekiedy do zdaw-
kowego tylko odnotowania aktywnosci niektérych postaci w interesujacej nas
kwestii. Skutkiem tego nie zawsze tatwo zrozumie¢ motywacje oraz dopasowac
niektorych literatéw czy dziennikarzy, ktérym Volovici nadaje w ksigzce zbior-
cze miano ,inteligencji”, do okreslonego nurtu analizowanej mysli politycznej.
Niemniej wynika to jasno z formuty pracy, o czym autor uprzedza czytelnika juz
we wstepie.

5Szerzej na ten temat zob. Radu loanid, Nicolae lorga and Fascism, ,Journal of Contempo-
rary History” 1992, t. 27, nr 3, s. 467-492.

6 Na temat antysemityzmu Alexandru C. Cuzy najpelniej wypowiedziat sie chyba Horia
Bozdoghina (idem, Antisemitismul lui A.C. Cuza in politica romdneascd, Bucuresti: Curtea
Veche, 2012).
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Podstawowym problemem, z jakim zmaga sie w tej ksigzce Volovici, jest na-
tomiast préba odpowiedzi na pytanie, jak mogto doj$¢ do sytuacji, gdy zdecy-
dowanej mniejszosci o pogladach antysemickich udato sie zdominowa¢ debate
publiczng i w znaczacy sposéb wptynaé na uksztattowanie w Rumunii opinii na
temat Zydow.

OdpowiedZ udzielona przez autora jest z oczywistych wzgledow wielowat-
kowa. Z jednej strony Volovici wskazuje na sytuacje spoteczno-polityczng Rumu-
nii po pierwszej wojnie §wiatowej, gdy przytaczono do panstwa nowe terytoria,
zamieszkiwane przez znaczng liczbe ludnos$ci zydowskiej (ucieka on jednak od
prostej konstatacji, taczacej wzrost liczby Zydéw ze wzrostem antysemityzmu),
obcej juz nie tylko etnicznie, lecz takze jezykowo i kulturowo oraz postrzegane;j
jako zagrozenie ze wzgledu na ich rzekome poparcie dla dziatalnosci bolszewi-
kéw w Rosji (casus Besarabii). Z drugiej strony wptyw na wzrost nastrojow ra-
dykalnych w Rumunii wywart tez - zdaniem autora - og6lny klimat umystowy
epoki, przejawiajacy sie odrzuceniem warto$ci demokratycznych na rzecz budo-
wy nowego, autorytarnego panstwa (jako jedynego mozliwego Srodka obrony
przed dominacjg zydowska), opartego na tradycjach lokalnych oraz mistyce pra-
wostawnej, ukazujacej konflikt z mniejszoscig zydowska w kategoriach swietej
wojny chrzescijanstwa z judaizmem (s. 177-178).

Whnioski wysnute przez Volovicia sa druzgocace dla inteligencji rumunskiej
okresu miedzywojennego. Podkre$la on jej konformizm wobec kolejnych ekip
rzadzacych zaréwno przed wybuchem drugiej wojny swiatowej, jak i w okresie
istnienia tzw. panstwa narodowo-legionowego (wrzesien 1940 - luty 1941 r.)
oraz dyktatury marszatka Iona Antonescu. Ta konstatacja odnosi sie zreszta
réwniez do lat pdzniejszych, Volovici krytykuje bowiem w swojej pracy tych
myslicieli, ktérzy nie rozliczyli sie nigdy ze swoich pogladéw i dziatalnosci z lat
trzydziestych i czterdziestych XX w.,, wymieniajac przede wszystkim dwa cie-
szace sie Swiatowa stawg nazwiska na Zachodzie - filozofa Emila Ciorana i hi-
storyka religii Mircee Eliadego, przywolywanych na kartach ksigzki wielokrot-
nie’. Volovici zwraca jednak rowniez uwage, Ze poszczegdlni przedstawiciele
inteligencji wyrazali zarazem wtasne poglady i przemyslenia na temat , kwestii
zydowskiej”, a ich otwarto$¢ i natezenie rosty wprost proporcjonalnie do suk-
cesOw politycznych partii i organizacji o charakterze skrajnie prawicowym, cie-
szacych sie znacznym poparciem w latach trzydziestych (s. 227). Niemniej za-
uwaza on, ze w zyciu politycznym jako grupa poniesli oni porazke (niezaleznie
od reprezentowanego przez nich nurtu ideologii nacjonalistycznej), co kompen-
sowali z kolei duzymi mozliwo$ciami ksztattowania w spoteczenistwie rumun-
skim ,mentalno$ci nacjonalistycznej”. Niezaleznie od ich staran i dziatalnosci

7Szerzej na temat postaw i strategii przemilczania badzZ znieksztatcania wtasnej przeszto-
$ci przez Ciorana i Eliadego zob. Alexandra Laignel-Lavastine, Cioran, Eliade, Ionesco: o zapo-
minaniu faszyzmu. Trzech intelektualistow rumuriskich w dziejowej zawierusze, thum. Ireneusz
Kania, Krakéw: Universitas, 2010.
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publicznej w Rumunii zwyciezyt nacjonalizm tradycyjny, gteboko zakorzeniony
w kulturze i mentalno$ci mieszkancéw kraju, w przewazajgcej masie bedacych
przedstawicielami warstwy chtopskiej. Sukcesy ekstremistow miaty zatem cha-
rakter przejSciowy, a realizacja ich celéw stata sie mozliwa niemal wytacznie
dzieki okresowemu sprawowaniu przez nich wtadzy, nie spowodowali oni jed-
nak zadnej radykalnej i dtugofalowej zmiany spotecznej (s. 125-126, 304).

Nie sposéb omoéwié tutaj wszystkich watkéw, jakie Leon Volovici poruszyt
w prezentowanej ksigzce. Jego monografia stanowi przyktad pracy gteboko eru-
dycyjnej, Swiadczacej o znakomitej znajomosci opisywanej problematyki i men-
talno$ci narodu rumunskiego, z ktérym autor pozostat silnie zwigzany mimo
emigracji do Izraela w pézniejszych latach zycia. Warto ja poleci¢ szczeg6lnie
czytelnikowi zachodniemu, a teraz réwniez polskiemu, gdyz dzieki formie ,,udo-
kumentowanego eseju” utatwia rozpoznanie i zrozumienie ztoZonego zjawiska,
jakim byt nacjonalizm rumunski pierwszej potowy XX w., osobom niemajgcym
na ogdét pogtebionej wiedzy o historii tego kraju.



