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»T0 nie monografia, a raczej popularnonaukowe
opracowanie z rygorem warsztatu,
podstawy zrédlowej, stanu badan”

Ryszard Kotarba, Zydzi Krakowa w dobie zagtady (ZAL/KL Plaszow),
Krakow-Warszawa: IPN, 2022, 828 3.

Wprowadzenie

To kluczowa, wyrazi$cie zarysowana juz we wstepie, warsztatowa teza au-
tora. Problem: czy rzeczywiscie to blisko 900-stronicowe bez watpienia dzieto,
jest tylko ,opracowaniem popularnonaukowym”? Nie podzielam az tak skraj-
nego pogladu autora na rezultat wlasnej pracy. Ale szanuje to spostrzezenie/
zatozenie, przede wszystkim wobec czytelnika. Ryszard Kotarba to doswiadczo-
ny i ceniony w Srodowisku, nie tylko krakowskim, badacz problematyki wojen-
nej, okupacyjnego Krakowa, tamtejszego srodowiska zydowskiego, w tym getta
i KL Plaszow. Daje mu to prawo do takiego warsztatowego sformutowania. W ja-
kims$ tez stopniu to spostrzezenie ilustruje struktura catosci - przemyslana kon-
cepcyjnie, usytuowana w rytmie dynamiki procesu historycznego (to wazne),
ale jednak kierunkujaca w strone tzw. przecietnego czytelnika. Wtasnie czytelni-
ka, a nie tylko profesjonalnego historyka - specjalisty. Cho¢ i on sporo skorzysta.

Dlatego Zydzi Krakowa w dobie zagtady to przede wszystkim bardzo solidne
opracowanie nietatwego problemu. Stad, jak sadze, nie ma wiekszego znaczenia
ewentualny spdr: monografia versus opracowanie ,popularnonaukowe”. Autor
przygotowat dobrze przemys$lang koncepcyjnie i strukturalnie rozprawe. Sta-
rannie umocowang w podstawie Zrodtowej i literaturze przedmiotu. Z waznym
jednak czytelniczym przestaniem - ta obszerna (fakt) publikacja jest autorsko
przeznaczona niemal dla kazdego zainteresowanego. W tym i ucznia, nauczycie-
la, studenta itp. Lektura moze by¢ trudna, niemniej adresat zostat przez autora
zdefiniowany do$¢ wyraziscie.

Akcentuje w sposéb szczegoélny to ,dla kazdego”. Jednym z dowodéw pozo-
staje tez jezyk narracji. Z jednej strony to rzetelna analiza podstawy Zrédiowej
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(niestety niepetnej - typowe), takze pytania badawcze, hipotezy i... sporo poko-
ry wobec tak porazajgco dramatycznego zagadnienia. Jezyk narracji odgrywa tu
kluczowa role, zdecydowanie pomaga zrozumie¢, ale tez otwiera pole do pytan,
refleksji. Namystu.

Dopelnieniem w tym znaczacym opracowaniu pozostajg narzedzia i obszer-
ny aparat naukowy - przypisy (edytorsko u dotu strony, bardzo to zasadne), ob-
szerna ikonografia, spetniajaca funkcje zrodta i dowodu zarazem, indeksy, wy-
kaz skrotéw, spis zrodet i bibliografia, grafika obozu. Wszystko zatem, co cechuje
solidne opracowanie historyczne. Studium badawcze z tak istotnym, cennym
wyréznikiem - ,dla kazdego zainteresowanego”. Warto doceni¢ ten $wiadomy
autorski wybdr.

Opracowanie Kotarby wpisuje sie zarazem w krakowska, i nie tylko, historio-
grafie miasta w systemie okupacji niemieckiej. Z waznym $rodowiskiem zydow-
skim (dzieje krakowskiego Kazimierza, sztetl i getto) i szczeg6lng okupacyjna
miejskos$cig Krakowa lat 1939-1945. Stanowi wazny krok w strone petniejsze-
go obrazu, a przede wszystkim zrozumienia zaréwno okupacyjnej mechani-
ki i praktyki systemu (wykonywanie okupacji), jak i social history. Zawiera sie
w tym do$¢ kompleksowe spojrzenie na krakowskie sSrodowisko zydowskie. To
przeciez przed dramatycznym wrzesniem 1939 okotosze$édziesieciotysieczna
spoteczno$¢, solidnie historycznie, spotecznie i kulturowo umocowana w waz-
nym mieScie. Spoteczno$¢ aktywna na wielu polach, takze tych elitarnych, cho¢
czesto z dramatycznym do$wiadczeniem i pogruchotang pamiecig przetomu
wiekow XIX i XX, Wielkiej Wojny czyli ,,samobdjstwa Europy”, jak to artykutuja
niektérzy badaczel. Najbardziej za$ czasu miedzywojnia. Kazimierz, krakow-
skie miasto zydowskie (sztetl), to nie tylko enklawa, ale i wypetnianie stuzebne;j
funkcji wobec waznego organizmu miejskiego historycznie, kulturowo, religij-
nie itd. To wszystko byto w srodowisku zydowskim Krakowa pamietane przed
kleska 1939, przed dramatem ,ze sztetla do getta” z fundamentalnym pytaniem
egzystencjalnym: ,co z nami bedzie?"?.

Ryszard Kotarba ma tego petng swiadomos¢, co pomaga mu w analizie naj-
bardziej dramatycznego okresu w dziejach miasta, jego obywateli, w tym przede
wszystkim spotecznosci zydowskiej. Dlatego ten projekt pozostaje waznym
studium, z jednej strony dokumentujacym i wyjasniajacym, a z drugiej otwiera-
jacym nowe pola, inspirujacym pytania badawcze. Takze definiujagcym kolejne
wyzwania w sferze poznawczej. A jest ich w dziejach Krakowa jeszcze niemato.

1 Por. Andrzej Chwalba, Samobdjstwo Europy. Wielka Wojna 1914-1918, Krakéw: Wydaw-
nictwo Literackie, 2014.

2Tu nawigzanie do rozprawy Marii Ferenc ,Kazdy pyta, co z nami bedzie” Mieszkaricy getta
warszawskiego wobec wiadomosci o wojnie i Zagtadzie (Warszawa: ZIH, 2021). Por. tez: Jacek
Chrobaczynski, ,Kazdy pyta, co z nami bedzie”. Kluczowy problem wojennej, gettowej dychoto-
mii: zycie - Smier¢ (kilka uwag na marginesie rozprawy Marii Ferenc, ,Kazdy pyta, co z nami
bedzie” Mieszkaricy getta warszawskiego wobec wiadomosci o wojnie i Zagtadzie, Warszawa
2021, Zydowski Instytut Historyczny, ss. 528), ,Dzieje Najnowsze” 2023, nr 4, s. 213-219.
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Struktura opracowania

Autor redakcyjnie cato$¢ opracowania podzielit nastepujgco:

Wprowadzenie, 1. Getto, II. Zagtada, III. Tworzenie obozu, IV. Julagi, V. Po-
dobozy, VI. Praca wiezniéw, VII. Zycie w obozie, VIII. Wiezniowie, IX. Polacy
w obozie w Ptaszowie, X. Ruch oporu, XI. KL Plaszow, XII. Zatoga, XIII. Zbrodnie,
XIV. Likwidacja obozu, XV. Po wojnie, Zakonczenie, Wykaz poje¢ i skrétow, Zré-
dta i literatura, Indeks osobowy.

To interesujacy rzeczowo-chronologiczny uktad wewnetrzny. Rodzaj matych,
wyraziscie zdefiniowanym uje¢ monograficznych, dobrze udokumentowanych
Zrédlowo i interpretacyjnie.

Zasadnicze problemy

Tak skonstruowana cato$¢ pokazuje przemyslang koncepcje, autorskie zna-
mienite rozumienie problemu zaréwno zydowskiego, jak i obozowego. Szerzej,
wojenno-okupacyjnego. Wreszcie nastepstw tamtych wydarzen i zjawisk. Autor
porusza sie po tej problematyce swobodnie, ale jednoczesnie odpowiedzialnie.
Rzetelnie. Pamietajgc o wyzwaniach ,zawodu: historyk”3, o nalezytym podej$ciu
do Zrédta, jego weryfikacji. Takze o refleks;ji, Ze problem to nie tylko dramatycz-
ny, tragiczny, ale i — przy takiej skali zjawiska spotecznego - niebywale trudny
w analizie, a przede wszystkim zrozumieniu. Potwierdza to bardzo wnikliwa
analiza poszczegélnych czesci, o ktorej nieco uwag ponize;.

Zrédtowo KL Plaszow to nastepstwo zydowskiego dramatu 1942. W tle, traf-
nie zauwazona, dyrektywa Heinricha Himmlera, natomiast w mikroprzestrze-
ni Generalgouvernement (i Krakowa) to dylemat i spdr zarazem - zniszczenie
Zydéw i zydostwa versus zydowska sita robocza, niezbedna w niemieckiej go-
spodarce wojennej. Szczeg6lnie po ogtoszeniu przez Trzecia Rzesze ,wojny
totalnej”. Przetom 1942/1943 wyraziScie tego dowodzi. Autor dostrzega pro-
blem, rowniez w wymiarze krakowskim. Tym samym dowodzi, Ze dobrze ro-
zumie proces historyczny. Jego uwarunkowania, a takze uczestnikéw (podmio-
ty). Skrupulatnie analizuje nie tylko niemiecki ludobéjczy mord na Zydach, ale
i wspotsprawcow (w zréznicowanym stopniu) - ,granatowych” (Policje Polska),
Baudienst, strazakow. Podaje wiele nazwisk ofiar, to cenna dokumentacja mikro.
Cenny tez obraz relacji spotecznych.

W tle problem zydowskiego majatku, nazywanego niekiedy - niestusznie -
»pozydowskim”4, Takze w tle analizowani przez autora ,nowi wiasciciele” - pan-

3 Tu nawigzanie do: Andrzej Friszke, Zawdd: historyk, rozmawiaja Jan Olaszek i Tomasz
Siewierski, Warszawa: Biblioteka ,Wiezi”, 2023.

4 Por. catkiem rozleglg dokumentacje i literature przedmiotu, wspomnienia, inne zrédta.
W tym najnowsza prace: Agnieszka Dobkiewicz, Pozydowskie. Niewygodna pamie¢, Krakow:
Znak, 2024.
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stwo niemieckie i Niemcy (instytucje, grabigcy prywatnie), Polacy (kupno za
bezcen, przejecia). To rodzaj typowosci zjawiska, cho¢ autor tego az tak ostro nie
definiuje. Z waznym dla Krakowa kontekstem oddziatujacym na to miasto ($ro-
dowiska zydowskie w Limanowej, Wieliczce, Skawinie, Bochni itd. - réwniez
te odleglejsze, ktore sie pojawiaja od 1944 r.: Mielec, Szebnie, Tarnéw). Konse-
kwencje tych przenikan stanowi trudna statystyka ,pozydowskiego”. A po woj-
nie w wielu domach, takze polskich, pytania: ,,skad sie ten obraz [i inne, w tym
przedmioty - ].Ch.] wzigl w naszym domu, w naszej rodzinie?”.

Osobny problem, o ktorym niewiele w tym opracowaniu, to (tak rzecz esen-
cjonalnie nazywam): ,Ocalali po getcie i po obozie”, ,Zydzi «wychodzacy» z fat-
szywych papieré6w”, ,Zydzi poszukujgcy swojego miejsca po wojenno-okupacyj-
nym kataklizmie”, w tym relacje polsko-zydowskie i zydowsko-polskie. Autor
dos¢ oglednie i raczej ogélnikowo sygnalizuje te kwestie, w tym wspomniane
relacje polsko-zydowskie (np. s. 191-192). A byto tych akcji/reakcji, dziatan
przeciez sporo - Judenjagd, akcja wagonowa, pogromy (rzeszowski, krakowski,
inne - podobne), by odwotac¢ sie tylko do najwazniejszych.

Wazng cze$cig sktadowa ZAL/KL Plaszow byty (przynalezne do niego) julagi.
To sktadowa gospodarczej czesci systemu okupacyjnego. Autor przeanalizowat
nie tylko (wazne) ,wktad” de facto niewolniczej sity roboczej w wojenng, nisz-
czaca gospodarke niemiecka. Drugim, niejako odwréconym obrazem julagow
pozostawato spoteczne zto - wynik destruktu okupacyjnego: sfera tapéwkowa,
donosicielstwo, polaryzacja postaw, anomia. W tle wyrdznik dojmujacy i zrozu-
miaty: ,przezyc”.

Moja uwaga: by¢ moze do zarysowania kontekstu zydowskiego dramatu 1943
przydatyby sie cho¢by i ogélne uwagi dotyczgce radykalnej poststalingradzkiej
zmiany na froncie wschodnim. Konsekwencja, jedng z wielu, byto niejako nowe
spojrzenie nazistowskich decydentéw na site robocza okupowanych krajéw,
w tym zydowska. Albowiem juz pét roku p6Zniej (1944) Armia Czerwona stanie
na Wisle, a to decydujgca zmiana niemieckiej sytuacji wojennej. Juz w szerszym
polu skutkéw - kleski i odpowiedzialnosci. Taka korelacja rozjasniataby moze
nieco lepiej obraz tzw. przecietnemu czytelnikowi. Nieco inaczej sytuowataby
réwniez nie tylko makro wojny/okupacji, ale i jej mikro - w tym przypadku ana-
lizowana sytuacje w julagach.

Podobng uwage mozna odnie$¢ réwniez do rozdzialu pigtego opracowa-
nia, poswieconego podobozom. W przypadku Krakowa to wazne firmy: Kabel,
Zabtocie, Wieliczka, Lotnisko Rakowice, Emalia czy nawet Gross-Rosen. A tuz
przed atakiem Armii Czerwonej réwniez Briinnlitz. W tle sprawa Oskara Schin-
dlera - mato w opracowaniu o postaci, mimo wszystko kontrowersyjnej, ale
wazna autorska analiza tzw. listy Schindlera. Rzetelna, dotyczaca przede wszyst-
kim uwarunkowan - Kotarba nie unika tu zjawisk nagannych: przekupstw, ztych
spotecznych praktyk, ,by przezy¢”, tj. walki o zycie, gdy zasady moralne, przy-
kazania, wiara itp. raczej schodzity na plan drugi, jak nie dalszy. Eskalacja po-
czynan okupanta to jedno z wytlumaczen, ale wazny i destrukt wojny/okupacji.
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Destrukt zta i sponiewierania norm, zasad. Ten rozdziat jest jednak bardzo wy-
wazony, zagadnienie zostato ukazane jako rodzaj wojenno-okupacyjnej prawi-
dtowosci/typowosci (oprécz KL Plaszow w autorskiej perspektywie takze inne
obozy: Szebnie, Mielec, Rzeszow, Zakopane). Autor pamieta tez o fundamencie
warsztatowym - historyk bada tamten czas, tamte okolicznosci i uwarunkowa-
nia, w zadnym wypadku nie sytuujac problemu w dzisiejszej, bezpiecznej per-
spektywie. Zdecydowanie tatwiejszej moralnie.

Nastepstwem analizy julagéw i podobozéw w wymiarze bardziej spotecznym
pozostaja kolejne rozdzialy tego opracowania: ,Praca wiezniéw” (VI), ,Zycie
w obozie” (VII), ,WieZniowie” (VIII).

Warto jednak dopowiedzieé: ob6z to poza wszystkim wielkie przedsiewzie-
cie budowlane, logistyczne, ciezki ob6z pracy. Analiza tych uwarunkowan daje
obraz wiezniarskiej codzienno$ci. Autor rzeczowo analizuje zaréwno poszcze-
gblne grupy wiezniarskie, jak i wieZniarskie relacje - zazwyczaj nietatwe. Sytu-
owane w systemie: ,,oni - my”, ale tez w perspektywie ,ja”, ,moi bliscy” itp. Dlate-
go relacja ob6z - wojna/okupacja - destrukt/stan anomii to réwniez nastepstwo
w postaci konstruktu: zycie - $mier¢. Do tego ,otoczenie”, ,oni”, wymogi struktu-
ralne, umundurowani, a mundur zawsze daje przewage. Stad i niemieckie funk-
cje obozowe, od brutalnego komendanta KL Amona Gétha poczynajac.

Rozdziaty tego opracowania po$wiecone kwestiom spotecznym to interesu-
jacy przyczynek social history - rzetelne wyjasnienie, czym jest wojna/okupa-
cja w nieréwnoprawnej perspektywie spotecznej. Zaré6wno w relacjach makro,
jak i mikro. Autor solidnie kategoryzuje to zagadnienie, nie unikajac tez obrazu
wojennych wypaczen, réznicujgcych postawy, polaryzujgcych strategie postepo-
wania. Wreszcie obrony - ,ja”, zycia, godno$ci. Te rozdziaty to réwniez autorski
istotny wktad w szerszg perspektywe spotecznej historii Krakowa 1939-1945.

Nazistowski instynkt niszczenia wszystkiego niemal, w tym przede wszyst-
kim ludzi, ktérzy okupantowi co$ ,dawali”, Kotarba rzetelnie dostrzega i anali-
zuje. Na przyktad dzieje zydowskich wybitnych architektéw/architektek - byli
zabijani bez powodu, to mimo ze ich $mier¢ poszerzata obiektywnie luke wy-
konawczg, logistyczna, w tym wypadku tez architektoniczng (np. bezrozum-
ne zastrzelenie w obozie znakomitej architektki zydowskiej z Krakowa Diany
Reiter). Ta bezrozumno$¢ systemu totalitarnego dobrze tez obrazuje (poprzez
ob6z) upadek cztowieka/cztowieczenstwa. Odzwierciedla zdziczenie nazizmu
i nazistow, zdziczenie ideologii. W istocie zdziczenie ludzkiej zarazy, trudno to
bowiem nazwaé cztowieczenstwem. Wskazuje przy tym, jaka pokusa pozosta-
je pod wzgledem propagandowym dobrze sprzedana spotecznie ideologia zta.
[ jak ta pokusa bywa - masowo - konsumowana spotecznie.

Takze dlatego dostrzegam w opracowaniu Ryszarda Kotarby wiele z funk-
cji potraktowania KL Plaszow jako swego rodzaju laboratorium social history.
Laboratorium w okrutnym okresie, czasu destruktu, upadku norm moralnych.
Zarazem jednak laboratorium, mimo wszystko, cztowieczenstwa, odpowiedzial-
nosci, solidarnosci i solidaryzmu. Na miare sit i mozliwo$ci. Na miare, a w istocie
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przeciw temu destruktowi. Czasem ,z Bogiem”, a czasem i ,bez Boga”, co znajdu-
jemy we wspomnieniach i w relacjach wieZniarskich.

To laboratorium social history dostrzegam réwniez w precyzyjnie przeanali-
zowanej topografii obozu (ponad 200 obiektéw - stale co§ w budowie, w popra-
wie, ale i w niszczeniu, zacieraniu $ladéw zta). Tu takze interesujacy przyczynek
krakowski - autor Zrédtowo dowodzi, ile polskich firm z Krakowa pracowato,
wspéipracowato niemal od poczatkéw obozu w jego budowie, rozbudowie itd.
To tez przyczynek laboratoryjny social history.

Czynniki te, podobnie jak wiele innych, w tym zmiennych, warunkowatly zycie
w obozie. Analiza skomplikowanej struktury spotecznej obozu to badawczo ry-
zykowne przedsiewziecie, szczeg6lnie gdy kontekstem pozostaje stan destruke;ji
ianomii. Autor bardzo dobrze sobie z tym wyzwaniem poradzit - obozowi Niem-
cy, ale tez Ukraificy, odemani Zydzi itd. - ,,oni”. Analiza ich obrazu spotecznego
w opracowaniu Kotarby to dowdd jego umiejetnosci jako rzetelnego historyka.
Czytelnik otrzymuje obraz wypeiniony ztem zaréwno w postawach, zachowa-
niach, jak i strategiach postepowania, wyboru postaw, dziatan itd. A przy tym
obraz zachowan religijnych i obozowej religijnosci (oraz areligijno$ci, wspo-
mnianej ,do, ale i od Boga”).

Narzedziem komunikacyjnym zauwazonym przez autora pozostaje jezyk obo-
zowy, a wlasciwie obozowe jezyki (pojecia). Dopetnieniem za$ warunki bytowe,
choroby, wypadki, cigZe i narodziny, warunki sanitarne, wreszcie cos$, co mozna
by nazwaé wiezniarskim strojem (nawet z elementami mody). To znamienity, ko-
lejny przyczynek laboratorium social history KL Plaszow. Wcze$niej krakowskie-
go getta. W tym wyzZywienie (przydziaty, porcje, produkty, czarny rynek Zzywnosci
w obozie i wokét obozu). Brak w istocie stuzby zdrowia, cho¢ w obozie niemato
lekarzy, w tym zydowskich (czesto medyczne znakomitosci). Trudne relacje, tak-
ze solidnie przeanalizowane: lekarze-lekarze, chorzy-lekarze, pozycja dr. Grossa.
Relacje z Niemcami, ,lekarska” selekcja wiezniow (dramaty i zarazem wyzwania
moralne). Sktadowg wiezniarska, ale i zewnetrzna samopomoc (sprawa Michata
Weicherta - problem znany w literaturze, ale autor tez sygnalizuje wtasng opinie
na temat struktury zydowskiej pomocy: ZSS, p6zniej JUS).

Zréznicowana struktura wiezniarska to réwniez wazne ogniwo obozowej so-
cial history: prominenci (bardzo dobry obraz tej spotecznosci), ale tez zwyczaj-
ni/niezwyczajni wiezniowie (np. znamienita zydowska poetka, zamordowana
w 1944 r. Zuzanna Ginczanka/Polina Sara Gincburg). To ,nazwiskowy” aspekt
obozu, sporo wnoszacy w relacjach obozowych mikro. I teza, istotna w perspek-
tywie social history obozu (s. 469): ,Kto miat pienigdze, mo6gt w Ptaszowie kupi¢
wszystko”. Korupcja w obozie pozostawata prawidtowos$cig/typowoscia. I nie
tylko warunki i czynniki zewnetrzne lezaty u jej Zrédta, lecz takze jednostkowe
charaktery, postawy, wybory i sktonnosci.

Dzieci w obozie to istotna sktadowa $wiata obozowego. Dzieciecy dramat zy-
dowski, najpierw w getcie, potem w obozie, to szczeg6lne znamie ofiary w tej
wojnie/okupacji. Dzieci w czasie wojny tez sie rodzity i tez ginely. A gdy dzieci
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sg zabijane przez dorostych, do ktérych zwykle majq zaufanie (przynajmniej po-
czatkowo), ten dzieciecy dramat staje sie jeszcze trudniejszy niz w przypadku
ofiar dorostych. W tle tej cze$ci autor umieszcza takze polsko-zydowski watek,
ktéry - zasadnie - nazywa ,polska zdradg dzieciecg” wobec dziecka zydow-
skiego. Analizuje dostepne Zrédtowo (relacje, wspomnienia) zjawiska, gdy po
zazwyczaj sowitym optaceniu pobytu zZydowskiego dziecka w polskiej rodzinie,
rodzinie ,obsypanej pieniedzmi i dobrodziejstwami”, ta wyrzucata dziecko na
ulice. Matka, ktdrej stowa tu przytaczam, juz po wojnie przyznata: ,to ci, ktérzy
tak srodze zawiedli” (s. 488).

Swiat i czas tej wojny nie byly tylko relacja okupant-okupowani. Tych re-
lacji byto znacznie, znacznie wiecej, w tym catkiem sporo dramatycznych, tra-
gicznych, zdradzieckich. Zréznicowanych. W tym podtych. Wojna bowiem to
wspomniany destrukt, ale niekoniecznie dotykajgcy mechanicznie wszystkich.
A przede wszystkim jednako. Takze w KL Plaszow. Autor stale o tym pamieta.
[ pamieta, ze badawcza rzetelno$¢ to istotny wyréznik kazdego solidnego opra-
cowania historycznego.

Nieco osobnym, cho¢ obozowym zagadnieniem w KL Plaszow, byli ,Polacy
w obozie w Plaszowie (od lipca 1943)” - rozdziatl dziewiaty. Autor: dla wiez-
niow polskich - w swietle enuncjacji okupanta - KL Plaszow to rodzaj ,obozu
pracy, [obozu] wychowawczego” (s. 501). Fatsz - Kotarba dowodzi, Ze to typowe
wiezienie Policji Bezpieczenstwa. De facto rodzaj obozu w obozie. W Generalgo-
uvernement funkcjonowaty dwa takie miejsca, poza Ptaszowem tylko warszaw-
ska Gesidwka. Struktura spoteczna polskiej czesci to nie tylko wiezniowie, ale
i tzw. funkcyjni, zto: ,rzadzili ztodziej i k.., jak to mozna odnaleZ¢ w polskich
wspomnieniach wieZniarskich. Autor solidnie weryfikuje materiat Zrédtowy,
analizuje uwarunkowania - tym samym to réwniez interesujacy przyczynek do
social history. Dopelnieniem - aktywno$¢ Rady Gléwnej Opiekunczej.

Kluczowe dla tej czesci dziejéw KL Plaszow, jak sadze, pozostajg w tym kon-
tekscie relacje Polacy-Zydzi. Wta$ciwe zrozumienie pozycjonowania w obozie:
wiezief Polak, wiezien Zyd, przez stosunki polsko-zydowskie, zydowsko-polskie
pozwala pokaza¢ sporo zdecydowanych réznic. Autor dostrzega problem i - za-
sadnie - konstatuje zjawisko, dodajac uwage (s. 529) o ,nielicznych Zrodtach”.
Dla tej czes$ci KL Plaszow najczarniejszym dniem byt 6 sierpnia 1944 r. - wiel-
kie aresztowania w Krakowie w zwigzku z powstaniem w Warszawie i ich czas
w obozie. Co wazne, nie wptyneto to jednak moim zdaniem na zmiane obecno-
$ci w obozie dwu zréznicowanych srodowisk wiezniarskich - Polacy, osadzeni
tam w zdecydowanej mniejszoéci, mieli inne tez relacje z okupantem, a Zydzi
doswiadczali w nieporéwnywalnym stopniu obozowego niebezpieczenstwa za-
réwno zbiorowego, jak i indywidualnego.

Rozdziat dziesiaty, zatytutowany ,Ruch oporu”, budzi moje zastrzezenia. Naj-
pierw pojecie ruchu oporu. Uwazam, ze w okupowanej Polsce, szczego6lnie w Ge-
neralgouvernement nie byto ruchu oporu w rozumieniu na przyktad francuskiej
Résistance (La Resistance Intérieure Frangaise - Francuski Opér Wewnetrzny,
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RIF) czy ruchu oporu w Trzeciej Rzeszy ,przeciwko narodowemu socjalizmowi”
lub ,bez broni przeciw Hitlerowi”®. Owszem, oddzielam tez termin ,ruch opo-
ru” od oporu, tj. postawy, zachowan, strategii postepowania przeciw okupanto-
wi (,,nie” wykrzyczane okupantowi). W §wietle wnikliwych badan (konspiracja,
z czasem panstwo podziemne/Polskie Paristwo Podziemne - struktura obejmu-
jaca tez wojsko konspiracyjne, cze$¢ sktadowa Polskich Sit Zbrojnych) trudno
tu sytuowac ,ruch oporu”. To okreslenie jest pomystem juz powojennym, zwig-
zanym z Komunistyczng tzw. politykg historyczng. Wyeliminowano (cenzura)
wtedy wskazane wyzej pojecia, zastepujac je do$¢ nieoczywistym i nieadekwat-
nym terminem ,ruch oporu”. Polska konspiracja 1939-1945 w zré6znicowanych
formach organizacyjnych (panstwo podziemne, inne), w tym i op6r spoteczny/
opoér cywilny, walka cywilna, to byta walka/opér wobec okupanta poprzez zde-
finiowane cele, struktury i najwazniejszy kontekst - odniesienie konstytucyjne
(konstytucja 1935, z pewnymi ,poprawkami” po klesce 1939, tzw. umowa pary-
ska z grudnia 1939, tj. ciagto$¢ prawno-ustrojowa panstwa). A nie, jak w przy-
padku Trzeciej Rzeszy czy Francji Vichy, opdér/walka przeciw wtasnemu rezi-
mowi. Tam chodzito o obalenie rezimu, podczas gdy dla Polakéw fundamentem
byto odzyskanie niepodlegtosci paristwa. Nietrudno dostrzec tu réznice.

W obozie koncentracyjnym zdecydowang dominantg pozostawat zatem opor,
zaré6wno niezorganizowany, osobisty, jak i z przejawami zorganizowanego, po-
wigzanego z czynnikami i $rodowiskami zewnetrznymi. Nawet wieZniarskie
wystapienie w Sobiborze to przejaw oporu (postawy samoobrony i godno$ci),
anie ,ruch oporu”.

Nie wnikajac jednak szerzej w dyskurs, doceniam autorsko dobrze przeana-
lizowane zjawisko w KL Plaszow, tj. wiezniarski opor, proby konspiracyjne, re-
lacje ze strukturami poza obozem. Badacz rzeczowo i dobrze poruszajac sie po
podstawie Zrodtowej, akcentuje tak istotne przejawy postaw oporu, jak ucieczki,
zaczatki konspiracji obozowej w powigzaniu z konspiracjg w krakowskim get-
cie czy szerzej w Krakowie, stolicy Generalgouvernement (drugi po Warszawie
osrodek konspiracji, w tym spotecznego oporu w GG, cho¢ przy do$¢ specyficz-
nych krakowskich uwarunkowaniach). Autorska analiza tego zjawiska jest rze-
czowa, uwzglednia tez postawy naganne, w tym donosy. Kazda ucieczka wiez-
niarska konczyta sie odpowiedzialnoscia zbiorows i brutalizacja kar. Kotarba
analizuje kilka spektakularnych ucieczek, wskazuje przy tym na konsekwencje,
obejmujgce zjawisko konfidencji, oraz omawia zréznicowane relacje pomiedzy
tymi, ktérym sie powiodto, a tymi, ktérzy cierpieli z powodu odpowiedzialnosci
zbiorowej. W tle pozostawaty relacje juz zewnetrzne uciekinieréw, polsko-zy-
dowskKie, tj. po aryjskiej stronie.

W Swietle zydowskich relacji to obraz raczej niezbyt pozytywny dla spo-
tecznosci (przynajmniej jej czeSci) Krakowa. Sporo w tych relacjach o polskiej

5 Por. Jacques Semelin, Bez broni przeciw Hitlerowi. Opdr cywilny w Europie 1939-1945,
ttum. Hanna Abramowicz, Lublin: Wydawnictwo UMCS, 2001.
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pazernosci i antysemityzmie. Uznaje to za typowo$¢ zjawiska, choé pamietam
tez o relacjach pozytywnych, czesto pomocy udzielanej zydowskim uciekinie-
rom z zagrozeniem zycia, a takze o wojenno-okupacyjnych uwarunkowaniach,
zagrozeniach. Ale te pozytywne postawy to zdecydowanie mniejszo$¢, z pewno-
$cig nie typowos¢, cho¢ zarazem zjawisko, ktére nalezy doceniaé. W tle kolejna
typowos¢, podkreslana przez autora - szmalcownictwo, postepujacy stan ano-
mii, réwniez swego rodzaju przeskakiwanie nad normami wyznaczanymi przez
chrzescijanskie dziesie¢ przykazan.

[ wazne: dysponujemy w tym przypadku wyrazZnie dwiema perspektywami
na zachowane relacje, perspektywa polska i Zzydowska. W tle konteksty tego
zréznicowania, co Ryszard Kotarba zauwaza i analizuje, oraz refleksja: KL Pla-
szow, a dodam - réwniez Krakéw okupowany - nie byly tu jakimi$ szczegdl-
nym wyroznikiem czy wyjatkiem. Stanowity raczej zjawisko do$¢ typowe, znane
z innych oboz6éw czy miast/miejscowosci. Wyréznikowa stoteczno$é Krakowa
z pewnos$cia zwiekszata niebezpieczenstwo i zagrozenie, ale stare spoteczne
przyzwyczajenia i uwarunkowania, pamie¢ czasu minionego i miejsca (szcze-
gblnie miedzywojnie) nie implikowaty postaw pozytywnych. Pomaganie Zydom
na aryjskich papierach, zydowskim uciekinierom mimo wielu wysitkéw, zdeter-
minowanych polskich postaw, a takze struktur (np. krakowska gataz Rady Po-
mocy Zydom) to wcigz zjawiska zdecydowanie mniejszoéciowe, niedominujace
w zbiorowych nastawieniach, zachowaniach i strategiach. Obecne, ale bez wat-
pienia niszowe. Badacz, analizujgc wnikliwie zjawiska wystepujace w KL Pla-
szow, ogranicza raczej to pole do obozu. Badajgc nieco szerzej spoteczne dzieje
Krakowa, dostrzegam tez inne pola, roznice, uwarunkowania®. Doceniam jednak
autorska analize w tym opracowaniu.

Poczawszy od rozdziatu jedenastego, , KL Plaszow”, Kotarba skupia sie wta-
$ciwie na monograficznym obrazie KL Plaszow - rozdziaty ,Zatoga”, ,Zbrodnie”,
»Likwidacja obozu”, ,Po wojnie” to cztery kluczowe w autorskiej analizie cze$ci
poswiecone istocie KL Plaszow.

W pazdzierniku 1943 r. (a formalnie w styczniu 1944) ob6z ptaszowski zna-
lazt sie decyzja okupanta w strukturze obozéw koncentracyjnych w GG. Kon-
zentrationslager Plaszow bei Krakau, z podlegto$cia Deutsche Ausriistungswer-
ke GmbH Werk Krakau (wydzielono z tego przedsiebiorstwa Zaktady Juliusa
Madritscha i Oskara Schindlera). To wazna, radykalna zmiana, niosgca ze soba
nastepstwa dla wieZniéw. Najwazniejsza - wprowadzenie ogdlnych przepiséw
i regulaminu, ktére obowigzywaty w KL. Konsekwencja byty modyfikacje orga-
nizacyjne obejmujace zaréwno Niemcow, jak i wiezniéw - zaprzestano na przy-
ktad wykonywania kary $mierci, ale inne kary obowigzywaty, i to w zdecydo-
wanie wiekszym wymiarze. Doszed}t jednakowy ubiér wiezniarski, wiezniowie
zostali tez ponumerowani - okoto 30 tys. numerdw, stan z lipca 1944 r.

6Jacek Chrobaczynski, ,4 wigc wojna”. Spoteczna historia Krakowa 1939-1945. Studia, To-
run: Wydawnictwo Adam Marszatek, 2024.



Recenzje 827

Pelne zrozumienie tej obozowej zmiany w Plaszowie daje dopiero solidna
analiza czasu - pierwsza potowa 1944 r. to dynamiczne nastepstwa niemieckiej
Kkleski strategicznej pod Stalingradem. Przesuwanie sie Sowietéw w strone Wisty,
w tym wyzwolenie ,kraju do Wisty”, to zmiana uwarunkowan obronnych, a takze
polityki oraz praktyki okupacyjnej. W krakowskiej perspektywie i perspektywie
Generalgouvernement utrata Distrikt Krakau (jak wcze$niej Distrikt Galizien)
oznaczata nie tylko postepujaca kleske, ale tez jej nastepstwa. Przede wszystkim
organizacje i logistyke ewakuacji oraz towarzyszace temu ucieczki. Jak i prze-
petienie Distrikt Krakau i samego Krakowa uciekinierami z terenu frontowego
czy przed Armig Czerwong. To réwniez zaré6wno w §rodowisku niemieckim, jak
i polskim (okupant-okupowani) nastepstwa psychologiczne: kleska (odpowie-
dzialno$¢, widmo kary) versus wyzwolenie (rychty koniec wojny/okupacii). Py-
tanie: ,jak po wojnie?”. W KL Plaszow zdecydowanie wyrazi$ciej te zmiany byty
dostrzegane, stajac sie jednak przede wszystkim przyczynkiem nadziei.

Autor postrzega ten czas przez pryzmat obozowych zbrodniarzy niemiec-
kich, cho¢ nie tylko. To solidna cze$¢, w istocie sekwencja biografii, od komen-
danta obozu poczynajac, przez straznikdw, SS-manéw, funkcjonariuszy itd. Skru-
pulatna analiza. A nawet wiecej: to $ciezka awansowa najczesciej ,,zwyczajnych
Niemcéw"” w strukturach partii nazistowskiej, pafistwa, jego formacji, aparatu
itd. Ta panorama sporo nam moéwi, i dobrze, ze Ryszard Kotarba tak réwniez
rozumie social history KL Plaszow. A szerzej - wzbogaca spoteczng historie Kra-
kowa. Biografia to nie tylko cenne Zrddto, ale i czesto niezwykle wazna lektura,
dopelniajgca proces historyczny. Nie ma bowiem procesu historycznego bez na-
zwisk zar6wno w przestrzeni makro, jak i mikro.

To ten zespdt osobowy w KL Plaszow popetnit zasadnicza cze$¢ obozowych
zbrodni, dzialajac zbiorowo - rozstrzeliwania, egzekucje, i indywidualnie (np.
komendant Goth, strzelajacy do wiezniow z ré6znych powodéw/przyczyn/uwa-
runkowan, ktére mu nie odpowiadaty). Dotyczy to zaréwno zbrodni na Zydach,
jak i na wiezniach polskich. Tu autorska charakterystyka: na wiezniach polskich
»hie byto” zbrodni zbiorowych, mordowano pojedyncze osoby - przede wszyst-
kim starsze i chore. Rozstrzeliwano tez na terenie obozu wiezniéw przywozo-
nych z wiezienia na Montelupich. Udokumentowany przypadek to zbrodnia na
polskich policjantach (granatowych) wspétpracujacych w Krakowie z konspi-
racjg - rezultat wsypy. Wyréznikiem tych zbrodni byt mord polskiej/krakow-
skiej inteligencji (np. zbiorowa egzekucja rodziny Szeper6w). Ponadto kilka razy
przeprowadzono egzekucje niemieckich zotierzy - uciekinieréw.

Catosci, jak i w poprzednich rozdziatach, dopeinia ikonografia - interesujaca,
w istocie dopelnienie Zrédiowe.

Nietatwa badawczo cze$é stanowi bilans ofiar. Podzielam uwage autora, ze
nie da sie, jest niemozliwe, w pelni precyzyjnie ustali¢ (zrédtowo, w spos6b

7Tu nawigzanie do: Daniel Jonah Goldhagen, Gorliwi kaci Hitlera. Zwyczajni Niemcy i Holo-
caust, thtum. Wiestaw Horabik, Warszawa: Prészynski i S-ka, 1999.
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catkowicie zweryfikowany) statystyke ofiar. To rzeczowe i trafne zatozenie
warsztatowe odpowiedzialnego historyka. Kotarba przytacza informacje biblio-
graficzne, do$¢ zréznicowane - 10 tys., 7,5 tys., okoto 8 tys. - i na podstawie
przeanalizowanych Zrédet oraz literatury przedmiotu konstatuje: w catym kom-
pleksie Plaszow to szacunkowo 8-10 tys. ofiar, a w samym obozie ,do 5 tys.”
ofiar. To racjonalne spojrzenie plus wazna uwaga konczaca te analize (podzie-
lam to autorskie spostrzezenie - s. 713):

Pominmy tu rézne astronomiczne liczby zabitych w obozie ptaszowskim, jakie
pojawiaty sie w publicystyce. Nalezy wzig¢ pod uwage, Ze po wojnie wszech-
obecna byta tendencja zawyzania liczby ofiar obozéw, wiezien, miejsc maso-
wych stracen. Zjawisko takie wystepowato takze w Krakowie, gdzie jeszcze
dtugo po zakonczeniu wojny funkcjonowaty w piSmiennictwie historycznym
znacznie przesadzone dane o liczbie zamordowanych np. w Krzestawicach,
Przegorzatach, na Montelupich i w samym Plaszowie®.

Dwa ostatnie rozdziaty tego opracowania to czternasty -, Likwidacja obozu”
i pietnasty - ,,Po wojnie”.

Zasadniczg przestanka dalszych loséw obozu byta oczywiscie sytuacja wo-
jenna - rysujaca sie kleska Trzeciej Rzeszy, widmo odpowiedzialno$ci za rozpe-
tanie wojny, zbrodnie wojenne, ludob6jstwo. Odpowiedzialno$¢ panstwa i spo-
teczenistwa, zwigzana z obawa przed nastepstwami. Miliony Niemcow polegto,
ale miliony byto zaangazowanych czynnie, mundurowo i cywilnie, w wykony-
wanie okupacji, zbrodnie. Grabiez panstw okupowanych oznaczata, Ze niemal
kazdy Niemiec co$ z tej wojny/okupacji uzyskiwat. Teraz pojawito sie pojecie
»kaputt”. Nie tylko ,Hitler kaputt”, nie tylko ,Trzecia Rzesza kaputt”, ale i ja - Her-
man, Sep itp. ,kaputt”. Jedynie nieliczni Niemcy pozostawali w oporze przeciw
Hitlerowi i nazistom, narodowosocjalistycznemu panstwu. Zdecydowana wiek-
szo$¢ za$ to byli aktywni obywatele Trzeciej Rzeszy, rezimu nazistowskiego. Lub
go akceptujacy, zatem tez sprawcy i wspoétsprawcy. Stad narastajacy syndrom
niemieckiego strachu przed odpowiedzialnoscig za zbrodnie, stuzbe itp. Takze
za korzysci z niewolniczej sity roboczej wiezniéw i korzysci z grabiezy panstw
i spoteczenstw okupowanych. Z gwattéw. Obejmujacych te zindywidualizowane,
wspomnianych Hermana, Sepa itd.

W perspektywie mikroorganizmu jakim mimo wszystko w nazistowskim
systemie pozostawat KL Plaszow, rowniez pojawita sie, jak to diagnozowano
w propagandzie i rozkazodawstwie, ,dorazna konieczno$¢” (s. 716). Narze-
dziem byto roz$rodkowanie, tj. transporty wiezniarskie w kierunku zachodnim
(nastepstwem selekcje wieZzniarskie) oraz staty niemiecko-niemiecki dylemat

8 Ryszard Kotarba to do$wiadczony, wytrawny badacz, wieloletni pracownik krakowskiej
Okregowej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich, obecnie pracownik krakowskiego Od-
dziatu Instytutu Pamieci Narodowej. Znawca Zrddet - nie sposéb nie podzieli¢ tego koncowe-
go akapitu, ktérym sumuje w istocie bilans ofiar.
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- brak sity roboczej w niemieckim przemysle, rolnictwie, nadal przeciez wojen-
nym, w dodatku wojny totalnej. Autor w miare skrupulatnie (Zrédtowo) kresli
mape transportéw (w tym selekcje), ich dynamike, a takze statystyke. Dopeinia
obrazem dramatycznych warunkéw transportéw.

KL Plaszow w tym czasie to rowniez ob6z o charakterze przejSciowym dla
wiezniéw likwidowanych na wschodzie - obowigzek kwarantanny przed dalsza
wysytka, co utrudniato juz sama likwidacje obozéw - stycha¢ byto juz w Kra-
kowie Armie Czerwona. Dynamike procesu likwidacyjnego dowodnie (chaos)
pokazuja poszczegolne sekwencje, a takze ich nastepstwa:

- poczatek ewakuacji - lipiec 1944 r. (5 sierpnia w Krakowie ogtoszono stan
wyjatkowy - powotano wojennego komendanta miasta);

- poptoch wsrdd Niemcéw w stolicy GG;

- sporo wieZniarskich ucieczek;

- dynamika zacierania §ladéw po zbrodniach;

- rozbidrka niektérych obozowych barakéw, rabunek, transporty z bocznicy
kolejowej obozu;

- dylemat narastajgcej fali popowstaniowych warszawiakéw i uciekinieréow
z Distrikt Galizien;

- radykalne zmiany nastrojéw niemieckich i polskich. Sporo niepewno$ci.

Nastepstwem byty ewakuacje, ktére autor wnikliwie analizuje: stan wieZniow,
pierwsze transporty, poczynajac od 27 lipca, intensyfikacja robét fortyfikacyjnych,
obozowe zwolnienia i zbiegostwo. To solidna analiza, takze geografii miejsc doce-
lowych - kierunek niemiecki (w gtab Rzeszy) badz Briinnlitz (Schindler). Ostat-
nim wieZniarskim transportem byt styczniowy w 1945 r. W obozie pozostata tylko
tzw. grupa likwidacyjna. Skrupulatnos¢ autora: ostatni wiezniowie opuscili ob6z
141 15 stycznia 1945 r. - w eskorcie SS-manéw - przez Chrzandw, KL. Auschwitz,
KL Gross-Rosen, zostali dowiezieni az w gtab Rzeszy. Jak zanotowano (s. 737), po-
zostat ,,0b6z bezpanski i niepilnowany”. 18 stycznia 1945 r. oddziaty Armii Czer-
wonej wkroczyty do Krakowa - upadtej juz stolicy Generalgouvernement. Miasto
opuscili Hans Frank, funkcjonariusze, oddziaty policyjne, urzednicy, Gestapo itd.
Typowos¢, gdy przegrywa sie wojne, szczego6lnie te/taka wojne.

Pozostat problem obozu ,,Po wojnie”. To ostatni, pietnasty rozdziat opracowa-
nia. Zagadnienie réwnie interesujaco, gruntownie analizowane przez Ryszarda
Kotarbe. Najwazniejsze watki, znaczone takze dokumentacja ikonograficzna, to:

- teren KL Plaszow, jak niemal wszystko w Krakowie, zajete przez Armie
Czerwong i jej policyjne zaplecze (sporo brakéw w dokumentacji);

- KL Plaszow w tym czasie mozna (trafne spostrzezenie autora) poréwnac do
procedur stosowanych w KL Auschwitz;

- pierwsza (polska) wizja lokalna dopiero 4 pazdziernika 1945 r., poza prze-
jeta dokumentacjg dostrzezono rabunki, niestety réwniez polskie — wiele bara-
kéw rozebrano (opat);

- wyr6znikiem zderzenie polsko-zydowskie (mienie, w tym synagogi itp.) -
dodam: sierpniowy pogrom Zydéw w Krakowie byt tu istotnym, powojennym
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juz znacznikiem tych relacji. Utrzymywania sie postaw antysemickich, i to po
Zagladzie, ktdrg przeprowadzono ,na oczach Polakéw”, jak to znajdujemy w roz-
licznych Zydowskich przekazach.

Czynnikami nastepczymi pozostaly: analizowanie dokumentacji, zbieranie
relacji wiezniarskich, a takze $ciganie i karanie zbrodniarzy. Ryszard Kotarba
jako wieloletni pracownik Okregowej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich
w tej czesci skrupulatnie dokumentuje postepowania, procesy, relacje, wraz z ich
konsekwencjami. Wnikliwie tez analizuje dokumentacje zbrodni w KL Plaszow.
To wazna cze$¢, dopetniajaca dziejow KL Plaszow. Nastepstwem upamietnianie,
sporo dyskursu (oraz niezadowolenia réznych srodowisk). I uwagi dotyczace
stanu obecnego - przez lata niezadowalajacego, krytykowanego w zréznicowa-
ny sposob, ale ostatnio, po waznych decyzjach (z finansowymi wigcznie), miej-
sce KL Plaszow - mam nadzieje, albowiem mam przyjemno$¢ wspoétuczestniczy¢
w niektorych przedsiewzieciach - stanie sie tym miejscem-dowodem czasu, o kt6-
rym zazwyczaj powszechnie styszymy w rozlicznych jezykach: ,nigdy wiecej”.

Nie za bardzo sie to sprawdza, nie pomaga tez przejmujgca teza wygtoszona
w Panstwowym Muzeum Auschwitz-Birkenau przez bytego wieZnia tego obozu
Mariana Turskiego - ,Auschwitz nie spadt z nieba”. KL Plaszow, dopowiem, row-
niez ,nie spadt z nieba”.

Kilka osobistych uwag w podsumowaniu

Lektura 828 stron (plus 141 zdje¢, traktowanych w opracowaniu jako wazne
dopetniajace zrédto) nie nalezy do tatwych. Pietnascie do$¢ jednoznacznie i pre-
cyzyjnie zdefiniowanych przez autora zagadnien tworzy cato$¢ - uwzgledniono
(w rzeczowej proporcji) czynniki zewnetrzne i wewnetrzne procesu historyczne-
go. Uwzgledniono dynamike, ale tez nie pominieto ograniczen (obiektywnych za-
zwyczaj), takich jak brak podstawy Zrédtowej, sporo niepewnych danych, a takze
- niestety - echa tzw. polityki historycznej. Te ostatnig definiuje jednoznacznie
- to nie historia, nie jej badanie, to polityka, w powaznym stopniu znaczona pro-
paganda i zdefiniowanymi celami. Tak historyk nie postepuje, polityk - owszem.
»Zawod: historyk”, jak to definiuje wytrawny badacz, juz cytowany, prof. Andrzej
Friszke, nie dopuszcza takiego postepowania. Cho¢ pokusy stanowig tu réwniez
przestanke i, niestety, niektérzy ulegaja. Ale to raczej mniejszos¢, cho¢ niekiedy
dos¢ glo$na, wspierana politycznie przez rezimy sprawujace wtadze.

Ryszard Kotarba jest zbyt wytrawnym badaczem, by ulegat takim pokusom -
w opracowaniu, ktére analizuje, nie dostrzegtem tych nagannych zjawisk.

Wszystkie te czynniki nie sprzyjaty badaczowi dziejow Zydéw Krakowa,
a w sposéb szczeg6lny dziejow ZAL/KL Plaszow. Tym samym Kotarba to naj-
pierwszy znawca tej problematyki. I cho¢ juz we wstepie deklarowat, ze to nie
monograficzne ujecie, ale raczej praca popularnonaukowa, to w istocie przygo-
towat obszerne, rzetelnie udokumentowane, dobrze napisane opracowanie pro-
blemu, ktéry zdefiniowat w tytule.
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Ten dylemat nie jest najwazniejszy, otrzymujemy bowiem po raz pierwszy
w literaturze cato$ciowa prace po$wiecong zagadnieniu Zydéw Krakowa w naj-
trudniejszym okresie ich dziejow - czasu Zagtady. W tym bardzo solidnie prze-
badang historie KL Plaszow, z waznym polskim watkiem. Nie tyle dopetniaja-
cym, ile suwerennym problemowo.

Ta praca spelnia z pewnos$cig oczekiwania wielu. Z pewno$cia tez stanowi
punkt wyjs$cia do obszernego dyskursu. Ale tez wyznacza nowe pola badawcze,
sprzyja pytaniom i refleksji. Te nowe pola, pomingwszy wiele ostatnio opubliko-
wanych rozpraw o historii krakowskich Zydéw, to chociazby potrzeba solidne;j
(na wzér warszawskiego) monografii-przewodnika krakowskiego getta oraz en-
cyklopedii getta/obozu. A takze jego topografii i social history. To jedynie przy-
ktady, sktaniajace do dyskursu. Chodzi mi tez o okresy wczeéniejsze historii Zy-
déw krakowskich - czas miedzywojnia, Zydéw na U] z numerus clausus, numerus
nullus, i wiele innych. Omawiana ksigzka jest tu inspirujacym zaczatkiem.

Autorska praca Ryszarda Kotarby zajmuje bez watpienia poczesng pozycje
w bibliografii Krakowa (i nie tylko), bedac zarazem inspiracjg badawcza. Lek-
tura nietatwa, ale warto tej solidnej publikacji poswieci¢ czas. Poswieci¢ uwage.
Refleksje. Chwile namystu.



