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Zawsze byliSmy donkiszotami.
Kibuc im. Bojownikéw Gett w Izraelu?

Streszczenie

Artykut jest posSwiecony niezwyktej historii kibucu Lochamej ha-Getaot, komunie zatozonej
przez ocalatych z Zagtady. Ich celem byto wspdlne odbudowanie swojego zycia i pryncypialne
upamietnienie niedawnej przesztosci. Zatozyli Dom Bojownikéw Gett, pierwsze na Swiecie
muzeum poswiecone dziedzictwu Zagtady i zydowskiego oporu.

Gtowna teza artykutu glosi: niemozliwe sg zrozumienie i doktadna ocena okoliczno$ci po-
wstania kibucu i muzeum bez uwzglednienia bliskich relacji osobistych miedzy Icchakiem
Tabenkinem, przywédca ruchu Ha-Kibuc ha-Meuchad, z ktérym byt powigzany nowy kibuc,
a matzonkami Cywig Lubetkin i Icchakiem (Antkiem) Cukiermanem, dawnymi przywddca-
mi utworzonej w warszawskim getcie Zydowskiej Organizacji Bojowej. Para symbolizowata
heroiczng przesztos$¢ ruchu. Kontakty te byty dla kibucu korzystne, ale co pewien czas przy-
czyniatly sie do spordw, dotyczacych gtéwnie finansowania muzeum i organizowania obcho-
déw rocznicowych. Ruch Ha-Kibuc ha-Meuchad uznal powstanie w getcie warszawskim za
gtéwny sktadnik etosu politycznego i edukacyjnego kibucu. Oznaczato to nie tylko podkre-
$lanie minionych zastug, ale legitymizowato tez aktualne przywdédztwo. Jednym z gtéwnych
postulatéw ruchu byto catkowite wyrzeczenie sie stosunkéw z Republika Federalng Niemiec.
Funkcjonowanie Muzeum Bojownikéw Gett stato sie Zrédtem serii sporéw z innymi inicja-
tywami upamietnienia Zagtady i powstania w getcie, najpierw z ruchem Ha-Szomer ha-Cair,
p6zniej zas z Yad Vashem. Temperatura tych sporéw wynikata bezposrednio z rzeczywisto$ci
politycznej Izraela.

Ogodlnie biorac, pierwsza dekade istnienia kibucu Lochamej ha-Getaot mozna scharak-
teryzowac jako nacechowang nieustannymi konfliktami wewnetrznymi i zewnetrznymi. Na
sytuacje w kibucu wptynety tez 6wczesne trudnosci ekonomiczne oraz zaangazowanie ru-
chu w upamietnianie przesztosci. Ha-Kibuc ha-Meuchad protestowat przeciwko ociepleniu
w stosunkach z RFN, postulujac catkowite ich zerwanie; grupa cztonkéw kibucu odgrywata
w tych protestach gtéwna role. Uczynili to poczatkowo na zyczenie ruchu, by potem stanowic
grupe nacisku i gtos sumienia. Gléwnym powodem zmiany byto to, ze cho¢ sp6r przypominat
o chwalebnej przesztosci ruchu, ostabit jego pozycje polityczng. Upamietnianie przesziosci
zatem przyniosto sukces - powstato muzeum, organizowano gromadzace liczna publiczno$¢
uroczystosci rocznicowe, mimo napie¢ z Ha-Szomer ha-Cair i Yad Vashem. Staby wynik wy-

1 Rozszerzona wersja artykutu zob. Lior Inbar, Kibbutz Lohamei Hagetaot: A Site of Memo-
ry in a Challenging Reality, 1949-1959, ,Moreshet” 2019, t. 16.
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borczy ostabit jednak wptywy Achdut ha-Awody (politycznego skrzydta Ha-Kibuc ha-Meu-
chad) i zepchnat ja na margines izraelskiego zycia politycznego.

Stowa kluczowe
Ha-Kibuc ha-Meuchad, Cywia Lubetkin, Icchak (Antek) Cukierman, Icchak Tabenkin, Repu-
blika Federalna Niemiec, powstanie w getcie warszawskim, Ha-Szomer ha-Cair, Yad Vashem

Abstract
The article is dedicated to the unique story of Kibbutz Lohamei Hagetaot, a communal com-
munity of Holocaust survivors. Their aim was to rebuild their life together side by side with
a strong obligation to commemorate the near past. They established the Ghetto Fighters’
House, the first museum in the world for the heritage of the Holocaust and Jewish Resistance.
The main thesis of the article arguing that it is impossible to understand and accurately assess
the circumstances in which those Kibbutz and museum established without taking into con-
sideration the centrality of the close personal relationship between Yitzhak Tabenkin, leader
of the Hakibbutz Hameuchad movement with which the kibbutz was affiliated and a group
of the kibbutz members, mainly Zivia Lubetkin and Yitzhak (Antek) Zuckerman, a married
couple, who had been among the leaders of the Jewish Fighting Organization in the Warsaw
Ghetto (Zydowska Organizacja Bojowa, or ZOB). Those two were symbols of the movement’s
heroic past. This relationship was beneficial for the kibbutz but periodically sparked internal
discord between its members, revolving primarily around the continued financial commit-
ment to maintaining the museum and to holding its annual memorial ceremony. In addition,
the Hakibbutz Hameuchad movement adopted the Ghetto Uprising as a central ethos of its
political and educational being. This ethos was not limited to a demand for the public recogni-
tion of formative rights from the past; it also served as a source of power in the present. One
of the major banners waved by the movement was the complete repudiation of relations with
West Germany. Furthermore, the activity of the Ghetto Fighters’ House served as an arena for
a series of struggles against other initiatives to commemorate the memory of the Holocaust
and the Uprising, first with Hashomer Hatzair movement and later with Yad Vashem. The
intensity of these struggles stemmed directly from the Israeli political present.

In summary, the first decade of Kibbutz Lohamei Hagetaot could be characterized as
a constant arena of struggle, both with internal and external levels. The kibbutz’s economic
hardship during the years in question, on the one hand, and the commitment to the movement
commemoration agenda, on the other hand, also affected the social situation of the Kibbutz.
As a result of the thawing relations with West Germany, Hakibbutz Hameuchad proceeded
under a banner of complete repudiation and a group of members of the Kibbutz positioned
themselves at the forefront of the struggle: initially because they had answered the call of the
movement, and later as a pressure group and a voice of conscience on the issue. The major
reason for the change was the fact that although the struggle helped bolster the movement’s
glorious past, it weakened its political present. In other words, commemoration became
a success story: The museum, and the widely attended memorial ceremonies, despite the ten-
sions with Hashomer Hatzair and Yad Vashem. Whereas electoral failure weakened the influ-
ence of Ahdut Ha'avoda (The political party of Hakibbutz Hameuchad) and pushed it onto the
sidelines of changing Israeli society.

Keywords
Hakibbutz Hameuchad movement, Zivia Lubetkin, Yitzhak (Antek) Zuckerman, Yitzhak
Tabenkin, West Germany, Warsaw Ghetto Uprising, Hashomer Hatzair movement, Yad Vashem
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Pamieci Tuwii Borzykowskiego, jednego z zapomnianych bohateréow

Wstep

W potowie kwietnia 1949 r. pod Akrg zorganizowano obchody szdéstej rocz-
nicy wybuchu powstania w getcie warszawskim. W ramach tego wydarzenia
odbyta sie tez ceremonia zatoZenia kibucu Lochamej ha-Getaot w zachodniej
Galilei. Na honorowym miejscu zasiadata para zatozycieli nowego kibucu, Cywia
Lubetkin i Icchak (Antek) Cukierman, obecnie matzonkowie, jedni z przywdd-
céw Zydowskiej Organizacji Bojowej w getcie warszawskim. Obok nich siedziat
Icchak Tabenkin, przywddca ruchu Ha-Kibuc ha-Meuchad, z ktérym zwigzany
byt nowy kibuc. W swym wystapieniu Tabenkin préobowat potgczy¢ oba wyda-
rzenia: , To dziefi rozrachunku; $wietujemy zwyciestwo powstania”?.

W artykule zajmuje sie napieciem, jakie dominowato w dekadzie po zato-
zeniu kibucu. U jego Zrddet legt rozdZzwiek miedzy dazeniem do upamietnie-
nia Zagtady w formie otwartego w kwietniu 1950 r. Muzeum Bojownikéw Gett
a biezacymi wyzwaniami, z jakimi mierzyto sie panistwo Izrael. Ruch Ha-Kibuc
ha-Meuchad wielokrotnie dokonywat projekcji tragicznej i heroicznej przeszto-
$ci bojownikéw z getta na terazniejsze zycie polityczne mtodego kraju. Uwidacz-
niato sie to w prowadzonych tam sporach politycznych dotyczacych relacji ze
Zwigzkiem Radzieckim, kwestii zydowskiego osadnictwa, upamietnienia Za-
gtady, przyjmowania imigrantéw do grona kibucnikéw, przede wszystkim za$
stosunku do Niemiec Zachodnich. Odzwierciedlat sie w nich konflikt miedzy
Realpolitik a pamiecia o przesztosci. Skutki tych konfliktow ksztattowaty pamie¢
o0 Zagtadzie, a w szerszym ujeciu stanowity centralny element dyskursu politycz-
nego, gospodarczego i spotecznego w panstwie Izrael.

Dotychczas nie podejmowano badan nad rolg kibucu Lochamej ha-Getaot
jako aktywnego miejsca pamieci, w ktérym niekiedy starano sie takze ksztat-
towac terazniejszo$¢ i przyszto$¢. Na poczatku chce zwréci¢ uwage na skompli-
kowany charakter zagadnienia. Mimo ze wiekszo$¢ cztonkéw kibucu osobiscie
doswiadczyta Zagtady, nie oznaczato to bynajmniej konsensusu co do dziatal-
nosci miejsca pamieci. Spotecznos¢, ktéra dla zewnetrznych obserwatoréow
wydawata sie zjednoczona pamiecig o przeszto$ci, wewnetrznie byta mocno
podzielona®. Ramy chronologiczne artykutu to lata 1949-1959, od utworzenia
kibucu Lochamej ha-Getaot w kwietniu 1949 az po wybory do Knesetu IV ka-
dencji w listopadzie 1959 . Oba te wydarzenia miaty symboliczne znaczenie dla
relacji miedzy przedstawicielami powstancéw i ich siedziby z jednej strony a ich
ruchem i patronem politycznym z drugie;.

2 Dawar”, 19 IV 1949 (hebr.). Cywia Lubetkin (1914-1978), Icchak Cukierman, ps. ,Antek”
(1915-1981), Icchak Tabenkin (1887-1971).

3 Pierre Nora, Between Memory and History: Les Lieux de Mémoire, ,Representations”
1989, t. 26.
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W artykule stawiam trzy tezy:

1. Nie spos6b zrozumie¢ i doktadnie oceni¢ okolicznosci utworzenia kibucu
Lochamej ha-Getaot i Muzeum Bojownikéw Gett bez uwzglednienia bliskich
osobistych stosunkéw miedzy Icchakiem Tabenkinem a grupa cztonkéw
kibucu, szczeg6lnie Cywia i Icchakiem Cukiermanami, ktérzy byli zywymi
symbolami heroicznej przesztosci. Stosunki te miaty korzystny wptyw na
funkcjonowanie kibucu, ale co pewien czas dochodzito miedzy jego czton-
kami do sporéw, ktore wigzaly sie gtéwnie z wysokimi kosztami utrzymy-
wania muzeum i organizowaniem dorocznych obchodéw rocznicowych.

2. Ruch Ha-Kibuc ha-Meuchad przyjat powstanie w getcie za centralny ele-
ment zbioru swoich wartosci politycznych i edukacyjnych. Wartosci te stu-
zyty nie tylko jako uzasadnienie zadan, by uznano ich prawa wywodzace
sie z przesztosci, lecz takze jako legitymizacja terazZniejszej wtadzy. Jed-
nym z wazniejszych postulatéw wysuwanych przez ruch byto wyrzeczenie
sie jakichkolwiek stosunkéw z Republikg Federalng Niemiec. Poczatkowo
uznawano ten postulat za korzystny dla ruchu, z czasem jednak stat sie on
w jego dziatalnosci politycznej ciezarem.

3. 0d momentu powstania Muzeum Bojownikéw Gett jego dziatalno$¢ zde-
rzata sie z innymi inicjatywami upamietnienia Zagtady i powstania, naj-
pierw z Ha-Szomer ha-Cair, p6Zniej za$ z Jad wa-Szem. Intensywnos¢ tych
sporow byta uzalezniona od biezacej polityki. Cztonkowie kibucu dzielili
z szomrami wspdélng platforme polityczng - Mapam (1948-1954). Ponie-
waz w opisywanych latach Mapam znajdowata sie w opozycji parlamen-
tarnej do rzadzacej Mapai, wptywato to na ich relacje z wtadzami Instytutu
Jad wa-Szem, reprezentujacymi w znacznej mierze srodowiska rzadzace.

W literaturze przedmiotu brakuje studiéw poswieconych dziejom kibucu Lo-
chamej ha-Getaot, niniejszy tekst mozna wiec uznac za przyczynek do dalszych
badan nad ta problematyka. Ukazywaty sie natomiast prace obejmujace zagad-
nienia pokrewne lub nawet czeSciowo pokrywajace sie z tematem artykutu. Jed-
ng z nich jest publikacja zawierajaca zbiér wywiadéw z zatozycielami kibucu,
pod redakcja Cwiki Drora, cztonka kibucu i jego kronikarza, autora wydanej
poOZniej monografii o dziejach kibucu. Dwie ksigzki Drora staty sie podstawa pu-
blikacji Drora Bursteina*. Cwika Dror jest tez autorem biografii Miriam Novitch
(Nowicz), takze nalezacej do Lochamej ha-Getaot. Z kolei Bella Gutterman pisa-
ta o Cywii Lubetkin®, Tamar Gazit omawiata stosunek Ha-Kibuc ha-Meuchad do

4 Karty pamieci. Wspomnienia 96 czlonkéw kibucu Lochamej ha-Getaot” (hebr.), red.
Cwika Dror, t. 1-4, Lochamej ha-Getaot 1984; Cwika Dror, ,Kibuc Lochamej ha-Getaot: Hi-
storia pewnego miejsca” (hebr.), Tel Awiw 2005; Dror Burstein, ,Bez przypadkéw $mierci.
Opowiesci z kibucu Lochamej ha-Getaot” (hebr.), Tel Awiw 2007.

5 Cwika Dror, ,Brzemie Miriam: Zycie Miriam Novitch” (hebr.), Tel Awiw 2008; Bella Gut-
terman, ,Cywia Pierwsza. Zycie Cywii Lubetkin” (hebr.), Tel Awiw: Ha-Kibuc ha-Meuchad
i Jad wa-Szem, 2011.
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Niemiec®, Baruch Kanari jest autorem biografii Icchaka Tabenkina, moja praca
magisterska za$ dotyczy postawy Tabenkina wobec Zagtady i powstania w get-
cie oraz jego stosunkéw z Cukiermanem i Lubetkin w latach przed zatoZeniem
kibucu Lochamej ha-Getaot’.

1949-1953. My wyznaczamy wage naszych czynéw

Wedtug czasopism wydawanych przez Ha-Kibuc ha-Meuchad, w ktérych
w kwietniu 1949 r. zamieszczono obszerne relacje z ceremonii utworzenia
kibucu Lochamej ha-Getaot, ,pomyst 19 kwietnia (jako dnia upamietnienia
powstania w getcie i dnia zatoZenia naszego kibucu) jest dzietem kilku czoto-
wych postaci Ha-Kibuc ha-Meuchad”8. Cho¢ to prawda, pomyst i inicjatywa byly
zwienczeniem idei kietkujacej wcze$niej. Poczawszy od potowy lat trzydziestych
XX w. przywodcy i emisariusze Ha-Kibuc ha-Meuchad kontaktowali sie w Pol-
sce z przywddcami ruchéw He-Chaluc ha-Cair i Frajhajt, w tym z Cukiermanem
i Lubetkin. We wrzes$niu 1938 r. oba te ruchy, z ktérych wywodzili sie cztonko-
wie Ha-Kibuc ha-Meuchad, potgczyly sie w organizacje Dror®. Kontakty te staly
sie w czasie wojny Zrédtem pewnych oczekiwan: z jednej strony przewidywa-
no prowadzenie na terenie Polski dziatalno$ci w stylu Izraelal®, z drugiej za$
zywiono nadzieje na pomoc emisariuszy ruchu z Palestyny. To pierwsze oczeki-
wanie spehnito sie w postaci walk w getcie warszawskim w styczniu i kwietniu
1943 r. Natomiast nadzieje na pomoc ze strony ruchu w Palestynie sie nie zi$city
przez brak bezposrednich kontaktéw w latach drugiej wojny §wiatowej, cho¢
nie wzbudzito to wiekszych pretensji''. Przybycie Lubetkin do Palestyny w maju
1946 r., gorace powitanie, jakie jej zgotowano, jej wystgpienia publiczne i, co
najwazniejsze, jej relacja wygtoszona na zjezdzie cztonkéw Ha-Kibuc ha-Meu-
chad w kibucu Jagur wywotaly wielkie wrazenie i daty ruchowi zastrzyk kapita-

6 Tamar Gazit, ,Stosunek Ha-Kibuc ha-Meuchad do Niemiec 1945-1959” (hebr.), praca
magisterska, Uniwersytet w Hajfie, 1998.

7Baruch Kanari, , Tabenkin w Erec Israel” (hebr.), Ramat Efal 2003; Lior Inbar, ,«Nad ciem-
na otchtanig». Stosunek Icchaka Tabenkina do Zagtady i powstania” (hebr.), praca magister-
ska, Uniwersytet w Hajfie, 2010.

8 ,Utworzenie Kibucu imienia Bojownikéw Gett i uroczysto$ci rocznicowe” (hebr.), ,Cror
Michtawim” 15V 1949, nr 13, 213 (278), s. 380.

9 Tabenkin i inni przedstawiciele Ha-Kibuc ha-Meuchad wzieli udziat w zjeZdzie zjedno-
czeniowym w Jézefowie pod Warszawg (Icchak Tabenkin, ,W diasporze He-Chaluc” [hebr.],
,Cror Michtawim”, 11 X 1938, nr 3, 49 [114], s. 18).

10 Chodzi o styl ,nowego Zyda” - podejmujacego walke z przeciwnoéciami, a nie biernego
i potulnego - przyp. red.

11 Mamy tylko jedno zastrzezenie do jiszuwu. Wiemy, ze w ostatnich pieciu latach ro-
biliscie, co mogliScie, by nam poméc. Czemu jednak nie przybywacie nam z pomoca teraz?
W koncu do Polski mozna wjezdza¢” - cytat z wypowiedzi Cukiermana na Konferencji Syjoni-
stycznej w Londynie (,Dawar”, 29 VIII 1945, s. 2).
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tu politycznego!2. Jednocze$nie wirdd ocalatych w Europie dziatali emisariusze
ruchu, ktérzy mieli za zadanie odrodzi¢ dzialalno$¢ Droru; najwazniejszym wy-
darzeniem z tym zwigzanym byto seminarium w Indersdorf koto Monachium,
ktére zgromadzito liczne grono uczestnikéw. ZnaleZli sie wéréd nich pdZniejsi
zatozyciele kibucu Lochamej ha-Getaot, z ktérymi Tabenkin pozostawat w bli-
skim kontakcie do konca zycia'3.

Podczas obchodéw rocznicowych 1949 r. mottem wtadz kibucu stata sie pa-
rafraza kadiszu, zydowskiej modlitwy za zmartych: ,Niechaj bedzie opiewane
i wywyzszone imie hebrajskiego bojownika”. Statut kibucu i modlitwa jizkor od-
czytana podczas ceremonii umacniata ciggto$¢ heroizmu od ,tam” do ,tu”, a cy-
towane wcze$niej stowa Tabenkina wygtoszone podczas ceremonii wspominaty
o dniu podsumowan®*,

Na poczatku wrze$nia 1949 r. ,,Dapim”, wewnetrzna gazeta kibucu Lochamej
ha-Getaot, donosita o podjetej przez kibuc decyzji, by ,zatrudni¢ fotografa i wy-
sta¢ go do Polski w celu sfotografowania (szczegétowego) [ruin] getta, miejsc
walk podczas powstania i r6znych dokumentéw”'%, Kilka miesiecy pozniej se-
kretariat Ha-Kibuc ha-Meuchad zatwierdzit propozycje utworzenia w kibucu
Lochamej ha-Getaot archiwum; jego delegacja z Tabenkinem na czele odwiedzi-
1a tez kibuc. ,Dapim” szeroko informowata o przebiegu wizyty i o jej znaczeniu.
Pod nagtéwkiem ,Przed 19 kwietnia” napisano: ,Naszym zamiarem jest, by Ha-
-Kibuc ha-Meuchad organizowat co roku w naszym kibucu dzien pamieci o tych
wszystkich, ktérzy polegli i ktérzy wpadli w rece Zotnierzy Hitlera, i o wszyst-
kich powstancach, ktorzy przelali krew i oddali Zycie w zbrojnym oporze prze-
ciwko nazistom”1®. Stowa te byty nie tylko deklaracjg intencji, lecz takze pierw-
szym i zapewne niezaplanowanym przejawem potaczenia ,Zagtady i heroizmu”,
ktdre nastepnie zostato zapisane w izraelskim prawie.

Podczas uroczystos$ci 19 kwietnia 1950 r. potozono kamienn wegielny pod
Muzeum Bojownikéw Gett - Dziedzictwa Zagtady i Zydowskiego Oporu. Nada-
nie mu imienia nauczyciela i poety Icchaka Kacenelsona, zamordowanego
w czasie Zagtady, wiagzato sie z tym, Ze niektdérzy zatozyciele znali go osobiscie
w warszawskim getcie. Mozna tez przyja¢, ze przyczynito sie do tego rowniez

12 Poeta i pisarz Chaim Gouri opisat te niedziele w Jagurze nastepujgco: ,Ludzie z tego
pokolenia nigdy nie zapomna tej chwili [...] siedziaty tam tysiace, w kompletnym milczeniu”
(,Btekitny Ptak. Historia Cywii Lubetkin” [hebr.], rez. Ajelet Heller, Beit Lochamej ha-Getaot,
1996).

13 Awner Holtzmann, ,Fotografia grupowa z Tabenkinem” [w:] ,Obraz przed oczyma”
(hebr.), Tel Awiw 2002, s. 181-233.

14 Zasiedlanie ziem” (hebr.), ,Cror Michtawim”, s. 381.

15 Dziennik Sekretariatu”, ,Dapim. Kibuc Lochamej ha-Getaot, As-Sumajrija - Galilea Za-
chodnia” (dalej ,,Dapim”), 9 IX 1949, nr 24.

16 Dapim”, 27 1 1950, nr 36; Jakow Zak, ,Idea i pienigdze, duch i materia. Dzieje Fundacji
Ha-Kibuc ha-Meuchad” (hebr.), Ramat Efal 1999, s. 174.
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pokrewienstwo miedzy Kacenelsonem a Tabenkinem!’. ,Dapim” opisywata to
wydarzenie nastepujaco:

Nie dla wzniostego heroizmu bojownikéw getta, ktérych imieniem nazwali-
$my nasza osade, ale dla wagi naszych czynoéw i naszej roli jako niemal je-
dynego czynnika publicznego w Izraelu upamietniajacego powstanie i jego
bohateréw?8,

[stotnie ,,niemal jedynego”, jako Zze w tym samym czasie uroczystos$ci roczni-
cowe odbywaty sie w kibucu Jad Mordechaj. Oba kibuce byty powigzane z Ma-
pam, ktéra, jak pisatem, byta wéwczas partia opozycyjng. Niemniej ten sam
upalny dzien przynioést tez formalne otwarcie budynku archiwum w Lochamej
ha-Getaot. Na uroczystosci rzad reprezentowat minister transportu Dawid Re-
mez'%. Trzy miesigce péZzniej Cukierman zwrdcit sie do sekretariatu Ha-Kibuc
ha-Meuchad z prosba o wsparcie finansowe ,tworzonego wspoélnie przedsie-
wziecia”, dodajac, ze ,jest ono wilasnoscig catego kibucu, ktéry bedzie takze
decydowac o jego ksztatcie”??. Muzeum postato do cztonkéw kibucu oddzielng
prosbe o ztozenie w ,,Domu Kacenelsona” dokumentéw i przedmiotéw z Zagta-
dy. W grudniu 1950 r. ,Dapim” zamies$cita nazwiska kibucnikéw, ktérzy odpo-
wiedzieli na apel, i opisata ofiarowane przez nich obiekty. Niektorzy dotozyli
wielkich staran. ,By rozjasni¢ $§wiat, musisz mie¢ w sobie ptomien”, zanotowata
w dzienniku w tych dniach kibucniczka Miriam Novitch. I dodata: ,Minety dwa
tygodnie od mego powrotu do Francji; znéw w Paryzu”2%. Novitch byta w czasie
wojny cztonkinig francuskiego komunistycznego ruchu oporu; zostata aresz-
towana i trafita do obozu koncentracyjnego Vittel, gdzie poznata Kacenelsona.
Zanim trafit do transportu do Auschwitz, Novitch zakopata na terenie obozu
jego pisma, obiecata tez wypetni¢ jego testament i ,zbieraé tzy” Zydéw. Swoja
obietnice spetnita: ,Postanowitam zbiera¢ wszystkie dobre ksigzki odnoszace
sie do pieciu lat w obozach i o hitlerowskich zbrodniarzach, jakie tylko udato
mi sie znalez¢, i wysytac je do Lochamej ha-Getaot”?2. O takich uczuciach pisata
Novitch - cztonkini kibucu, obywatelka innego kraju, nieustannie w rozjazdach,
lecz zawsze oddana swej misji zyciowej - w dzienniku, wiernym towarzyszu
wszystkich jej podrézy. Cukiermanowie stanowili piekne i heroiczne oblicze ki-
bucu Lochamej ha-Getaot; Novitch podczas swych wypraw gromadzita zbiory

17 Archiwum Beit Lochamej ha-Getaot (Archiwum Muzeum Dom Bojownikéw Gett, dalej
ABLG), 6663, Icchak Cukierman, ,Z Icchakiem Kacenelsonem w getcie warszawskim”. Icchak
Kacenelson (1886-1944) byt kuzynem Tabenkina. Arie Poliakow, Joske Rabinowicz, ,Icchak
Tabenkin - rozdziaty zycia. Cztowiek i jego dzieto”, Tel Awiw 1972, s. 5.

18 Dapim”, 21 IV 1950, nr 43.

19 Dawar”, 20 IV 1950.

20 ABLG, 27131, List Icchaka Cukiermana do sekretariatu Ha-Kibuc ha-Meuchad, 23 VII
1950 r.

21 ABLG, 28128, Dziennik Miriam Novitch, 6 XII 1950 r.

22 Jpidem, Dziennik Miriam Novitch, 14 XII 1950 .
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archiwalne, Cwi Szner za$ przez wiele lat kierowal Muzeum Bojownikow Gett?3,
Jedng z pierwszych decyzji Sznera byto zatrudnienie do prowadzenia projek-
tu badawczego o Zagtadzie historykéw Josefa Kermisza, Nachmana Blumentala
i Izajasza Trunka, bytych cztonkéw Centralnej Zydowskiej Komisji Historycznej
w Polsce. W kwietniu 1951 r. opublikowano pierwszy numer czasopisma na-
ukowego ,Dapim: le-Cheker ha-Szoa we-ha-Mered” (Dapim. Studia nad Zagtada
i Oporem), a w listopadzie tegoz roku ukazat sie pierwszy numer ,Jedijot”, cza-
sopisma Muzeum Bojownikéw Gett?4, Kolejnym etapem byto stworzenie pierw-
szej wystawy statej muzeum, ktorej otwarcie nastgpito w dniu wyznaczonym
wedtug kalendarza hebrajskiego przez Kneset jako Dzien Pamieci o Zagtadzie
i Powstaniach w Gettach - 27 nisan roku 5711 (3 maja 1951 r.). Przedstawiciel
Ha-Kibuc ha-Meuchad Israel Galili wspomniat w swoim przemoéwieniu o Zré-
dtach powstania: ,Jeden tylko ruch zorganizowat powstanie tam, tu za$ buduje
zydowska niepodlegto$c¢”?>. Na przeszto$¢ powotywano sie ponownie jeszcze
tego samego dnia, podczas uroczystych obchodéw w kibucu Jad Mordechaj,
gdzie odstonieto pomnik Mordechaja Anielewicza dtuta Natana Rapaporta. Ko-
mitet Obchoddéw kibucu Jad Mordechaj gto$no protestowat przeciwko niesko-
ordynowaniu obydwu inicjatyw. ,JesteSmy zdziwieni i zaskoczeni naruszeniem
porozumienia [...]. Czy upamietnienie dowédcy Zydowskiej Organizacji Bojowej
jest sprzeczne z upamietnieniem wielkiego poety?”2°.

Na poczatku stycznia 1952 r. Kneset udzielit zgody na kontynuowanie nego-
cjacji z rzadem RFN dotyczacych odszkodowan. Wywotato to burzliwe demon-
stracje z udziatem zywych symboli oporu: w czasie wiecu skupiajacego licznych
uczestnikdw w kinie Mugrabi w Tel Awiwie Cywia Lubetkin méwita: , Kneset jest
reprezentantem catego narodu - tych, ktérzy sa z nami, i tych, ktérych juz nie
ma. Ci ostatni nigdy nie zgodziliby sie na rozgrzeszenie nazizmu. My tez na to
nie pozwolimy!"?’.

23 Cwi Szner (1912-1984), pochodzacy z t.odzi prawnik i dziennikarz, byt podczas woj-
ny wiezniem tagréw na Syberii. Po wyzwoleniu dotaczyt do dziataczy Droru w Warszawie,
gdzie poznat Sare Drusznicka (1913-2008). Dusznicka w czasie wojny byta w partyzantce, po
wojnie za$ zajmowala sie ratowaniem dzieci. Oboje nalezeli do zatozycieli kibucu Lochamej
ha-Getaot i wchodzili w sktad zarzadu muzeum.

24 Dapim. Studia nad Zagtadg i Oporem. Pierwsza antologia” (hebr.), styczen-kwiecien
1951; ,Jedijot. Wiadomos$ci Muzeum Bojownikéw Gett” (hebr.), listopad 1951; Boaz Cohen,
,Nastepne pokolenia - skad beda wiedzie¢? Powstanie i rozw¢j izraelskich badan nad Zagta-
da” (hebr.), Jeruszalaim 2010, s. 153-154.

%5 Gtoéwne obchody upamietnienia w kibucu Lochamej ha-Getaoi” (hebr.), ,Ba-Kibuc” [co-
tygodniowy biuletyn ha-Kibuc ha-Meuchad], 9 V 1951, nr 57.

26 List Komitetu Rocznicowego Jad Mordechaj do sekretariatu kibucu Lochamej ha-Getaot,
24 1V 1951 r, cyt. za: Carmi Daniel, ,Miedzy przesztoscig a przysztoscig. Upamietnianie Za-
glady przez ruch Ha-Szomer ha-Cair w latach czterdziestych i pie¢dziesigtych XX w.” (hebr.),
praca magisterska, Uniwersytet Ben Guriona, Negew, 2007, s. 53.

27 Partyzanci i bojownicy podziemia: negocjacje z Bonn - zdrada pamieci ofiar”, ,Al ha-
-Miszmar”, 6 1 1952.
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Umowe o reparacjach podpisano we wrzesniu 1952 r. Tak jak w innych kibu-
cach, odszkodowania dla jego cztonkéw przekazano na konto kibucu. Niektorzy,
w tym Cukiermanowie, nie zlozyli wniosku o odszkodowanie od zachodnio-
niemieckiego rzadu. Z czasem Lubetkin byta oskarzana o hipokryzje w kwestii
odszkodowarn. Cho¢ publicznie wystepowata przeciwko nim, jako 6wczesna se-
kretarz kibucu naciskata na innych kibucnikéw, by wystepowali o zado$¢uczy-
nienie?,

W tym samym czasie pracujgcy w muzeum Nachman Blumental i Josef Ker-
misz zlozyli wypowiedzenia. Zostali najpierw doradcami ministra edukacji i kul-
tury Ben-Cijona Dinura przy tworzeniu ustawy o Jad wa-Szem, miesigc pdZniej
za$ ztozyli podania o przyjecie do pracy w tym instytucie. ,Wobec paralizu «Da-
pim» wtasciwie nie mamy zajecia ani prawdziwego warsztatu pracy i siedziby
niezbednej dla badaczy tego okresu”, pisali?®. Obaj historycy mieli racje: drugi
i, jak miato sie okaza¢, ostatni numer czasopisma ,Dapim. Badania nad Zagtada
i Oporem” ukazat sie na poczatku 1952 r; kolejny numer ukazat sie dopiero po
latach. Przerwa ta, jak wyjasniali, wynikata z decyzji rady muzeum o przezna-
czeniu wszystkich posiadanych funduszy na doskonalenie wystawy statej, co
uznawata ,za swoje gtéwne zadanie”*’. Pod koniec 1953 r. podania Blumentala
i Kermisza zostaly rozpatrzone pozytywnie i rozpoczeli prace w Jad wa-Szem.
Te sprawy personalne, z natury rzeczy obarczone tez wzajemna niechecig, za-
mykaty tez okres, gdy Muzeum Bojownikéw Gett byto ,jedyna w Izraelu instytu-
cjg, ktora odgrywata powazng role w upamietnianiu Zagtady i powstania”3!. To
wtlasnie wtedy narodzita sie rywalizacja miedzy obiema instytucjami pamieci
o prawo do istnienia, nieustannie zyskujaca na intensywnosci. 0d samego po-
czatku zmagania te nie byly uczciwe - zgodnie z prawem Jad wa-Szem cieszyto
sie wsparciem instytucji i wtadz panstwowych, podczas gdy oparcie dla Mu-
zeum Bojownikéw Gett dawat ruch Ha-Kibuc ha-Meuchad, ktérego przedstawi-
ciele w Knesecie byli w opozyc;ji i, jak wspominatem, znajdowali sie w izolacji
politycznej oraz przezywali problemy wewnetrzne. Co wiecej, w samym ruchu
panowata niezgoda co do relacji muzeum wzgledem kibucu, o czym wspominata
Sara Szner, jedna z zatozycielek kibucu:

Zawsze byli$my donkiszotami, zar6wno gdy opusciliSmy domy rodzinne i za-
czeliSmy szkolenie, jak i przy zaktadaniu kibucu. Musieliémy walczy¢ z insty-
tucjami o zgode na zatozenie osiedla. Nie wierzyli, Ze sie nam to uda. Uwazali,

2 Wywiad z Cwika Drorem, kibuc Lochamej ha-Getaot, 28 X1 2008 .

29 Archijon Medinat Israel (Archiwum Panstwowe Izraela), GL-2/1087, Yad Vashem 1, List
Nachmana Blumentala i Josefa Kermisza do Ben-Ciona Dinura, 29 V 1953 i list Blumentala do
Dinura, 191V 1953 r.

30 Jbidem; ,Dapim. Studia nad Zagtadg i Oporem”, seria 2, kolekcja I (1969); ,Jedijot” wyda-
wano do 1960 r., w ciaggu dekady ukazaty sie 22 numery.

31 7a zgodg meczennikéw i bohateréw Dnia Pamieci” (hebr.), ,Jedijot”, pazdziernik 1953,
nr 3.
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ze jesteSmy ztamani, rozbici fizycznie i emocjonalnie. Nawet sekretariat Ha-
-Kibuc ha-Meuchad, naszego wtasnego ruchu, miat zastrzezenia wobec na-
szych zadan. Tylko Icchak Tabenkin toczyt te boje razem z nami32.

Odejscie Blumentala i Kermisza, ktore zbiegto sie z zaprzestaniem publiko-
wania ,Dapim. Studia nad Zagtada i Oporem”, jeszcze mocniej podkreslity ciecia
finansowe, jakich zmuszone byto dokonywaé muzeum. Stato sie tak mimo wielu
wysitkow na rzecz poprawienia sytuacji finansowej, takich jak zatozenie w roku
1953 Towarzystwa Przyjaciét Muzeum Bojownikéw Gett, wprowadzenie obo-
wigzkowej sktadki, jakg Ha-Kibuc ha-Meuchad natozyt na podlegte sobie kibuce,
oraz wiele zbidrek publicznych inicjowanych przez dyrekcje muzeum?33, Jak wy-
nika z protokotéw posiedzen Komitetu Wykonawczego, ,uchwalono przydzieli¢
rocznie z budzetu Domowi Kacenelsona 500 lir”34, To krétkie zdanie nie oddaje
sporow i napie¢ miedzy cztonkami kibucéw dotyczacych utworzenia i utrzyma-
nia muzeum. Wiadomo, Ze cztonkowie kibucu nie $§mieli wéwczas wypowiadaé
sie publicznie na temat takich konfliktéw. Po latach jeden z zatozycieli, Icchak
Sternberg, wspominat: ,Przez dtugi czas muzeum byto Zrédtem napie¢ pomie-
dzy cztonkami kibucu a pracownikami i wolontariuszami w muzeum [...]. Prze-
ciwnicy organizowania ceremonii uwazali mobilizowanie do niej cztonkéw ki-
bucu jako uleganie kaprysom nielicznej grupy”3®.

1954-1959. Pojdziemy za przykladem Antka

Pod koniec kwietnia 1954 r. do sekretariatu kibucu Lochamej ha-Getaot
przyszedt list z kancelarii premiera Moszego Szareta, w ktdrym zawiadamiano:
»Premier poprosit o poinformowanie, Ze nie bedzie moégt uczestniczy¢ w organi-
zowanej w Waszym kibucu uroczysto$ci upamietniajgcej powstanie w getcie”3®.
W dalszej czesci ton pisma stat sie ostrzejszy: ,Wyznaczenie innej daty obcho-
doéw w kibucu pozwolitoby unikngé¢ braku koordynacji z obchodami gtéwnych
instytucji panstwowych, takich jak Jad wa-Szem”%’. Uwaga o nieskoordynowa-
niu terminéw dotyczyta faktu, Ze tego samego dnia, 29 kwietnia 1954 r,, o tej

32 Relacja Sary Szner [w:] Burstein, ,Bez przypadkéw $mierci...”, s. 39.

33 Wiadomosci Sekretariatu Ha-Kibuc ha-Meuchad” z 18 X 1953 r. informowaty, ze posta-
nowiono wystosowac do wszystkich kibucéw ruchu apel, by zapisywano sie do Towarzystwa
Przyjaciét Muzeum Bojownikow Gett i zbierano comiesieczng sktadke po 50 prut (1/20 izra-
elskiej liry) (ABLG, Gtéwny Wydzial Rejestracyjny, 20600).

34 Archiwum Kibucu Lochamej ha-Getaot, mem-kuf-kuf-hej-mem-zajin-12, Posiedzenia Za-
rzadu i Sekretariatu, Kibuc Lochamej ha-Getaot, pazdziernik 1948 - listopad 1957, Posiedze-
nie Zarzadu, 26 VI 1953 r.

35 Relacja Icchaka Sternberga (niedatowana), cyt. za: Burstein, ,Bez przypadkéw $mier-
ci..’, s.57.

36 ABLG, Gtéwny Wydziat Rejestracyjny, 20603, List kancelarii premiera do kibucu Locha-
mej ha-Getaot, 27 [V 1954 r.

37 Ibidem.
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samej godzinie w Lesie Meczennikéw (Jaar ha-Kedoszim) pod Jerozolimg zapla-
nowano pierwsze uroczystosci organizowane przez Jad wa-Szem. W tym samym
czasie do Lochamej ha-Getaot naptywaty z innych stron odmowy uczestnictwa
w kibucowych uroczysto$ciach. Ostatecznie zaproszenie przyjat i pojawit sie na
nich przewodniczgcy Knesetu Josef Sprinzak®®. Nazajutrz powigzana z Hista-
drut3® gazeta ,Dawar” zamieS$cita na pierwszej stronie relacje z obchodéw Jad
wa-Szem, podczas gdy relacja z uroczysto$ci w Lochamej ha-Getaot znalazla sie
kilka stron dale;j.

Ponadto na drugiej stronie zamieszczono felieton Natana Altermana pt.
»,Dzien Pamieci - i powstancy”, ktéry zapoczatkowat spo6r o ,dwie $ciezki”, anga-
zujacy takze cztonkéw kibucu Lochamej ha-Getaot. U jego Zrddel legto stwier-
dzenie Altermana, ze reakcje Zydéw na Zagtade byty skomplikowane i zréznico-
wane*’, Teza o licznych pogladach i $ciezkach stala sie tez centralnym elementem
konfliktu miedzy Muzeum Bojownikéw Gett a Jad wa-Szem. Kontrowersje zwig-
zane z obchodami 1954 r. byty jednym z bardziej widocznych przejawéw tego
sporu. Jeszcze przed spotkaniem przedstawicieli obu stron dyrektor instytutu
Mordechaj Szenhawi pisat: ,,Wkrétce rozpoczniemy formalne rozmowy [...] Jesli
nie zrozumieja swojego potozenia, zmusza nas do podjecia niepozadanych [dla
nich] dziatan”*.

W kwietniu 1954 r. kibuc obchodzit pigtag rocznice powstania. Cwi Szner
ogtosit w mediach kibucowych podsumowanie ze spojrzeniem w przysztos$¢:
JInstytucje trzeba wzmocni¢ przez dodanie jej mtodych pracownikéw - mam
na mysli mtodych naukowcéw z grona cztonkéw kibucu”#2, Pragnienie wzmoc-

38 Listy odmowne nadestali ministrowie edukacji, spraw wewnetrznych, rolnictwa i zdro-
wia, nadeszty takze m.in. z Dowédztwa Péinocnego, zarzadu Agencji Zydowskiej i Stowarzy-
szenia Polskich Zydéw (ibidem; ,Uroczystoéci ku czci ofiar Zagtady i powstaricéw z getta”
(hebr.), ,Al ha-Miszmar”, 30 IV 1954). Organizowanie trzech uroczystosci rocznicowych tego
samego dnia (wliczajac obchody w Jad Mordechaj) wynikato tez z ograniczen kalendarza -
w tymze roku 27 nisan przypadat w piatek, co wymuszato przyspieszenie obchodéw.

39 Histadrut - Powszechna Organizacja Robotnikéw Zydowskich w Ziemi Izraela, istniejgca
od 1921 r,, w panstwie Izrael przeksztatcita sie w federacje zwigzkéw zawodowych, ktérej bli-
skie byly idee socjalistyczne; obecnie najwieksza centrala zwigzkowa w panstwie - przyp. red.

40, Poczatek dziatalnosci Jad wa-Szem, ogloszony na obchodach upamietniajgcych Zagtade
i Bohaterstwo” (hebr.), ,Dawar”, 30 IV 1954; Natan Alterman, ,Dzient Pamieci - i powstancéw”
(hebr.), ibidem, przedruk w: Natan Alterman, ,Pisma w czterech tomach”, t. 3: ,Siédma kolum-
na, 1953/54 - 1961/62” (hebr.), Tel Awiw 1962, s. 407-408. Felieton zostat opublikowany
krétko po wydaniu przez Ha-Kibuc ha-Meuchad ,Ksiegi wojennej getta”, ktora byta prébg za-
prezentowania etosu heroicznego i buntowniczego podczas Zagtady, z uwypuklonag rola ruchu
Dror (,Ksiega wojenna getta. Za murami, w obozach i w lasach” [hebr.], red. Icchak Cukierman,
Mosze Basok, Tel Awiw 1954).

41 ]cchak Ben-Nahum, ,Marzyciel i cztowiek spetniony. Zycie Mordechaja Szenhawiego”
(hebr.), Giwat Hawiwa 2011, s. 107-108.

42 Cwi Szner, ,Dom Kacenelsona w pigtg rocznice powstania” (hebr.), ,Dapim”, kwiecief
1954, nr 87.
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nienia wiezi miedzy kibucem a muzeum miato kierowa¢ wtadzami kibucu przez
wiele kolejnych lat.

Jesienig 1954 r, gdy trwat kryzys dotyczacy kwestii niemieckich repara-
cji, Cukiermanowie zostali ponownie zmobilizowani do dziatania. Stato sie to
w przeddzien wycofania wojsk brytyjskich ze strefy Kanatu Sueskiego. Tabenkin
przewidywat rychty wybuch wojny:

Dwa lata przed powstaniem w getcie warszawskim Antek wystgpit na spo-
tkaniu Bloku Antyfaszystowskiego i powiedziat: Zabieraja nas do Lublina na
eksterminacje. Musimy zaplanowac¢ powstanie. Nikt go nie stuchal, ale dwa
lata pdzniej byto powstanie. Tylko on o tym méwit. Nie wiem, czy zdotamy
przygotowaé Zydéw na wojne, bedziemy jednak krzycze¢ z catych sit, gdzie
sie da, ze istnieje grozba wojny. P6jdziemy za przyktadem Antka*3,

Wojna nie wybuchta, ale niespetna miesigc pdzniej uzgodniono ponowne
uzbrojenie najwiekszego wroga z nieodlegtej przesztosci - Republiki Federalnej
Niemiec. W ramach uktadéw paryskich i londynskich potwierdzono niepodle-
gto$¢ Niemiec Zachodnich, pozwolono im na posiadanie armii i przyjeto je do
NATO. Wydarzenia te spowodowaty, Ze ponownie siegnieto po symbolike po-
wstania w getcie podczas wiecdw protestacyjnych i w tekstach polemicznych.
Zmobilizowano tez cztonkéw kibucu Lochamej ha-Getaot, dla ktérych istotnym
medium stato sie nowe kibucowe czasopismo ,Lamerchaw”**, W tym okresie
pisano, Ze na posiedzeniu zarzadu kibucu poinformowano o przyznaniu przez
Ministerstwo Pracy pozyczki na rozbudowe Muzeum Kacenelsona. Zarzad za-
twierdzit tez ,organizowanie obchodéw rocznicowych, pod warunkiem zZe orga-
nizacja i finansowanie pozostang po stronie sekretariatu kibucu [ruchu Ha-Ki-
buc ha-Meuchad]”*°. Zgodnie z planem miesigc p6zniej odbyty sie uroczystosci.
Opublikowano takze fotografie makiety przysztego muzeum, wykonanej wedtug
planéw architekta Szmuela Bickelsa z Wydziatu Budownictwa Ha-Kibuc ha-
-Meuchad*®. Partia przygotowywata sie woéwczas, by w wyborach do Knesetu
I1I kadencji w koncu lipca 1955 r. wystartowaé po raz pierwszy samodzielnie.

43 Archiwum Jad Tabenkin (dalej AJT), 10-11/11/1, Z wypowiedzi Tabenkina na posie-
dzeniu Komitetu Politycznego Achdut ha-Awoda - Poalej Syjon, 4 XI 1954; ,Minister spraw
zagranicznych Eden podczas debaty w brytyjskiej Izbie Gmin: «Deklaracja trzech mocarstw
zobowiazuje nas do udzielenia pomocy Izraelowi, jesli padnie ofiarg agresji»” (hebr.), ,Da-
war”, 3 XI 1954.

4* Gazit, ,Stosunek Ha-Kibuc ha-Meuchad do Niemiec..., s. 83-85; ogloszenie wzywajace
do Tel Awiwu na wiec protestacyjny przeciwko kontaktom z Niemcami Zachodnimi, z udzia-
tem Cywii Lubetkin, ,Lamerchaw”, 10 XII 1954; Tuwia Borzykowski, ,Zostana jeszcze ukarani”
(hebr.), ,Lamerchaw”, 7 1 1955.

45 Archiwum Kibucu Lochamej ha-Getaot, mem-kuf-hej-mem-zajin-12, Posiedzenia Zarza-
du i Sekretariatu, Posiedzenie Zarzadu, 4 11 1955 r; ibidem, Posiedzenie Zarzadu, 25111 1955 .

46 Spoteczenstwo a Zagtada i powstanie” (hebr.), ,Lamerchaw”, 20 IV 1955; ,Ba-Kibuc”,
201V 1955, nr 249.



Lior Inbar, Zawsze bylismy donkiszotami. Kibuc im. Bojownikow Gett w Izraelu 249

Cywia Lubetkin otrzymata odpowiednia pozycje na liscie i byta przedstawiana
jako cztonkini przywddztwa partii’.

Miesiac pdzniej wykonano wobec Cywii Lubetkin i jej wspétpracownikow
gest, ktéry najpewniej byt podziekowaniem za wsparcie w kampanii wybor-
czej. Komitet centralny partii wezwat poszczego6lne okregi partyjne, by przy-
stapity do Towarzystwa Przyjaciéot Muzeum Bojownikéw Gett, wyjasniajac:
»sMuzeum Bojownikéw Getta broni prawdy historycznej przeciwko réznym
ugrupowaniom prébujagcym zapomnieé, umniejszy¢ lub zaktamaé fakty”48.
Byto to polecenie: ,Komitety okregowe musza uwzgledni¢ prosbe Stowarzy-
szenia i dziata¢ na rzecz pozyskiwania dla niego nowych cztonkéw”*°. Po mie-
sigcu cztonkdw kibucu poproszono o intensywniejsze pozyskiwanie cztonkow
i wydawanie im legitymacji. Apelowano tez, by ,okazywali dobra wole”, gdy
zwracano sie do nich z prosbg o wystgpienie ,w kregach ideologicznych”°.
Jednocze$nie zapoznano cztonkéw kibucu z postepami we wznoszeniu nowe-
go budynku muzealnego i z wysokimi kosztami tej budowy®!, pokrywanymi
w wiekszoSci przez Ha-Kibuc ha-Meuchad. Taki wktad obu stron w wysitek
budowy muzeum charakteryzowat éwczesne stosunki miedzy kibucem a ru-
chem. Byta to wspoétpraca, w ktoérej jedna ze stron zyskiwata, druga za$ nie
tracita.

Czasami dochodzito do kryzysow, jak w marcu 1957 r,, gdy wedtug donie-
sienn ,Dapim” po spotkaniu z sekretariatem Ha-Kibuc ha-Meuchad okazato sie,
ze ruch nie zdota zapewnié na obchody chéru, orkiestry i zespotu mtodziezo-
wego®2. Miesigc pdzniej cztonkowie zostali poinformowani, ze w tym roku uro-
czystosci sie nie odbeda: ,Po raz pierwszy zostaliSmy zmuszeni - w znacznej
mierze z powodu trudno$ci finansowych - zerwa¢ z tg tradycjg”>3. Przyczyny
odwotlania uroczystosci nie sg catkowicie jasne. By¢ moze wptyw na to miata
prowadzona przez Achdut ha-Awoda (Jedno$¢ Pracy, partie polityczng Ha-Ki-
buc ha-Meuchad) kampania przeciwko wycofaniu wojsk izraelskich z pétwyspu
Synaj i Strefy Gazy po wojnie 1956 r. Cho¢ kampania nie osiagneta swego celuy, jej
reperkusje uwidocznity sie w przemoéwieniu Cukiermana podczas uroczystosci,
ktére partia i kibuc zorganizowaty w Tel Awiwie: ,Flaga nad gettem i flaga na

47W wyborach do Knesetu I1I kadencji Cywia Lubetkin otrzymata 15. miejsce na liscie
»Achdut ha-Awoda - Poalej Syjon i Niezrzeszeni”; Cukierman - miejsce 22. (,Jalkut ha-Pirsu-
mum”, lista kandydatéw do Knesetu III kadencji, 10 VII 1955, nr 425, s. 1026).

48 ABLG, Gléwny Wydziat Rejestracyjny, 20600, List Moszego Carmela do oddziatéw Partii,
12 VIII 1955 .

49 Ibidem. Achdut ha-Awoda zdobyta 10 mandatdw, ale nie przypadty one Cukiermanom
(http://m.knesset.gov.il, dostep 23 1V 2018 r.).

50 7 dziatan Oddziatu Partii” (hebr.), ,Dapim”, 30 IX 1955, nr 102.

51 Krotkie wiadomosci z Domu Kacenelsona” (hebr.), ,Dapim”, 16 IX 1955, nr 101.

52 W spoteczenistwie i na roli” (hebr.), ,Dapim”, 22 111 1957, nr 117.

53 W spoteczenstwie i w instytucjach” (hebr), ,Dapim”, 17 IV 1957, nr 118.
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Synaju, z dumg podniesiona przez Lud”>*. Na podstawie powyzszego mozemy
zatozy¢, ze przynajmniej niektorzy cztonkowie kibucu czuli ulge z powodu od-
wotania uroczystosci w kwietniu 1957 r. W kazdym razie nie byt to wéwczas
istotny problem.

Znacznie powazniejsze reperkusje miato zjawisko opuszczania kibucu przez
jego cztonkéw. W ,,Dapim” obok artykutu donoszacego o odwotaniu uroczystosci
zamieszczono otoczony ramka tekst:

Od dawna prze$laduje nas problem, z ktérym nie chcemy sie juz mierzy¢.
W przesztosci, gdy opuszczali nas czlonkowie, czesto czuliSmy, Ze to nasza
wina. Nie potrafili§my zrozumie¢, nie potrafilismy stworzy¢ dla nich domu
[...]- Tym razem moZemy powiedzieé¢ z catg pewnoscia, Ze odejscie byto spo-
wodowane wytacznie przez poszukiwanie rzekomo ,wygodniejszego” Zy-
cia oraz mozliwo$¢ radzenia sobie z pomocg rodzicéw i starych osadnikow
w tym Kraju®®.

Tekst ten odnosit sie do kolejnych odejs¢ w tych latach, nie tylko z Locha-
mej ha-Getaot, ale i z innych kibucéw. Odchodzono z réznych powodéw. Zaczety
wtedy dociera¢ wyptaty odszkodowan na mocy traktatu z Niemcami Zachodni-
mi; w niektérych przypadkach cztonkowie opuszczali kibuc, bo chcieli osobiscie
skorzystac¢ z odszkodowan wyptacanych przez RFN, zamiast przekazywa¢ je na
potrzeby kibucu. Jednak upublicznienie informacji o licznych odejsciach z Lo-
chamej ha-Getaot i oskarzycielski list zarzucajacy wrecz zdrade byly reakcja-
mi skrajnymi, co sugeruje glebokos$¢ podziatéw. W grudniu 1957 r. Cukierman
rozpoczat w Stanach Zjednoczonych zbidrke funduszy na budowe muzeum. Do-
ktadnie w tym samym czasie Achdut ha-Awoda i Mapam spowodowaty powaz-
ny kryzys koalicyjny, wywolany, jak to okreslity, ,drastyczna decyzja” rzadu®®.
Wkrétce wyszto na jaw, ze chodzito o planowana wizyte ,, wysoko postawionej
osobistosci” z Niemiec Zachodnich celem przeprowadzenia rozméw o zakupach
broni. Kryzys trwat trzy tygodnie, po ktérych sformowano nowy rzad w tym
samym sktadzie®’. Do eskalacji nie doszto zapewne dzieki temu, ze Cukierman,
uznawany za sumienie partii w kwestii Niemiec, przebywat akurat za granica.
Niektérzy argumentowali, Ze w odniesieniu do Niemiec Cukierman za posred-
nictwem Tabenkina sprawowat nadmierng kontrole nad Ha-Kibuc ha-Meuchad.
Jak pisano, ,Antek moéwit: «granica jest tu», Tabenkin stawat jaki§ metr za nim

54Jcchak Cukierman, ,Lud z duma podnosi flage getta i flage Synaju” (hebr.), ,Lamerchaw”,
281V 1957.

55,0 dwoch, ktdrzy odeszli” (hebr.), ,Dapim”, 17 IV 1957, nr 118.

56 Dapim”, 6 XII 1957, nr 130; ,Achdut ha-Awoda domaga sie pilnego posiedzenia rzadu
celem odwotania tej drastycznej decyzji” (hebr.), ,Lamerchaw”, 17 XII 1957.

57Wysoko postawiong osobg byt szef sztabu generalnego Mosze Dajan, a celem jego wizy-
ty byto zdobycie okretéw podwodnych dla izraelskich sit morskich (Uri Jizhar, ,Miedzy wizja
a rzadzeniem. Achdut ha-Awoda - Poalej Syjon w jiszuwie i w panstwie” [hebr.], Ramat Efal
2005,s.261-263).
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i méwit: «jest tuw, i tak powoli, a niezawodnie wszyscy zgadzali sie z ich stano-
wiskiem”%8, W mojej ocenie byt to nie tyle przejaw kontroli, ile wyraz ogromnej
lojalnosci i podtrzymywanie opisanego wyzej splotu oczekiwan.

Okoto pét roku pdzniej na zgromadzeniu ogélnym kibucu rozwazano, na
jaki cal nalezy przeznaczy¢ $rodki zebrane przez Cukiermana w Stanach Zjed-
noczonych. Dyskusja, ktorej poSwiecono dwa spotkania, krazyta wokoét kwoty
4 tys. dolaréw darowanych w Filadelfii; zastanawiano sie, czy przeznaczy¢ je na
muzeum, czy tez na nowe przedszkole w kibucu. Na drugim posiedzeniu jeden
z kibucnikéw powiedziat:

Wszystkie te toczone w ostatnich latach debaty na temat Muzeum Kacenel-
sona nie przyniosty kibucowi spokoju. Gdyby przedsiewziecia takie jak mu-
zeum prowadzone byly przez kibuc, przybratyby inng forme. Cata rzecz jest
wadliwa, jesli prowadzi jg jedna osoba. Sprzeciwiam sie sposobowi zarzadza-
nia muzeum i postuluje wylonienie w kibucu komitetu, ktéry bedzie sie nim
zajmowat®’.

Tego rodzaju krytyke rzadko wypowiadano publicznie. Cywia Lubetkin na-
tychmiast zadeklarowata swoje poparcie dla utworzenia takiego komitetu. Bar-
dziej interesujaca byta reakcja Cukiermana, na ktérym krytyka sie skupiata:
»Smutna prawda jest taka, ze [kibucowy] Komitet Muzeum Kacenelsona od Kkil-
ku lat juz nie dziata”®®. Na koricu posiedzenia plenarnego zadecydowano w gto-
sowaniu, Ze zebrana kwota zostanie przeznaczona na muzeum. Brak dalszych
wzmianek o losie propozycji wytonienia komitetu. Stowa Cukiermana odzwier-
ciedlaja irytacje z powodu krytyki jego zarzadzania, podczas gdy we wiasnym
przekonaniu probowat on bezskutecznie powiekszy¢ grono decydentéw. Taka
sytuacja nie byta dla Cukiermana czyms$ nowym; doswiadczat analogicznych juz
kilkukrotnie w zyciu. Ledwie kilka miesiecy po tym posiedzeniu otwarto nowy
gmach Muzeum Bojownikéw Gett, wzniesiony wedtug wizji Cukiermana®®.

Jedna z pierwszych grup zwiedzajacych nowa wystawe byli uczniowie szkoty
podstawowej z Hajfy. ,Dzieki odwiedzinom w Waszym Muzeum, Muzeum Za-
gtady, nie zapomnimy nigdy cierpien Ludu z rak niemieckich Amalekitow”%?, pi-

58 Wywiad z Arnonem Azarjachu, cyt. za: Ofer Bord, ,Pieniadze ukradzione zabojcy. Ruch
kibucowy i umowa o reparacjach, odszkodowaniach osobistych i reparacji od Niemiec”
(hebr.), Tel Awiw 2015, s. 108. Arnon (Synaj) Azarjachu (1917-2008) byt cztonkiem kibucu
Jiron i bliskim wspétpracownikiem kierownictwa Ha-Kibuc ha-Meuchad.

59 Archiwum Kibucu Lochamej ha-Getaot, mem-kuf-kuf-hej-alef-samech-2, Protokoty po-
siedzen Zgromadzenia Ogdlnego kibucu Lochamej ha-Getaot od maja 1958 do marca 1965,
Protokoét posiedzeniaz 3111959 .

60 Jbidem.

61 Powotanie Muzeum Zagtady i Powstania im. I. Kacenelsona w Lochamej ha-Getaot”
(hebr), ,Lamerchaw”, 6 V 1959.

62 ABLG, 4782/6, ,Mador Meuchad”, Kartka pocztowa uczniéw siédmej klasy szkoty Ma-
-alech ha-Szichrur do Sekretariatu Kibucu Lochamej ha-Getaot, 21 VI 1959 1.



252 Sylwetki

sali uczniowie w przestanej potem pocztéwce. Tymczasem cztery dni pdzniej
ogloszono, ze Izrael sprzedaje bron nastepcom owych ,Amalekitéw”%3. Po raz
kolejny, tak jak w przypadku wizyty szefa sztabu armii izraelskiej w Niemczech,
w prasie zawrzato. Tym razem jednak kryzys byt powazniejszy i trwat dtuzej,
a kilku cztonkéw Lochamej ha-Getaot zaangazowato sie wenn mocniej niz po-
przednio. Na wiecu protestacyjnym zorganizowanym kilka dni po ratyfikacji
przez Kneset umowy sprzedazy broni Lubetkin oswiadczyta: ,Wszyscy przystg-
pimy do walki o odwotanie tej ztej decyzji. Jesli Lud powstanie, moze jg obali¢”®%.
Lud jednak nie powstat; wbrew jej oczekiwaniom, nie doszto do masowych pro-
testéw. Do protestéw dotgczyli jedynie, jak w poprzednich protestach przeciwko
zacie$nianiu stosunkéw z Republikg Federalng Niemiec, przedstawiciele bojow-
nikow z gett i partyzantdw. Podczas demonstracji w Tel Awiwie wspolnie wysta-
pili Aba Kowner i Szalom Cholawski z Ha-Szomer ha-Cair, Stefan Grajek z kibucu
Lochamej ha-Getaot i Chaim Lazar z ruchu Cherut. Cholawski usilnie zabiegat
0 nawigzanie stosunkéw miedzy jego ruchem a Muzeum Bojownikéw Gett na
rzecz dalszej walki z umow3®®. Mniej wiecej rownolegle z protestami na ulicach
i w Knesecie Ha-Kibuc ha-Meuchad zwotat specjalne spotkanie rady zarzadczej
w kibucu Giwat ha-Szlosza. W przeddzien spotkania Sara Szner pisata: ,Co po-
wiemy naszym dzieciom, gdy nam zarzucg: «Sprzedali$cie dusze za niemieckie
pieniadze - sprzedali$cie pamie¢ waszych matek i ojcéw!» Jak usprawiedliwimy
taki czyn godny Judenratu?”°.

Wspdlne protesty trwaty, Cukierman jednak, jak sie zdaje, zrozumiat, ze utra-
cili poparcie opinii publicznej. Zgodnie z pewna relacja podczas demonstracji
ostrzegt swoich towarzyszy, ktérzy porwani nastrojem chwili rozwazali przyku-
cie sie fancuchami do ogrodzenia, by dobrze sie zastanowili, gdyz ,tamci wyrzu-
cg klucz i zostawiag nas samym sobie”. Co wiecej, jego wezwania, by jego partia
pozostawata w opozycji i nadal zwalczata umowe zbrojeniows, nie spotkaty sie
z odzewem, a Achdud ha-Awoda po wyborach w listopadzie 1959 r. znalazta sie
w koalicji rzgdowej®’.

63, Niemiecka gazeta. Izrael sprzedaje bron Niemcom” (hebr.), ,Lamerchaw”, 5 VII 1959.

64 ,Cywia Lubetkin: Jesli lud powstanie, moze obali¢ te zlg ustawe” (hebr.), ,Lamerchaw”,
5 VII 1959.

65 Masowe wiece w Izraelu protestujg przeciwko dostarczaniu broni Niemcom” (hebr.),
,Al ha-Miszmar”, 5 VII 1959; ,Bojownicy getta i partyzanci w czasie wojny” (hebr, artykut
wstepny), ,Lamerchaw”, 5 VII 1959.

66 Sarah Neszmit, ,Certyfikat oczyszczenia” (hebr.), ,Ba-Kibuc”, 8 VII 1959, nr 430. Cukier-
man przemawiat podczas posiedzenia Rady.

7 AJT, 2-4/12/9, t. 67, Posiedzenie Sekretariatu Ha-Kibuc ha-Meuchad, 15 XII 1959 r.; Wy-
wiad z Israelem Gutmanem, cyt. za: Dina Porat, ,Poza obrebem naszych dusz. Zycie i czasy
Aby Kownera” (hebr.), Jeruszalaim 2000, s. 292. Israel Gutman (1923-2013) byt cztonkiem
Ha-Szomer ha-Cair, cztonkiem Zydowskiej Organizacji Bojowej, jednym z zatozycieli Moreszet
i profesorem historii Uniwersytetu Hebrajskiego w Jerozolimie. Byt takze gtéwnym history-
kiem Jad wa-Szem.
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Gléwna kwestia omawiang na zgromadzeniu ogdélnym kibucu Lochamej ha-
-Getaot na poczatku wrzes$nia 1959 r. byta kwestia odszkodowan. W czasie roz-
mowy zastanawiano sie nad przeznaczeniem pieniedzy - na nowe domy, nowa
stotéwke czy basen®. Poza konfliktem miedzy ideologig a potrzebami kibucu
uwidocznit sie tez czynnik personalny. Okoto miesigca p6zniej na zgromadze-
niu cztonkéw kibucu debatowano nad prosba jednej z cztonkin kibucu o zwrot
odszkodowania, wptaconego przez nig wczes$niej na rzecz kibucu, pragneta bo-
wiem da¢ je opuszczajacej kibuc siostrze. W czasie goracej dyskusji jej maz wy-
krzyknat: , Nie rozumiem, jaki w tym dylemat - czy pomoc siostrze, ktora byta tu
dwanas$cie lat, czy budowaé basen”°. Nie wiem, czy pro$ba ta zostata spetniona,
ale za $rodki z odszkodowan zbudowano z czasem basen’®. Na zgromadzeniu
panowata taka atmosfera, ze zaledwie cztery dni pdzniej zwotano kolejne. Co
niezwykte, fragmenty protokotu obrad zostaty nastepnie opublikowane. Jak
mowita Cywia Lubetkin, ,Najwiekszym problemem jest stabngca wiez miedzy
jednostka a grupa [...]. Jesli nie istnieje silne przywigzanie do catego kibucu,
rezultatem jest ostabienie ruchu [...]. Musimy podja¢ kompleksowe i szeroko
zakrojone dziatania kulturalne, spoteczne i organizacyjne, poniewaz to jedyny
sposéb uzdrowienia sytuacji”’™.

Nie dowiemy sie oczywiscie, jakim tonem Lubetkin wypowiadata te stowa.
Gdy jednak konfrontujac sie z innymi cztonkami kibucu, wyrazata swoje oczeki-
wania wobec nich, uzyta fraz wywodzacych sie z tabenkinowskiej szkoty mysle-
nia. Byt to kolejny wyraz oczekiwania, Ze wzajemne relacje beda bliskie i kibuc
Lochamej ha-Getaot bedzie mozna ukazywac jako symbol catego ruchu. W tym
przypadku mozemy zatozy¢, Ze dziesie¢ lat po zatozeniu kibucu wielu jego czton-
kéw byto juz zmeczonych brzemieniem symbolu i wolatoby zy¢ w zwyczajnym
kibucu.

Whioski

Mozna powiedzie¢, ze w pierwszych dziesieciu latach istnienia kibuc Lo-
chamej ha-Getaot stanowit arene nieustannych zmagan zaréwno z czynnikami
zewnetrznymi, jak i w gronie kibucnikéw. Po$réd cztonkéw kibucu panowato
nieustanne napiecie i konflikt miedzy rozbieznymi oczekiwaniami co do cha-
rakteru utworzonego wspdlnie miejsca pamieci. Dla czeSci wystarczata sama
nazwa kibucu, podczas gdy inni opowiadali sie za budowa muzeum - miejsca
pamieci ruchu. Cho¢ grupy te nie byty $cisle zdefiniowane, ich poglady wynikaty

%8 Archiwum Kibucu Lochamej ha-Getaot, mem-kuf-kuf-hej-alef-samech-2, Posiedzenie
Zgromadzenia Ogoélnego kibucu Lochamej ha-Getaot, 5 X 1959 r.

%9 Ibidem, Posiedzenie Zgromadzenia Ogélnego kibucu Lochamej ha-Getaot, 14 X1 1959 .

70Wywiad z Chawka Folman-Raban, Kibuc Lochamej ha-Getaot, 11 111 2009 r.

71 Cywia Lubetkin, ,Cztonkowie w kwestiach socjalnych” (hebr.), ,Dapim”, 4 XII 1959,
nr 149.
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w znacznej mierze z odmiennych doswiadczen w czasie Zagtady i pdézniej, przy
zaktadaniu kibucu. Na sytuacje wewnetrzng kibucu Lochamej ha-Getaot w opi-
sywanych latach wptywaty tez z jednej strony ktopoty finansowe, z drugiej za$
zaangazowanie w realizacje celéw ruchu. Poza napieciami na tle finansowym or-
ganizowanie uroczystosci rocznicowych rodzito spory z cztonkami Ha-Szomer
ha-Cair i instytucjami panstwowymi po utworzeniu Jad wa-Szem. Biezace pro-
blemy mtodego panstwa poddaty prébie role kibucu i muzeum w zyciu publicz-
nym i politycznym Izraela. Byt to proces dialektyczny, ksztaltowany takze przez
drugi splot czynnikow - najrozniejsze oczekiwania bedace wypadkowg postaw
przywédcow ruchu Ha-Kibuc ha-Meuchad i symboli powstania. W odpowiedzi
na ocieplenie stosunkéw Izraela z Republika Federalng Niemiec Ha-Kibuc ha-
-Meuchad przyjat postulat catkowitego zerwania stosunkéw z Niemcami, a gru-
pa cztonkéw kibucu Lochamej ha-Getaot stata sie liderami kampanii na rzecz
realizacji tego postulatu. Uczynili tak poczatkowo ze wzgledu na oczekiwania
ruchu, pdZniej za$ stanowili grupe nacisku i gtos sumienia w tej kwestii. Powaz-
nym powodem tej przemiany byto to, ze cho¢ kampania pozwalata umocni¢ pa-
miec¢ o chwalebnej przesztosci ruchu, okazata sie obcigzeniem w biezgcym zyciu
politycznym. Innymi stowy, upamietnianie przyniosto sukces w postaci kibucu,
muzeum, i popularnych uroczystosci rocznicowych, zarazem jednak niepowo-
dzenia wyborcze zmniejszyty wptywy Achdud ha-Awoda i zepchnety jg na mar-
gines przeksztatcajacego sie izraelskiego spoteczenstwa. Co wiecej, w procesie
tym uwidocznity sie podkreSlone wyzej spory wewnetrzne i zewnetrzne. Po-
nadto kwestia odszkodowan indywidualnych od Republiki Federalnej Niemiec
wywotata zamet w spoteczno$ci kibucu i przyczynita sie do fali odej$¢, ktore tra-
pity kibuc w opisywanym dziesiecioleciu. Kryzys zakonczyt sie dzieki stopnio-
wemu przyjmowaniu nowych rodzin oraz przybyciu pierwszej grupy izraelskich
osadnikéw w polowie lat sze$¢dziesigtych XX w.

W maju 1960 r. ujeto i sprowadzono do Izraela Adolfa Eichmanna. Historia
zawitata wtedy ponownie do biezacego zycia ruchu i jego przedstawicieli. Cu-
kiermanowie zostali powotani na §wiadkéw w procesie. Zwiekszyto to ich roz-
poznawalno$¢ i po raz kolejny zwrécito uwage na role kibucu Lochamej ha-Ge-
taot jako miejsca pamieci.

Z jezyka angielskiego przetozyt Jan Szkudlinski
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